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Neuvosto-Viron kielitiedetti

Iimakeele Sellsi aastaraamat I. Eesti Riiklik Kirjastus. Tallinn 1955, 191. 5.

Virolainen Emakeele Selts (vuoteen
1952 Akadeemiline Emakeele Selts),
joka nykyisin kuuluu Viron Sosialisti-
sen Neuvostotasavallan Tiedeakate-
mian yhteyteen, julkaisi viime vuonna
ensimmaisen vuosikirjansa. Kolmi-
miehisen toimituskollegion puheen-
johtajana on ollut Tarton yliopiston
suomalais-ugrilaisten kielten profes-
sori. P. Ariste ja muina jiseninid E.
Ahven ja A. Kask.

Taman mielenkiintoisen julkaisun
ensimmaisend kirjoituksena on Seu-
ran paatoimisen sihteerin H. Ahvenen
laatima 2]-sivuinen kertomus Ema-
keele Seltsin toiminnasta vuosina 1945

-1954. Kertomuksesta nikyy, etti
toiminta on sodan aikana ollut koko-
naan keskeytyksissi. Ensimméisini so-
danjilkeisind vuosina pidettiin jo muu-
tamia kokouksia, mutta kiintedmpi toi-
minta alkoi vasta v. 1947, jolloin seura
liitettiin  tiedeakatemian yhteyteen.
ttenkin vv. 19491950 tuntui Ema-
keele Seltsinkin toiminnassa viralli-
sesti hyviksyttynd oppina esiintyneen
marrilaisuuden paine. Oli pakko aset-
tua esitelmissiakin kannattamaan ja
soveltamaan titd uutta oppia, jonka
propagoiminen kertomuksen mukaan
usein vhdistettiin porvarillista natio-
nalismia vastaan kiytyyn taisteluun.
V. 1950 aikana oli marrilaisuus kui-
tenkin jo saanut Moskovassa virallisen
tuomionsa, ja saman vuoden viimei-
send pdivanda pidetyssi kokouksessa
oli Emakeele Seltsissikin jo sellaisia
esitelmid kuin »Marrismin harhaopin
vaikutuksesta Viron kielitieteeseen»
ja »Marrin harhaopin vaikutuksesta
viron kielen opetukseen».

Seuran tyoalassa on sotien edelli-
seen atkaan verrattuna tapahtunut

muutoksia. Osa entisistd tehtivistd on
stirtynyt Viron Tiedeakatemian Kie-
len ja Kirgjallisuuden Instituutille.
Emakeele Seltsin ohjelmaan on toi-
mintakertomuksen mukaan jidinyt
neuvostokielitieteen saavutusten po-
pularisoiminen julkisten esitelmien
avulla, vapaachtoisten kirjeenvaihta-
jien avulla tapahtuva murreainesten
keruu sekd kielenneuvontatyé. Seuran
murrekokoelmat ovat nyt Tallinnassa
Kielen ja Kirjallisuuden Instituutissa,
jossa niiden pohjalla suoritetaan tut-
kimustyota. Vain vapaachtoisten vas-
taajien lahettdmda ainesta on nykyi-
sin Tartossa seuran hallussa. V. 1953
oli kirjeenvaihtajien luku 240, useim-
mat opillista sivistystd saamattomia
kansanmiehid. Kaikkiaan on nailid
vastaajilta vv. 1947-—-1954 saatu kie-
lellisti ainesta lihes 8900 sivua ja
21200 sanalippua. Jotkut vastaajat
ovat seuralle lihettdneet varsin laa-
joja monografian tapaisia esityksii,
joista mainittakoon esim. G. Vilbasten
»Prangli saared. Vanemat elu-olu ja
sonavara» (779 konekirjoitussivua),
A. Toomessalun »Péide murde gram-
matika» (757 s..) ja saman kirjoit-
tajan »Tuulikud» (505 s., 75 piir-
rosta). Viimeksi mainitusta esityksesti
on vuosikirjassa julkaistu muutamia
otteita. — Viron paikannimien ke-
ruun nopea organisoiminen on vuon-
na 1954 tehdyn pédatoksen mukaisesti
niinikaan joutunut padasiassa Ema-
keele Seltsin tehtiaviksi.

Toimintakertomuksen perusteella
on syyta todeta, etti seuran toimesta
on kaynnissd monipuolinen ja tirkei
kieli- ja kansatieteellisen aineksen
keruu.

Vuosikirjan toisena kirjoituksena on
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P. Aristen laajahko artikkeli »Aka-
deemik F. J. Wiedemanni teaduslik
tegevus: Tallinna péevil», joka antaa
elivin ja wvalaisevan kuvan tdméin
tieteemmme merkkimiehen varhaisem-
mista elamédnvaiheista ja hinen tiede-
mieskehityksestdan 20 vuotta kesti-
neenid - Tallinnan-kautena (1837—
1857). Painettujen teosten - lisaksi
Ariste on kdyttinyt mvos arkistolah-
teitd, joista tarkein on Viron Tiede-
akatemian Kirjallisuusmuseossa oleva
Wiedemannin omaeldmaikerta.

A. Kask on vuosikirjaan -antanut
artikkelin »Eesti kirjakeele ajaloo pe-
riodiseerimisest». Asiaa erl puolilta
pohdittuaan han pdatyy seuraavaan
jaotteluun: .

1. Pohjoisviron kansankieleen poh-
jautuvan kirjakielen aikakausi.

1) Kieliopilliselta rakenteeltaan vie-
rassivyisen ja merkitsemistavaltaan
epavhtendisen, etupadssd papeille tar-
koitetun kirkollisen kirjallisuuden kieli
(1524-—1686).

2) Vierassidvyinen, merkintiataval-
taan yvhtendinen, etupdassd rahvaalle
tarkoitetun kirkollisen kirjallisuuden
kieli (1686-—1813).

3) Siirtyminen vierassdvyisesta kir-
kollisen kirjallisuuden kielestd kansan-
omaiseen viron kieleen (1813-—1857).

IT. Viron kansallisen kirjakielen
aikakausi. :

1) Viron kansallisen  kirjakielen
muodostuminen ja yhtendistyminen
(1857—-1900).

2) Viron kansallisen kirjakielen nor-
mittamispyrkimykset ja kielenuudis-
tustaistelu : (1900---1940).

3) Viron kirjakielen yhtenaistymi-
nen vleiskansallisen kielen pohjalla
neuvostolaiskautena (1940—).

J. V. Veski esittdéd kirjoituksessaan
»Mirkmeid eesti - ajalehtede keele
kohta» hyvin harkittuja oikeakieli-
syys- - ja - tyylihuomautuksia, joihin
viimeaikainen sanomalehtikieli on an-

tanut atheen. Hyvad kielenkavttoa
vastaan tehdyt rikkomukset ovat
useasti johtunecet kiireisestd ja huoli-
mattomasta kidnnostyostd. Suurt osa
piivélehtien kirjoitus- ja uutisainek-
sesta perustuu nimittidin venijankieli-
seen alkutekstiin, ja originaali kuvas-
tuu  kddannoksessa usein kirjakielen
normeja ja hyvid tyylia loukkaavalla
tavalla, — Oikeakiclisyyden alalla lik-
kuu myés E. Raietin artikkeli, joka
kasittelee nominatiivi- ja genetiivi-
alkuisten yhdyssanojen ongelmaa.
Ed. Viari tarkastelee erddn uusim-
paan kirjallisuuteen kuuluvan teoksen
kieltd lyhyessd tutkielmassaan »Keele-
liste vahendite tarvitamisest A. Hindi
poolt romaanis “Tuuline rand’ II».
J. Pecgelin kirjoitus »Monedest ar-
hailistest ja “omaparastest vormidest
rahvalaulude keelesy esittelee Viron
runojen kielestd poimittuja vanhasta-
via tai muuten mielenkiintoisia muo-
to-opillisia piirteitd. Kansanrunoista
kerdtyn aineksen perusteella Peegel
esim. pitdd varmana, cttd Eteld-Par-
numaa (Hiddemeeste ja Saarde) on
aiemmin - kuulunut z-inessiivin, alu-
eeseen. S. 93-—94 esitelladn k-loppui-
sia kielteisen imperatiivin muotoja
(esim. Minndk dra mustalt munde sekki),

joista sanotaan, ettd nithin et ole

kiinnittdnyt huomiota vksikdan aikai-
sempi tutkija. Tahan voidaan huo-
mauttaa, ettd Wiedemann on kylld
tuntenut tdllaiset muodot; kieliopis-
saan (ss. 477-—78) hin sanoo: »Ganz
dhnlich lautet der Imperativ bei den
pleskauischen Ehsten, nur mit nach-
gesetzter Negation (..... ), z. B.
letak, pessak, minnak, pannak dra st.
dra tee etc.». S. 95 kiinnitetddan huo-
miota sithen, etti rinnan kse-pree-
sensin kanssa esiintyy Lansi-Saaren-
maalla omalaatuinen konstruktio, jos-
sa predikaattia korvaa adjektiivinen
likku-loppuinen  verbaalijohdannai-
nen, joka esiintyy kaikissa persoonis-
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sa seka preesensissd ettdl imperfekiissi,
esim. Mina vastu kostelikku | Ei
polnd sias eite armas; Moni mies kiill
maotelikku | Moni poiss jalle il e-
lLikku | Olaks sie neidu minu nimel
Mus sa eile ditelikku | Toane taga
saatelikku »Vormi teket on
raske seletada», sanoo kirjoittaja.
Nayttaa kuitenkin siltd, ettd tdssd on
vksinkertaisesti vain predikatiivi, joka
on liitetty subjektiin ilman kopulaa.
Wiedemannin sanakirjan mukaan
esim. tlik (jonka arkaistisempi asu
iitelikku on) merkitsee ’sprechend, ges-
prichig’. O. A. F. Mustonen, jonka
kerdimissi Saarenmaan runoissa til-
laisia muotoja myos esiintyy, kddntii
iitteltkku  muodon ’juttelija’ (Suomi
I11: 7,s. 36) ja kostelikku muodon “kos-
telija, vastailija’. Konstruktiota voi-
daan siis verrata sellaisiin Kalevalan
sitketsiin kuin

Siin’ oli ongella olija,

Aina siimoilla asuja,

Kiekselld kaanteliji,

Laski launihin vesille.
Erona on vain se, ettid ensimmaisessi
sakeessd tissd on kopula.

P. Palmeos kisittelee kirjoitukses-
saan »Eesti koduloomade nimedest»
laajan aineiston pohjalta kotieldimille
annettuja erisnimii.

A. Univeren artikkelin otsikkona
on »a-listest mitmuse vormidest eesti
murdeis». Siind esitetddn runsaasti
tietoja ndiden monikkomuotojen esiin-
tymisesta eri vartalotyypeissi ynni
niiden maantieteellisestid levinneisyy-
desta, jota lisdksi valaistaan kolmella
karttapiirroksella. Muotojen syntyyn
ei puututa, huomautetaan vain, etti
samanlaisten muotojen esiintyminen
vatjassakin viittaa muodostuksen van-
huuteen. Mitd muotojen levinneisyy-
teen tulee, on Univeren esityksen poh-
jalla mielenkiintoista todeta, ettd laa-
jin levinneisyys a-monikolla on u(o)-
vartaloisissa sanoissa. Vain tassi var-

talotyypissi tavataan a-monikkoa ete-
liviron murteissa. Tami seikka on
omiaan tukemaan Vir. 1934 ss. 137 —
147 esitettyid selitystd ndiden muoto-
jen synnysta.

S. Tanningin kirjoituksessa »ng-
sufiksist eesti murdeis» tarkastellaan
talla johtimella muodostettujen sano-
jen ddnneasua, merkityksid ja levin-
neisyytti. S. Nigol kertoo v. 1954
marraskuussa tehdystd matkasta Lei-
vun (Koivan) virolaiselle kielisaarek-
keelle. Murrenaytteiden transskrip-
tiossa on joitakin epitarkkuuksia, jois-
ta osa lienee painovirheiti.

»Lidnemeresoome keelte (-lise infi-
nitiivi paritoluga seoses olevaid prob-
leeme» kasittelee H. Rétsep. Esitel-
tydadn niiden infinitiivien edustuksen
nykyisissi  ims. kielissd  kirjoittaja
mainitsee  P. Aristen  (Hakulisen
SKRK T teoksen venidjannoksessi s.
305) esittimin selityksen, jonka mu-
kaan kysymyksessd oleva tunnus on
sama kuin partitiivin padte. Tamén
kasityksen Ritsep kuitenkin hylki4 ja,
mainittuaan f-infinitiivin tunnukselle
kaukaisemmista sukukielisti esitetvt
vastineet, yhtyy sithen kasitykseen,
ettd kysymyksessi on ikivanha ver-
baalinominin johdin. Omituista kyllé
kirjoittaja ei ollenkaan viittaa Ravilan
tarkeadn artikkeliin »Nomen verbale
suomalais-ugrilaisissa  kielissd» (Vir.
1945).

K. Kont vyhtyy kirjoituksessaan
»Translatiivist lianemeresoome keel-
tes ja mordva ning lapi keeles» jo
Ahlgvistin  aikanaan esittimidin ja
mm. Bubrihin kannattamaan kési-
tykseen, ettd translatiivin pdite on
samaa alkuperdda kuin nomininjoh-
din -kse- (aidas: aidakset).

V. Hallap rinnastaa artikkelissa
»Mordva keele verbaaltuletussufik-
site vasteid lihemates sugulaskeeltes»
moksamordvan frekventatiivisissa des-
kriptiiviverbeissi  esiintyvin yhdys-
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periisen johtimen -nJ §o-, -1ia5a- (esim.
Aemueceme, vrt. LemHAMNC UKRAMD ;
urnymos’) ims. kielissi tavattavaan
-ise-, -ilse- johtimeen (esim. vapisee,
Agr. wapitze), jonka hin palauttaa
alkumuotoon *-¢fifse-. Ims. taholla
olisi 7 vokaaliutunut i:ksi, niinkuin
Bubrih on olettanut kidyneen kondi-
tionaalissa, -ise-, -itse- johtoisissa no-
mineissa ja eriissi muissa tapauksissa.
Naissa tapauksissa on Setaldstd lih-
tien yleenséd oletettu 4):n vokaaliutu-
mista. Bubrichin kisitysti on pidet-
tavi epdtodennikoisend, mutta tissi
ei ole tilaisuutta kysymyksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn. Hallapin kir-
joitus osoittaa muuten mordvan kielen
Jja asianomaisen kirjallisuuden hyvia
tuntemusta.

V. Pallin kynisti on vuosikirjan
viimeinen kirjoitus, 6-sivuinen artik-
keli »Mirkmeid mordva keele kon-
junktiivi kujunemisest». Pall ei yhdy
yleiseen kisitykseen, jonka mukaan
mordvan konjunktiivi (E palavlii, M
palalani jne.) on muodostettu siten,
ettd ulems ’olla’ apuverbin imperfekti
on sen vilmeisend osana. Sen sijaan
hian haluaa yhdistida konjunktiivin
-[- aineksen tunnettuun [rekventatiivi-
seen [-johtimeen, kuten jo O. Donner
aitkoinaan oli tehnyt. Ersamordvassa
olisi Pallin mukaan /-aineksen edelli
vield v-johdin. Tuntuu kumminkin
ilmeiselté, ettid apuverbiteorialla edel-
leenkin on puolellaan vankemmat pe-
rusteet.

Iimakeele Seltsi aastaraamat 11. Eesti Riiklik Kirjastus, Tallinn 1936, 272 s.

Sen jilkeen kun vylld oleva esittely
jo oli kirjoitettu, saapui julkisuuteen
myo6s vuosikirjan 11 osa. Sen aloit-
taa A. Kasken katsaus »15 aastat
Noukogude Eesti keeleteadust». Kir-
joittaja jakaa kysymyksessi olevan
kauden neljddn jaksoon: 1) 1940
1941, jolloin vield olennaisesti pysyt-
tiin porvarillisen kielitieteen kannalla,
2) 1944—1947, jolloin tehtiin yrityk-
sia mukauttaa porvarillisia konsep-
tioita neuvostolaisen kielitieteen kat-
santokantoihin, 3) 19471950, jolloin
siirryttiin. marrismin urille senaikai-
sen neuvostokielitieteen vaikutuksesta
ja 4) 19501955, jolloin kielitieteen
kysymyksista kdydyn keskustelun jal-
keen luovutaan marrismista ja ryhdy-
taan kehittimadn virolaista kielen-
tutkimusta marksilaisella pohjalla.
Sotavuosia ei ole otettu mukaan nii-
hin jaksoihin, koska toiminta silloin
oli melkein tdysin lamassa. Kunkin
jakson tarkeimmit tutkimukset ja
muut julkaisut mainitaan katsauksessa

7

ja useista annetaan lyhyt luonneh-
dinta. Samalla tehddin selkoa eri
Jjaksojen yleisluonteesta ja kisitellidin
myds aineston keruuta ja tekeilld
olevia tutkimus- ja julkaisutditi seki
opetus-, tutkimus- ja julkaisutyén
organisointia. Tyossd esiintyneisti vai-
keuksista esitetddn mielenkiintoisia
piirteitd. Niinpa marrilaiskautena tiy-
tyl sanakirjantekijoiden aina olla va-
ruillaan, ettei vain jokin porvarillinen
sana olisi pddssyt pujahtamaan muiden
joukkoon. Kask mainitseekin, etti
ainoa kielentutkija, joka ideologisesti
saattol pysyd tuon ajan kielentutki-
muksen vaatimalla tasolla, oli Marvin
oppilas K. Kure.

Mitd tyén organisointiin tulee, kir-
joittaja huomauttaa, etti murreko-
koelmien siirtiminen Tiedeakatemian
Kielen ja Kigjallisuuden Instituutin
mukana Tallinnaan on aiheuttanut
sen, ettd vhden tiydellisen kieliarkis-
ton sijasta on jouduttu saamaan kaksi
epataydellisti. Tamid on haitannut
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varsinkin Tarton yliopiston piirissi
suoritettavaa tutkimustyotd. Tartossa
olevista aineskokoelmista mainitta-
koon, ettd viron kielen oppituolin
murrearkistossa oli katsauksessa esi-
tettyjen tietojen mukaan aineksia
kaikkiaan 34 309 sivua, joista murre-
tekstit (6084 s.), danneopilliset kat-
saukset (13 220 s.) ja muoto-opilliset
katsaukset (7092 s.)  muodostivat
padosan. Kielen ja Kirjallisuuden Ins-
tituutissa Tallinnassa taas oli sanasto-
aineksia  kaikkiaan 1089 000 sana-
lippua, josta maarédstd Wiedemannin
sanakirjan mukaan keréttyja 608 700
sanalippua, kisitepiireittiistd sanas-
toa 129 600 sl., lisdsanastojen (Wie-
demannin taydennysten) mukaan ke-

rittyji 87 900 sl. ja  paikannimii
158 100 sl. Lisidksi Instituutissa oli
murrcteksteji 16 230 5., ddnne-,

muoto- ja lauscopillisia  katsauksia
24 689 5. ja murrepdivakirjoja 6184
s., yhteensd siis 47 103 s. Katsauk-
sista on osa ilmeisesti sellaisia, jotka
on jompaankumpaan paikkaan ko-
pioitu toisen arkiston kokoelmista.
Asken mainittujen viron murteista
periisin olevien ainesten lisiiksi Insti-
tuutin kokoelmissa on jo ennen sotia
kerdtty vatjan sanasto sekd inkeriliis-
murteen sanasto, yhteensa 40 600 sl.

Tarton yliopiston suomalais-ugri-
laisten kielten oppituolin yhteyteen
on puheena olevien 15 vuoden ku-
lessa syntynyt kieliarkisto, jonne on
koottu oppituolin opettajien ja oppi-
laiden tutkimusretkilla kerdamit kie-
lelliset ainekset. Kevadlla 1955 arkis-
1777 s. litvildisaineksia,
karjalaisaineksia, 262 s.
vatjan teks-

tossa ol
1771 s.
inkeroisteksteja, 70 .

teji, 1334 s. vepsilaisaineksia, 185
s. mordvan teksteji  ja 193 .
tSeremissin tekstejd.

Lopuksi kirjoittaja artikkelissaan

lausuu, ettd kielitieteellisessi tyossid on
erityisesti viimeisten viiden vuoden

aitkana monessa suhteessa edistytty.
Han toteaa kumminkin samalla, etti
puutteitakin vield esiintyy varsin run-
saasti. Niistd hin mainitsee mm. kieli-
tieteellisten julkaisujen vihaisen mai-
ran, kansankielen sanakirjan yleis-
kortiston litan hitaan valmistumisen,

joka puolestaan siirtdd ainesten julkai-

semisen kaukaisempaan tulevaisuu-
teen; myoskdan suuri oikeakielisyys-
sanakirja et valmistu niin nopeasti
kuin monet odottaisivat. Kaikkia nii-
(4 61t on jossakin midrin hidasta-
nut pitevien tyontekijoiden puute.
Lahimpien kahden vuoden aikana
pitéisi kuitenkin tdminkin kysymyk-
sen ratketa suotuisasti.

Toisen niteen muista kirjoituksista
mainittakoon P. Aristen artikkeli
»Isurt keelest» (19 s.), jossa hdn aset-
tuu sille kannalle, etti inkeroisten
kielti on pidettivd itsendisend iti-
merensuomalaisena kielend, joita hi-
nen mukaansa ndin on seitsemin:
suomi, karjala, inkeroisten kieli, vep-
sd, vatja, viro ja liivi. Szinnyein kisi-
tyksen mukaan ims. kielia oli yh-
deksan: edellisten lisaksi han pit
itsendisind kielid vield aunusta ja lyy-
did. Raja kielen ja murteen vililla on
tietenkin usein héilyvi. Taysin objek-
tiivisten ja yleispétevien kriteereiden
esittiminen on vaikeata; usein on ky-
symys vain siitd, miten kukin haluaa
madritella kasitteen kieli. Jos joku
haluaa pitid kielend sitd, mitd joku
toinen pitdd vain murteena, niin ei
useimmiten ole mitdidn keinoa objek-
titvisesti ratkaista, kumpi on oikeassa.
Kaytinnossi lienee tarkoituksenmu-
kaisinta yleensd seurata yleista tradi-
tiota, ellei siitd aitheudu ilmeisida hait-
toja. Mitdpa hyodyttaisi lisatd suo-
malais-ugrilaisten kielten lukua esim.
puhumalla wuseista lappalaiskielisti.

Ja kumminkin ovat erdiden lappalais-

murteiden viliset erot paljon suurem-
mat kuin sanokaamme karjalaismur-
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teiden ja inkeroismurteen erot. Aristen
artikkelissa esitettyjen ajatusten ja
nitkokohtien joukossa on paljon sel-
laisia, joihin voi yhtyi, mutta useissa
kohdin olisi myos aihetta tehda reuna-
huomautuksia. Niiden esittdmiseen
el kuitenkaan ole mahdollisuutta ta-
man lyhyen esittelyn puitteissa.

Mitd muihin kirjoituksiin tulee, on
tassd rajoituttava vain niiden mainit-
semiseen. Piddasiassa viron kieltd ki-
sittelevit seuraavat: E. Ahven »1905.
~—1907. aasta revolutsiooni mojust
eesti kirjakeele sonavarasse», J. Peegel
»Haalikuloolisi  ddreméarkusi rahva-
laulude keelest», J. V. Veski »Orto-
graafilisi ja morfoloogilisi ebakohti
cesti kirjakeeles», H. Ritsep »i-sufik-
silistest verbidest eesti keeles», P.
Palmeos »Eesti keele pronoomenist
enese - enda», K. Kure »Tegusona
olema funktsioonidest ja tahendustest»,
E. Pall »Infinitiiv eesti keele fraseo-
loogia allikana», A. Viires »Eesti
piittsepise terminoloogiast», G. Vil-
baste »Rahvapidraste taimenimede
kogumise katseid moéodunud sajan-
ditel». Murreasussa on julkaistu E.
Siilin  muistiinmerkitsemi  kertomus
»Mihkel Veske Urvastes» (kirjakieli-
sine kadnnoksineen 18 s.).

Muita kirjoituksia ovat: P. Ariste
»Eesti sonade etiimoloogiaid» (kési-
telldaan eha, koole ja maadlema sanoja),
V. Hallap »Mordva keelte deskriptiiv-

seid verbe tuletavate sufiksite vasteid
lidnemerekeelis», E. Viidri »Soome-
ugriline sonavara eesti sugulusnime-
des», K. Aben »Luule tolkimise pohi-
printsiipe», U. Masing »Uhest voi-
malikust akadi laensonast» (kirjoitta-
ja olettaa, ettd maksu, -0 ja maksaa
verbi olisivat perdisin akkadin sanasta
miksu ~ maksu’Zoll, Steuer’, joka olisi
kaupan mukana kulkeutunut Volgan
alueelle).

Lopuksi on niteessi H. Ahvenen
kirjoittama vuosikertomus » Emakecle
Seltsi t66st aastal 1955» sekd E.
Uuspoldin laatima varsin hyédyllinen
kirjallisuusluettelo »Keelelist biblio-
graafiat a. 1945-—1955», jossa otetaan
huomioon Neuvosto-Virossa ilmesty-
nyt kielentutkimukseen alaan kuuluva
kirjallisuus seki lisdksi kisikirjoituk-
sina olevat kandidaattiviitoskirjat.

Emakeele Seltsi  aastaraamatun
kahden jo ilmestynecen osan sisilto
antaa havainnollisen kuvan siita eli-
vastd mielenkiinnosta, mitd Neuvosto-
Virossa nykyisin  osoitetaan maan
oman kielen ja muiden suomensukuis-
ten kielten tutkimusta kohtaan. On
taysi syy lausua tdmi uusi vuosikirja
tervetulleeksi alamme harvojen aika-
kautisjulkaisujen joukkoon ja toivot-
taa sille parhainta menestysti tyossi
tutkimuksemme vhteisten paamaidarien
hvviksi.
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