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Suomen mutta ja muuta kuin'

mutta

Kielemme konjunktiot ovat myéhisyntyisid; kantasuomeen voidaan pa-
lauttaa vain ku(i)n, ettd ja jos. Ne konjunktiot, jotka eivit ole lainasanoja,
juontuvat adverbisen kiytén vilitykselld nomini- tai verbiparadigmojen tai-
vutusmuodoista (Hakulinen, SKRK T ss. 68—70).

Melko kauan on suomen adversatiivinen nmutta-konjunktio ('men, aber’)
yhdistetty muu-pronominiin ja koetettu sovittaa sen eri sijoja kehityksen
lahtokohdaksi. On ehdotettu ainakin abessiivia, mikd muodon puolesta niyt-
ta4 ldhimmaltd mahdollisuudelta, ja prolatiivia (Jannes, SPM s. 50). Merki-
tyksen selittiminen tekee kuitenkin mahdottomaksi ndmi olettamukset.
Viimeksi on esitetty ajatus, etti olisi lahdettidvd partitiivista muuta, nimen-
omaan sanaliitosta muuta kuin (Hakulinen, SKRK I s. 70). Asetan partitiivi-
teorian tyShypoteesiksi ja koetan valaista, mitd eri lihteiden perusteella
sanan synnystd ja kehityksestd on péiteltdvissi.

Merkityksen kehitys?

I Muu-pronomini esiintyy lauseessa objektina tai jonakin muuna lauseen-
jasenend, niin ettd sen sija on partitiivi. Ajatusketjua jatkava lause seuraa
perdssd asyndeettisesti.

»Em mind sairastanum muuta / tunniv verran aikaa olin sdnkyssd.»
(Urjala)

»Ei tarttem muut(a) / istutte kelkkaan niim mini vien.» (Urjala)

»Ei ham muut / istu sidlld kuusel lalvassa.» (Urjala)

! Kirjoitus on osittain korjattu ja tdydennetty ote Helsingin yliopistossa lokakuussa
1954 tarkastetusta laudaturtutkielmasta » Muu-pronomini johdannaisineen suomessa ja
itikarjalaismurteissan.

? Jaotus I—1III ja osa esimerkkeja Kanniston Lauseopillisia havaintoja Léntisen etelii-
Hiéameen kielimurteesta -teoksen muk., ss. 262—264.
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»Ei se mitdin tuanukkam muuta / viistoista markkaa sill oli rahaa.»
(Kylmakoski)

»Se niim pitdid sem mishensil lasteella, ei se muuta / nimittelee sitd.»
(Hameenkyro) '

»Ei pojat muuta | plikkater reutuukiin kiinnij ja painiskeleen siind hako-
tunkiolla.» (Hameenkyro)

»Em mini tient muutta / tidltaha mind luule sen tullee.» (Juva)

Edellinen lause on siis aina kielteinen. Muuta merkitsee ’enempad’. Jal-
kimmaiseen lauseeseen sisiltyy ajatus: ’vain, ainoastaan’. Lauseen merki-
tyksen kannalta muuta ei ole tirked, siksi se on painoton ja joutuu useimmiten
lauseensa viimeiseksi sanaksi.

11 Muuta sopii edelleen objektiksi tai muuksi lauseenjaseneksi, mutta pai-
nottomana se liukuu oman lauseensa rajan yli. Se aletaan kisittia rajalau-
seita yhdistavaksi sanaksi, koska jialkimmaiisen lauseen predikaatti ei ole
ilmipantuna. Muuta merkitsee kielteisessd ymparistossian suunnilleen samaa
kuin ’paitsi, (enempéa) kuin’ ja on adverbin ja konjunktion vilimailla.

Murteet: »Ei se elanyt tadlli muuta kuus vuatta» (Urjala)

»Ei tast o Huunallem muuta kuus virstna.» (Akaa)

»Ei taallakdn om muut yks.» (Akaa)

»Niill ei ollum muut yks semmonev vanhampualinem piika.» (Kylma-
koski)

»Ei meilim miihekkin os sidltd tuanum muut yhlen kerra(n).» (Kylma-
koski) :

»Ei ihmistd ndid muuta hampaisiin asti.» (Lavia)

»Ei sidll ollu muuta tyhjad hyvillaisuutta.» (Lempaald)

»Ei endi oo muuta vanahaa, muuta vilu ja nalkd.» (Kihnio)

»Mulla ei op pyylykkeitidkddn nyt ollum muuta onki ja uistin.» (Ruovesi)

»Kun ei siind ollum muuta semmonen karjampolku ensin.» (Kuorevesi)

»Al4d annas sev vie kiehuu mut sellai et se kirppuvaa.» (Koivisto)

»Tuo ei oo muut viskata rauniollen (ei kelpaa muuhun kuin — —).»
(Vermlanti)

»Se el oo mut vihd hallavoa.» (Vermlanti)

»Lammis ei oo mut hottiloéta.» (Vermlanti)

»Nyt eij-00 mut kolt viikkoa messumoareen.» (Vermlanti)

Vanha kirjasuomi, Westh: Sille eij ole ycten muuta ioca sotiu meiden
edhestim mutta sine Herra meiden Ju's, (SKMM I 189:11)

Silla eij taidha sitd yxikdn oikein techdd — -— mutta yxi ijsoua Sielu.
(SKMM I 71:5)

Kuinka sitkedsti sanan vanha merkitys sidilyy Raamatun kielessi, osoit-
tavat seuraavat vin 1902 raamatunpainoksesta olevat niytteet: Jos siis suola
tulee mauttomaksi, mill sitte suolataan? ei se endd kelpaa mihinkdin mutta
heitettdd pois ja ihmisiltd tallattaa. (Matt. 5:13) / Sy6 vapaasti kaikkinaisista
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puista Paradiisissa; mutta hyvin ja pahan tiedon puusta &ald sy6 — —.
(1. Moos. 2:16, 17)

Schroderuksen Lexicon Latino-Scondicum myds esittdd timén merki-
tyksen ensisijaiseksi: muita = ’nisi, uthan, wo nicht’.

IIT Muuta irtautui vihitellen lauseenjisenen tehtiviastdan. Alkuperdisestd
lauserakenteesta oli kuitenkin vield yleensi perinténi edellisen lauseen kiel-
teisyys. Kun jalkimmdiinen lause myénteisella viitteelld esitti vastakohdan
edelliselle lauseelle tai jollekin sen sanalle, joutui muuta selvin adversatiivi-
konjunktion funktioon (= ’vaan’).

Murteet: »Ei se annak kellekkadm muuta pitda ittev vaan kaikki» (Ur-
jala)

»Ei sunkan se puheesta paranem muuta tdytyy kirsidv vaan» (Urjala)

»Ei ne hualineet muuta huusi vaa(n).» (Akaa)

»Ei siinnd timoteit(a) ollum muut(a) apilasta.» (Kylmikoski)

»Kotona ei ollur raamattua muuta uus testamentti oli.» (Ruovesi)

»Em mid mus sid.» (Myrskyld)

»Eihd ne rakkauve puolest otam mut raha puolest.» (Lemi)

»Ne ei nait tyttyvd mut tavaroa.» (Lemi)

»Sill ei oo (vakinaista olin-)paikkoa mut se on aina kulku'sassa ja soa
lainata yopaikkoa.» (Vermlanti)

»Mitd sind nyt tidssd kotvitat (vilvyttelet) mut maal» (Vermlanti)

»Isd ei ruohtia taénna muut suomea.» (Vermlanti)

»Ei tuona pitempidd aikoo mut nii lyhyven ajan.» (Vermlanti)

Vanha kirjas.: — — iocainen quin wsco — —- / eij hucku / mutta saapi
ijjancaikisen elemen. (Agr., KT I 369)

En mine tadho Jumalattoidhen coolemata | Mutta ette se Jumalatoin
kiende itzens. (Agr., KT I 341)

En mind ole tullu — — cutzumahan niti vanhurskaita, mutta syndi-
sitd — —. (SKMM I 137:6)

Waan ette te ole Lihalliset / mutta Hengeliset. (Agr., KT 1I 435, Room.
8:9)

(Mielenkiintoista verrata nykykaannokseen (1938), jossa mutia ja vaan
ovat piivastaisissa asemissa: mutta te ette ole lihan vallassa, vaan Hengen.)

Téamén ’vaan’-merkityksen pohjalta syntyl myos kaksoiskonjunktio e
vatvoin,. vaan, ainoastaan -— mutta myds. Esim.
el waiuoin — mutta mos (Agr., KT II 314) /Mutta en mine waan heiden
edestens rucoele /| mutta mos nijnnen edheste. (Agr., KT T 325) / — — ejj
ainostans — -— palwellen hidndid / mutta mds otta hinen tygéns Egyptijn
(A. Pacchalenius-Carstenius, Cantio Cygnea 1667).

IV Kun muuia-sanasta edelld kaavaillulla tavalla oli syntynyt konjunktio,
se oli samalla menettinyt miellesisdltonsd. Pelkkini syntaktisen suhteen
ilmaisimena se oli asetettavissa myds myonteisen lauseen jalkeen, kun perissi
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seurasi vastaviite. Vihitellen sitd on kielioppien avuin tietoisesti totutettu
kiyttimain melkein yksinomaan myénteisten lauseiden jiljessd, ja vaan-
konjunktio on karsinoitu edellisen lauseen kielteisyyteen. Murteissa esiintyy
molempia merkityksia rinnakkain, joskin men, aber’ yleisemmin. Sanakirjat
ovat 1700-luvun puolivalista asettaneet timan merkityksen etusijalle: Jusl,
sed, verum, autem; men’ / Gan. ‘men, sannerl.; sed, verum, autem’/ Renv,
*sed, vero autem; aber, sondern’/ Lénnr. *men, men dock; utan, utan ock’.

Mutta = *men, aber’ -konjunktion muotovarianttien esiintyminen mur-
teissa, kirjakielessd ja sukukielissi

Murteissa muotovariantteja on runsaasti: mutta, mutt, mut, mu, muta;
muntta, muut, muuta.

mutta nayttad kansanomaisena olevan kiytossa perihdmélaisella alueella
(Hattula, Lempaild, Tottij., Y18j.), Ala-Satakunnassa (Vampula, Kokem.),
Yli-Satakunnassa (Punkal., Kankaanp., Kihnié) ja Eteld-Pohjanmaalla
(Nurmo, Lapua). Se on kirjattu myés savolaismurteiston ldnsiosista (Saarij.,
Kongink., Kangasn.) ja Vermlannista. Myds Perdpohjola on mutta-kannalla.
Suistamolta ja Impilahdelta olevat yksindiset mutla-tiedot voivat olla yleis-
kielen heijastumaa. Esim.

»Mutta mind olen kuullut tammikuussa ukkosen kiyvi.» (Hattula)

»Mein on Arvo semmonen hirdsmainen puutéisiki, tehtyd saa kylld mutta
ov vihi hiras.» (Vampula) . :

»Mutta kaikiv vanahaks tullaha.» (Nurmo)

»Qés pestivd voattééta, mutta kur rupes satamaa.» (Konginkangas)

»Mutta varam pitdd véljatim minuo yhtd hyviny (Vermlanti)

»Niim mutta se oli senmonen sapekas mies.» (Rovaniemi)

mutt on merkitty kahdelta eri alueelta: Lounais-Suomesta ja Karjalan
kannakselta (Muurla, Halikko, Mynam., Pyhar., Pyhiam.; Sakkola, [Jannes
SPM «. 127:] Jadski, Valkj., Muolaa). Kannaksella saattaa Vvenildisperdinen
a ’mutta’ liittyd 7mwuti-sanan kanssa vhdyssanaksi. Esim. »Mutt mikéds sitt
autta» (Muurla) / »Amutt mihis sie maat?» (Sakkola).

Edellisests vaikeasti erottuva mut on pantu kirjaan Uudenkaupungin
ympéristdstd (ellei ole kysymys vain merkitsemistavan karkeudesta), Turun
Ylamaasta ja Nakkilasta. Varsinaisesti mut-muoto esiintyy kaakkoishamaldiselld
(Asikkala, Nastola, Lapinj., Kymi, Askola) ja itdmurteiden alueella (Lemi,
Juva, Kangasn., Heindv., Ilom., Suist., Siilinj., Nilsid, Verml.). Esim. »Vaik
méi jua ja damant, mut kyl talo meiji dlattd» (Uudenkaup:n seutu) / »Tuo-
retta kalaa séis, mut suolaist ei enid» (Nastola) / »Oja yl pedsyé mut ei onnese
yb» (Lemi) / »Olisi ostana mut ku ei olt rahhoo» (Juva).
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mu: »-t voi assimiloitua seuraavan alkukonsonantin kanssa, mutta ylei-
semmin kuitenkin -t =», ilmoitetaan Kymista ja samaan tapaan Myrskylasta.
Jannes on mu-muodon esiintymispaikoiksi maininnut litin ja Lopen (SPM
s. 127); muoto on siis (eteld- ja) kaakkoishamalainen. Esim. »— — mun ne
oli siit — —» (Kymi) / »Kyll s-olis tullu, mun niille tul viarahii» (Myrskyld).

Kuusamosta on kirjattu muoto muta: »Muta miten sitte?»

Pitkivokaalisia muotoja esiintyy SS:n kokoelmien antaman kuvan mu-
kaan hyvin harvoin. Parikkala: » Mutta-sanan sanovat vanhat ennen muutta»
/ Heindvesi: »Muut jos pappi ei lahekkda» / Petsamo: muuta = 'mutta’ |
(Ristijarvi: muuta kuin = mutta’).

Huomattava on mutte-sanan taipumus liittyd kieltosanan kanssa yhdys-
sanaksi. SS:n kokoelmista olen 16ytinyt niukasti esimerkkejd, ja ne ovat
kaikki Lansi-Suomesta. Kuitenkaan ei ole syytd epiilld, ettei ilmié olisi
tuttu koko maassa. Esim. »Se (anoppi) karve nauristans aina ehtoolla, mut-
tem mAi viitti enndin naurista sydrd» (Vampula) /»Sois kattikin kaloi
mutte kastas kynssids» (Halikko).

Kirjakielen normaalimuodoksi vakiintui mutta jo 1600-luvulla (Agr.,
Schrod.). Kieltosanan yhteydessi esiintyy usein loppuheittoinen mutt, mut,
esim. Moni vanhax pyytd / mutt ei péadse puoleckan (Florinus, Sananlascut)
/ Mut ei muuta milloinkaan (Turun Wiikko-Sanomat 1820 n:o 1 s. 3). Mur-
teisiin liittyen nykyinen kirjakieli kiayttad yhdyssanaa mutt/en -et -ei jne.

Mutta-sanan etymologista vastinetta — lapin muitd *but, men’ (Niels.) on
laina suomesta — ei esiinny muissa sukukielissi kuin vatjassa, jossa se on
asussa mit. Tsvetkov: Tidrpeizé obakk oa_austi, mit ebe yvd; migds timd sean_atka
agatteli tielleit ¢b eaau tdtog, mit my aahzen va tsat hainahtelim nagra. Suomen
mutta on ilmeisesti syntynyt kielemme oman kehityksen aikana, ja vatjassa
on nahtdvisti kiyméssd sama kehitysprosessi. Lainasta ei voine olla kysymys,
koska sm. itimurteet ovat yleensi lyhytvokaalisella kannalla.

Muodon kehitys

Miten kehitys muuta > mutta on tapahtunut? #:n lyhentyminen selittyy

lausepainottomuudesta. Muutos ¢ > ff taas nayttdd tapahtuneen murteittain
vhi laajalti tavattavan loppuheittoisen mui-muodon vilitykselld, mihin seli-
tykseen Hakulinen SKRK I:ssd (s. 70) ja Il:ssa (s. 71) viittaa. Tarkedksi
saattaa osoittautua vahdpitdisen tuntuinen kysymys, miten loppuheittoinen
muoto on syntynyt. Se voisi selittyd lausepainottomuudesta (ja olisi mur-
teittain jopa adnnelaillinen kehittymikin), mutta ei voi jattdd huomioon
ottamatta sitd selitystapaa, johon jo Kannisto® runsaan aineistonsa perusteella
on padtynyt. Tarkoitan murteissa yleistd loppuheiton lajia, jota Penttild

® Lauseopillisia havainvoja ss. 262—264.
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nimittad »lauseelliseksi» loppuheitoksi.! Se esiintyy vain tietynlaisissa lavse-
vhteyksissd, nimittiin seuraavan sanan alkaessa vokaalilla. Ks. Kannistolta
saatuja cdelld olleita muut(a)-esimerkkeja (Akaa, Kylmakoski, Urjala).
Lisiksi mainittakoon erditd Penttildn esittimia:

»Ei siitt-ot tiatoo.» (Ala-Satakunta)

»HAIl" oli ittell’ oma poika.» (Luoteis-Satakunta)

»Kylla hull-uskoo.» (Eteld-Pohjanmaa)

»Vanh-aatami.» (Tornion murt.)

»Meita tiss-ov viis.» (Juva)

»Ei Ruohiss-oukkaan.» (Vermlanti)

Konsonanttialkuisten sanojen edelld nykyisin esiintyvd mut-muoto voisi
selittyd vokaalinetisistd asemista irronneeksi.

Loppu-t:n piteneminen saattaa selittyd suomen kielessid vallitsevasta
foneettisesta laista, etti tavunloppuinen yksinkertainen konsonantti on kes-
toltaan pitempi kuin tavunalkuinen.’ Sen on todennut mm. Laurosela suo-
rittamalla kojeellisia mittauksia etelipohjalaismurteesta. Mutta tassdkin lau-
seellinen loppuheitto tarjoaa hedelmallisen selitysperusteen. Juuri vokaali-
alkuisten sanojen edelli esiintyy murteissa konsonanttiloppuisen sanan loppu-
konsonantin liukumista ikain kuin seuraavan sanan alkukonsonantiksi
(nyt-on, kun-ci jne.), ja myds geminoituminen on néissid tapauksissa vleista
(nyit-on, kunn-ei). Tammoinen adntamys on yleiskielessakin niin tavallista, etti
kielioppien ja -oppaiden tekijat ovat katsoneet aiheelliseksi torjuvassa sdvyssi
siita huomauttaa.® Seuraavassa joitakin SS:n kokoelmista 16ytamidni gemi-
noitumisesimerkkejé :

»Josse se tulkkan tddlt kautta.» (Kaarina)

» Fossel sind mai nin mind mian.» (Sotkamo)

»Ennen ol ruuki sellai, ettd hardrrinta lyatih erah; se oikei erovaa, stin- -non
sellaset rustot, jota myalen ku lyap, nii erovaa.: (Ixttl-Jaala)

»Kunn-on yks sukka kulottuj ja sitten-kulotaan toista, nii.. » (Koski Hi)

»Ei haukku haavaa teck kumn-ei paha koirra purra saa.» (Hémecn_kyré)
‘ »N}ft-m olt ei nii kukkaa tuos puussa.» (Ku‘vu\

Juuri tallaisissa yhteyksissi on voinut toteutua myés loppuheittoisen mii-
asun geminaatio (huom. mutien). Kun loppuheittoisten muotojen ohella on
erdissi lauseasemissa esiintynyt jatkuvasti my®s loppuheitottomia, gemi-
naatta on yleistynyt niihinkin. Tata yleistymistd on voinut edistid vaisto-
mainen pyrkimys selventdd alkuperdisen partitiivin muula ja syntyméssa
olevan konjunktion merkityseroa.

4 Pcnmld, Suomen ja sen lihimpien sukukiclien painotusoppia s. 48.

5 Hakulinen, Vir. 1925 ss. 119—120.

¢ Saarimaa, Kielenopas® s. 11; Penuild, Suomen kielen ddnne- ja oikeinkirjoitusoppi
8. 24—25; Kettunen, Hyvaa vapaara suomea ss, 9—10.


https://www.c-info.fi/info/?token=Zs08ZDzIFMNl2E4X.cKWYBh194npQBb6Xi4yqeQ.7mVrnuyPZWRhRlqRbj8tqQR9E8g4g97jypQySwaYlK-3imsQA43wAn1eGjE7WZl5pof1r7z6NBOZ6-FQCPoiBdldbA4dBFacoP_BTMW7lZCu8JNCFt-5cjYdITDuDEMPWmrd38r7JJNo-5nct7vvw1Ra7ieo7lN4gOcpZJJz1OuMUqMGIWO7A724p9Tg18srcnuhpxdYaDVfSiJ0BjEbHsJjnK9CocaMpi-haiRfmZ8IBYpeucpcx48BiQCnVg5hPoccwv7hx4M9Va4

Kaisu Kuusinen
40

Rinnakkaistapauksen edelli oletetulle kehitykselle tarjoaa nahtdvisti
hamaldismurteiden siittd = ’siita’. Sen kehityksen eri vaiheista joitakin Suo-
men kansan murrekirja I:sti poimittuja esimerkkeja:

»Ans ollak, kun em ma o muistannus siitdé réitinkinteosta sullek kirjot-
taam mutta tehrdin se sitte kus tulet meille.» (Hattula, s. 169)

»— — enkd mini siit osannu mitein aatella.» (Padasjoki, s. 212)
»Ei siitt ole tiatoo — —» (Kokemaiki, s. 115)

»— — sitttd tehtiim prottia jota syatiiny (Vesil.-Tottij., s. 176)
»— — siittd asti hin o selvai leipaa syany.» (Kokemiki, s. 115)

Pohjois-Karjalassa ja Kainuussa (esim. Kiihtelysv., Eno, Ilom., Kuhmo,
Paltamo, Puolanka) esiintyy partikkeli sittd = ’sitten’, esim. »Senkoommin
el ou maijotkaa sittdi myrtyni niiv villeen» (Suomen kansan murrekirja
IT s. 124, Kiihtelysv.) /» — —sittd isd pyyti seisattamaan auton» (mt.
s. 123, Kiihtelysv.). Jos sen voidaan katsoa kehittyneen elatiivimuodosta
stitd, se olisi tdydellinen paralleeli kehitykselle muuta > muita. Semanttisesti-
kaan ’siitd’ ja ’sitten’ eivit ole kaukana toisistaan; huomattakoon toisaalta
tohmajirveldinen esimerkki: »Se siittd (= sitten) on vasta imeinen!», toisaalta
esim. seuraavanlainen himéildismurteille ominainen sitien-sanan kaytto:
»— — sitten o jo vuasija paljo, usijoita» (= siitd on jo...) (Saaksmaki) |
»Kylld sitte oj jo paljo aikaa kun korttieriryssijd on (taloissa) ollu» (Hattula).
Sttien-sana lukuisine murremuotoineen ansaitsisi kuitenkin oman tutkimuk-
sensa, ennen kuin ajatusta voidaan pitid varmana.

Mutta-konjunktion tehtivat lauseessa

Mutia *men’ -konjunktion tehtdvit voidaan ryhmittdd kolmeen padluok-
kaan: I .varsinainen vastakohta (sitd vastoin), II epaselvempi vastakohta,
IIT ilman varsinaista vastakohtaisuutta. (Jaotus on otettu Nykysuomen sana-
kicjasta; esimerkkiaines on osaksi siitd, osaksi NS:n, SS:n ja tutkimuslaitos
»Suomen suvuny arkistokokoelmista.) '

I a) Liittimissd yhteen kahta rinnasteista lausetta, joista jidlkimméinen
sisaltda kaksi-edellisen vastaaville osille vastakkaismerkityksistd osaa.

Sinua he sorsit / Mutta Barrabast he anoit. (Agr., KT I 380)

HERra racasta jumalisia / mutta jumalattomat huckuwat (Raam. 1642,
Psalttari 1: alkul.)

»Kattoo saap, mut ei koskee.» (Lapinjarvi)

»Se (ilked ihminen) lusikalla sy6ttdd, mutta varrella silmit kaivaa.»
(Impilahti)

»Joutavall on jottai, mut ihan joutavall ei oo mitddn.» (Suistamo)

b) Liittiméassd kahta rinnasteista lausetta t. lauseenosaa, joista edellinen
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on kielteinen, jalkimmainen myénteinen; merk. suunnilleen sama kuin lause-
parissa ’vaikkakaan ei — — niin kyllakin — —; vrt. vaan.

»En mas mittd, mutt meija isa.» (Hinnerjoki)

»En ole pyorili ajanu monhen aikham mutta néky(i) silld paasevin
taas.» (Rovaniemi)

I1 Vastakohta episelvempi: ‘kuitenkin, kumminkin, sittenkin, kaikesta
huolimatta, joka tapauksessa’; edellinen lause sisdltdd us. myonnytyksen:
tosin, kylld, vaikkakin tms.; jalkimméiinen jasen ilmaisee us. rajoituksen,
varauksen, selvennyksen t. muunlaisen lisayksen:

»Vaik raha paljonki on, mut ei sité siol sydtet.» (Uudenkaupungin seutu)

»Sois kissakik kalaa, muttei kastasik kynsidinsd.» (Karvia)

»Kaikki mun ottas, mutta yks mun saa.» (Lempaala)

»Pienj on mutta pippuri» (Impilahti)

»Itke libo (tai) nagra, mutta se on jo kasvanut kagra.» (Suistamo)
Erik. 1. littimissi edelliseen lausetta t. lauseenosaa, joka sisiltid ilmauk-
sen kuitenkin, kumminkin, sittenkin, joka tapauksessa tms. Esim. Héan epirsi, mutta
suostui sittenkin lopuksi. (NS)
2. Odotin hinti kauan, m. turhaan. (NS)
3. aloittamassa vastaviitetti: »Olithan mun sydameni korkein kalleus
sini.»» — »M. perinté kalliimpi on sinulla jaljelld vield.» (Kivi / NS)
4. liittimissia edelliseen tiaydentdvid, tihdentiviid, tismentavid, selittivid,
perustelevaa tms. ilmausta: Uutela oli kuin heididn turvansa. Mutta kuinka
kauan? (Linnankoski, KT III)

mutta erityisesti t. nimenomaan: Han harrastaa kaikkea taidetta, m. eri-
tyisesti musiikkia. (NS)

mutta myés, mutta lisiksi: Kivi on kirjoittanut ndytelmid, m. myo6s runoja.
(NS)

mutta nitnpd: Han ansaitsee hyvin, m. niinpa hanelld onkin miti tuhlata.
(NS) o '
5. aloittamassa anteeksipyyntoon liittyvad kysymystd, pyyntda, vaitettd,
vaatimusta, selitystid tms.: Suo anteeksi, mutta nyt emme ymmérri mitdin.

(Aho)

111 Vailla varsin. vastakohtaisuutta liittiméssi edelliseen ilmausta, joka tuo
esiin uuden ajatuksen, kidnteen, asianhaaran t. varsin. merk:ti vailla aloit-

taa esityksen.

»Ei taira olla (mumma) hddvinev vaikk onkim parannu; on senkin hom-
ma jo hianua, mutta kaikiv vanahaks tullaha.» (Nurmo)

»Muut jos pappi ei lihekkdd.» (Heindvesi)

Mutta yloés nummelle kiirehti huohottava tyttd ja kohtasi ystavinsa sielld,
harmaan kiven juurella. (Kivi, Seitsemin velj.)
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Mutta sieltahdn astua typyttelee Siitari-ukko tieta pitkin takaisin. (Ket-
tunen, Suomen heimon kirja)

Kysymyksissi ja huudahduksissa, jotka ilmaisevat esim. hdmmaéstysti,
vastahakoisuutta, vastenmielisyyttd, haluttomuutta, harmia, valinpitimitto-
myyttd, epailya.

»Mut mikas sitt autta.» (Muurla)

»Kyl hij julman (ruman) dmmén otti, voi voi mutta se on niinko pirtsta
ensimmaéine (pirun jalkeen rumin).» (Vampula)

»Mutta tyrdntija oli akat ku tappoovak kdrmehel» (Nurmo)

»Mutta sitd (mahlaa) tuli saavillisittain isosta koivustal» (Hattula)

»No mutta Masa! Mikd Jumalan tihden sun nyt on tullut?» siunasi
emanti. (Nikkinen, Ylenkatsotuita)

Virta kantaa veneen arkkuun, laita rusahtaa — mutta rusahtakoon!
(Aho)

Erikoiskehitysta

kylla toki, tietysti’

Etela-Pohjanmaalla mutia-sanaa kiytetian myoés myéntiviand vastauksena
kysymykseen, jolloin se merkitsee ’kylld toki, tietysti’. Esim. »Menetkés
tyohoén? --- Mutta! kuinkas muuten» (Jalasjarvi) / »Saitkos si mitdd? — No
mutta» (Laihia) / »Joko sind kivit saunassa? — Mutta» (Jurva) / »Leivok
sd nisua? — Mutta. Millas tds viarahista muutoon selvithin?» (Laihia).

Sanakirjantekijoistd tdmin merkityksen ovat tunteneet Ganander ja
Renvall. Gan. Mutta — — Mutta! Bothn. ’ja wiss; verum; certe etiam affir-
mative’, e.gr. menetkds kardjiin 1. kdrdjaan? Mutta — mutta kuinga, mutta
muutoingos = "huru eljest’; Renv. it. Botn. ’verum, certe; wahrlich’, mutta
menen ’certe abeo’, mutta kuinka.

Mutta ’tietysti’ mainitaan lausuttavan eri aanenpamolla kuln kon_)unktlo
mutta. Merkityksensd johdosta se on luonnollisesti. painokas. Ilmeisesti on
lahtkohtana jilleen ollut partitiivi muuta, joka on esiintynyt konneksm«a
mitd muuta, et muuta tms. Ellipsin olettamiseen viittaavat vanhojen sanaknjo-
jen mutta kuinka, mutta muutoinkos, nykykielen kuinkas muuten, mitd muuta -sanon-
nat ja varsinkin seuraava inttdville vastauksille ominainen utajirveldinen

kaytto: »Eipés se sitd sanonut. — Muuta mitd?» / »No &i tuo (kala) lohem-
poekakaa oo. — Muuta mikds?» Vrt. my6s vir. muidugi "tietysti’,
*tai’

Rovaniemeltd on kirjattu seuraavat fraasit: »T4st on kumminki kymme-
nen kilometria, mutt endmpi.» [ »Olema mes sield (matkalla) viikom mutta
kaksi.» Mutta-sanan merkitys niyttdd niissd olevan ’tai’. Huomattava on,


https://www.c-info.fi/info/?token=Zs08ZDzIFMNl2E4X.cKWYBh194npQBb6Xi4yqeQ.7mVrnuyPZWRhRlqRbj8tqQR9E8g4g97jypQySwaYlK-3imsQA43wAn1eGjE7WZl5pof1r7z6NBOZ6-FQCPoiBdldbA4dBFacoP_BTMW7lZCu8JNCFt-5cjYdITDuDEMPWmrd38r7JJNo-5nct7vvw1Ra7ieo7lN4gOcpZJJz1OuMUqMGIWO7A724p9Tg18srcnuhpxdYaDVfSiJ0BjEbHsJjnK9CocaMpi-haiRfmZ8IBYpeucpcx48BiQCnVg5hPoccwv7hx4M9Va4

Suomen mutta ja muuta kun 43

ettd kummassakin virkkeessi jalkimmainen vaihtoehto on suurempi kuin
edellinen. Merkitykseen ’tai’ on niin ollen voitu joutua merkityksestd ‘mutta
ei enempéd kuin’. Jalleen olisi kysymyksessi ellipsi.

Subst. mutta

Konjunktio muita toistuu puheessa tihedsti. Vastustusta, epailya, epardin-
tid jne. ilmaiseva lause on kirkis katkeamaan kesken, niin ettd mutta joutuu
viimeiseksi sanaksi. Esim. Lahtisin mielellani, mutta ... Tami on synnyt-
tinyt Linsi-Suomessa sananparren: »Mutta o sanan jatko ja vesi piima
jatko» (Ylane) / »Mutta o sanan jatko ja vallanki pahan sanan jatko» (Ko-
kemaki).

Muita-sana on katkenneissa lauseissa alettu tajuta niin irralliseksi, etta
sitd on ruvettu kayttimisn substantiivina, aluksi ehki leikillisessd puheessa.
Sitd voidaan taivuttaa sijoissa, myds monikollisena. Vain Loénnrotin sana-
kirja huomauttaa tisti kaytostd: hidnelli on monta muttaa ==’han har
ménga sma men (hinder, ursikter, svarigheter). Ruotsin kielessd on siis
havaittavissa sama kehitys. S5:n kokoelmien tietojen mukaan subst. mutfa
tavataan vain suomen linsimurteissa.

Sanan kiytossi voidaan erottaa kaksi kehitysporrasta.

1 mutta-konjunktion sisdltivai lausetta seuraten tai muuten sithen liittyen
ilmaisemassa vastaviitettd, vastahakoisuutta, epiilystd, veruketta.

»— Mutta . .. mutta . . . — Ei mitddn muttaa , . . » (Kurikka)

»Ei slind mittddm muttaa tarvitay (Langelmiki)

Sita tietysti tahdonkin, mutta—. Ei siind mitdd muttia. (Aho, Kevit ja
takatalvi) S

11 Konjunktion‘yhteydcsté irronneena. Merkitsee esttj:tté, e,s;év%l'é, rajoittavaa
seikkaa, pulmaa, hankaluutta, vaikeutta tms.

»Kyllihan minikin sinne muuton menisin, mutta siin on vks mutta.»
{Urjala)

»Ostasin mindkin, mutta kun on se mutta.» (Lammi) )

»Ei siin oo mitdin muttaa, kyllahdn siittd akasta eron saa.» (Perho)

Asiassa oli monta muttaa. (Pakkala, Pikku ihmisia)

Mutta sitten tuli suunnitelmaan kuitenkin mutta. (Penttild, Kreivi Kolont-
sov unohtaa)

Mutta, ja mutassa on monta mutkaa. (Sissala, Heikki Helmikangas)

Sanan elimi on vaiheikas. Mutta tai sen dénnevastineet ovat vuorotellen
edustaneet kokonaista neljii sanaluokkaa: pronomini > adverbi > kon-
junktio > substantiivi.
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muuta kuin’

I Vertailua ilmoittavan kuin-konjunktion vastineena kdytetidn usein paa-
lauseessa pronominia muu. Se on subjektina tai objektina. Esim. »On niit3
muitakin mustia kum pappilam Musti» (Liangelmiki) / »Tuop poylille
Jjottaim muutakin kum piima4» (Langelmaki). Padlause on useimmiten
kielteinen ja jalkimmainen lause vaillinainen (ei predikaattia). Esim.
»Em mi yhtidm mittddm muuta peljannyk ko pahhaa eldvii ihmistd.»
(Vampula)
»N-on kaikki mennys sen veeken (sen tien) ettei ook kettadm muuta ko-
tona ko mini.» (V ampula)
»Ei semmosiin iltahuviim mem muukkur rikkaat.» (Ylgjarvi)
»Ii semmosia t6itd tee muukku varkaat ja rosvot» (Ikaalinen)
»Ei ollum mittidm muuk kum mitd sepin pajoja nyt oli.» (Ruovesi)
»Ei ne nyt enid kynnim muuta kum potiettia Ja kivriuttoja semmosil
kakssaarasil arrol.» (Nastola)
" »Ei hauku koira muuta kuin sitd havukotoa.» (Kiestinki)
»Ei se muuta tie ku kylidds juoksoo.» (Tyro)
1T Muuta kuin alettiin kisittad yhteen kuuluvaksi sanaliitoksi. Linsimurteissa
se sulautui yhdeksi sanaksi: muuta kuin > muut ku > munkku ~ muukko (>
mukku ~ mukko) ja itamurteissakin kivettyl riippumattomaksi siitd, mihin
sijamuotoon pédlause muu-pronominin olisi vaatinut. Muute kuin muuttui
néin adversatiiviseksi konjunktioksi, jonka merkitys on *paitsi’, Jalkimmaiinen
lause esittdd edelliseen ndhden jonkin poikkeuksen, rajoituksen, hsa\ ksen
tms. Esim.

»Pappi: onks elukoilla sialua? — Poika: el kenellikddm muukko Saap-
paav valkosella hirjalld; se mennee vli airan n-ettd kontik kroikahtaa.»
(Vampula) ‘ '

»Em mid os sitd nihny mukko viime suvéna.» (Loimaa)

»Ei lise pahaa tee, muutku selkdin saamises ja maantiin jaos.» (‘mhu)

»Siina ei ollunna ]apSJa muuta kum 313 tyttd.» (Saarijarvi) =

»Monta kertoo et niip pitkissi paivissa (koiraa) muuta kuh haukussa
(metsastéessa).» (Kiihtelysvaara)

Edelld kysymyslause:

»Misis koera vanhenee mukko juastesans.» (Mellila)
»Misds hintd o mukko perseesi.» (Loimaa)

Edella vaitelause:

»Kaikis muis ole oll, muut ko sure seljas ja puuro silmés.» (Hinnerjoki)
»Kaikkii muit ihminen kattun mukko nuaren naimiistas.» (Nakkila)
»Riihell olivak kaikki muk ko Martta.» (Loimaa)

7 Ryhmitystd 1111 vrt. Kannisto, Lauseopillisia havaintoja ss. 272--273.
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»Kaikkia on mukko kéyhyyttda.» (Loimaa)

»Natti mids joka lakilla mukko varsihatulla.» (Huittinen)

»Hyva on, sanoi Haijola, mukkois puuroco.» (Pusula)

»Oli nin kiiru ette keriinny sylkeenkdm muukkum povveesa.» (Lempaald)

Jalkimméinen lause saattaa myos esiintyd taydellisend:

»Ompa nuo tulliet tehyks ija pitki kaik mita hevolse ympirille kauluu,
muuta ku tamma tek varsa» (Lemi)

Kuin-konjunktion asemesta voi joskus olla jos:

»Qatulha se sit ois olt vksinned (tila) muuta jos vks (veljistd) ois torpa
soant.» (Lemi)

Ainakin itdimurteiden alueella muuta kuin *paitsi’ saattaa esiintyé elliptiseni,
niin ettd kuin jaa pois. Toisaalta voi olla kysymys pelkdn muuta-sanan kehit-
tymisestd ’paitsi’-konjunktion merkitykseen. Vrt. seuraavia esimerkkeji koh-
dassa IT 2 esitettyihin.

»Se (ruisoljista tehity leipd) o ku otraleipd mut se, ettd se o aihtoo.» (Juva)

»Muut (lapsista) aivokoa koahitainiet vasekitiseks mut Ieva.» (Lemi)

»Ulkonha ne o olliet joka piivi (lehmit) mut lauvatakenn ei olliet.» (Lemi)

Pelkkd muuta merkityksessd ‘paitsi’ on kuitenkin tunnettu sen verran
oudoksi, ettd sitd on joskus vahvistettu paitsi-sanalla: »Kyl ne limmit (sau-
nan) mut paets joulittana» (Juva) / »On sammaa sukua muuta paitli se ov
vaan kerran poikennup pois niin ettdi mummu on ollut ton toisev veljen
tytir» (Kuorevest).

Painvastoin kuin yksinddn vol toimittaa ’paitsi’-konjunktion virkaa.
Partitiivi muuta on heittynyt nopeassa puheessa (Tunkelo, Vir. 1936 s. 1533).
Esim.

»Ei niill op peltoo kun niim pikkuse(n).» (Urjala)

»El he eldny kun viis viikkoo jilkeen vihkimisen.» (Siikainen)

»Ei ne kasvanuk kuv vihd.» (Lempiild)

»Ei tedld ou kun yks hyvd nappi» (Pohjois-Savo)

Konjunktiolla muuta kuwin on vastineita my6s erdissd muissa ims. kielissi.
Se siis lienee syntynyt jo kantasuomessa. Esim. Suistamo: »Padoo elid, ei ole
muuda kuin pista kitta kdyvd poydah» | vatj. muut kui: nitl_oy_keig vawmiz
eyt kui lGhid menemd | vir. muud kui ‘nur, sondern nur, ausser, als
(nach Negationen)’; ’p ole aega muud kui piihapieva = ’es ist keine Zeit
ausser am Sonntag’; ei saand teist hoost ithtegi muud kui raha = ’ein ande-
res Pferd bekam ich nicht, sondern nur Geld’; korv saab tagasi, muud
kui riided saavad linna = ’der Korb kommt zuriick, nur die Kleider kom-
men in die Stadt’; elliptisesti: muud kui aina vahi teine teist taga = ’man
hat nichts Anderes zu tun als immer nur Einer auf den Anderen zu achten’.
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Kuten virossa voidaan suomessakin Kayttdd (ei) muuta kuin -yhtymas
elliptisessi ymparistéssd merkitsemissd ’ainoastaan, vain’. Pois jadneeksi
voidaan ajatella tehdi-verbii, jonka objektiksi muuta sopisi.

»Ei mukko mennéin.» (Huittinen)

»El se muuta kum pahenee.» (Urjala)

»(Poika ajoi toisia) puukko takapijos (so. lyémiasennossa) jottei muuta
kul lyard.» (Nurmo)

»Ja jos ei jaksana sit ei muuta ku seleki muaha (kuole pois).» (Juva)

»Eld muuta kun annam menni!» (Utajérvi)

Kysymys korvaa kiellon:

»Mités siind mukkon panep piilles vaaj ja lihret menee» (Hattula)

Kieltosana voi myo6s puuttua:

»Viija muukko tuhautti vaa ja sano...» (Loimaa)

»Siin (»valimessa») on havut sisds muuta kul laskie mailov vaan etti
torisie.» (Nastola)

»Siell oj jo sitkametkii, muuta kun kylvit.» (Jaala)

11T Samoin kuin pelkkd muuta siirtyi ’vain, ainoastaan’-merkityksestd adver-
satiivikonjunktioksi, milloin jalkimméinen lause esitti vastakohdan edelliselle,
samoin laajentuu myos muuta kuin -yhtyman kiaytté adversatiiviseksi ’vaan’-
konjunktioksi. Néin niyttdd voivan kdydid eri puolilla suomen kielialuetta,
ehka kaikissa murteissa. Lonnr. lisavihko: Muukkon, konj. (sdr. af muuta
kun) ’utan (vaan)’; dld niin tee, m. niin; ei hin siti velkaa maksanut, m.
mini; ei mennyt kirkkoon, m. jai uistia soutelemaan.

Murre-esimerkkeji

»Ei varast, mukko otta ite.» (Halikko)

»Alkin tehkd niinkum pap tekke mukku niinkum pap keske.» (Halikko)

»Ei trenk komen isdntd mukku isdnt trenkki.» (Pernio)

»Ei tisi olé harikoita muk ko vareksia.» (Loimaa)

»Ei niitem (lehmien) pirétty sillom maatem menolla rajjaa (vilid) muukko
pantiin kuivikkeita alles sillon ko muutonkin navétosa oltii.» (Vampula)

»(Sairas lehma4) ei yhtin seisonum muuta kun kohta maahal 16i.» (Nurmo)

»Ei saa turhia passoottaa (kursailla), muuta ku menné ottamahan silloon
kohta ku kisketdhdan.» (Alavus)

»Ala tollistele, mukko me!» (Kangasala)

»Ei yhtddn se antanul lohrutusta muuta kun tuomiov vaan (pappi).»
(Kuorevesi)

»Toene ei tunneh hyvild siti aottajattaa muuta ku pahala.» (Juva)

»Sonnirrungossa ja lehmirrungossa ei oukkaal liskija, muuta kur raa-
vasta.» (Siilinjérvi)

»Poika ei $itd uskon, muuta kun kiihytti vain vield antamah.» (Vuokki-
niemi)

»Elds mieti, muuta kui jak$a (riisu) voattiet ta jalka¥ jakia.» (Kiestinki)
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Suomen mutta ja muula kuin 47

Myés pelkka kuin voi saada ’vaan’-konjunktion merkityksen. Tunkelo
mainitsee esimerkkejd Varsinais-Suomesta, Himeestd ja Pohjois-Savosta
(Vir. 1936 s. 154). Esim. »Ei niill om maallista tavaraa, kun on nélaan kans
tappelemista» (Urjala) / »Ei se oo noukkinu’, ku repiny’ vain» (Merikarvia).

IV Parista paikasta on tietoja, ettd muuta kuin -konjunktiota voidaan kayt-
tdd jopa myonteisen lauseen jiljessd, jolloin sen merkitys on ’mutta, men,
aber’. Esim.

»Niittem piti menémin huvittelemmaa muk ko ruuhi kaatus.» (Loimaa)

»Luulin tosta kiinni ottaneeni Vetritkan mukko oliki paha Heinoska.»
(Loimaa)

»Tedllda syimmoassa ei soak kaloja. -— Soapi, muuta kum meilld ei oop
pyyvvyksie.» (Ristijarvi)

Lounaismurteissa ja Tampereen tienoilla muuta ~ mutta kun ja harvinaista
muuta kun maarin -sanaliittoa kdytetddn mutta-konjunktiolla tavatussa huu-
dahduksenluonteisessa merkityksessid. Esim.

»Ald men! — Mut ku méi mene! (menenpa vainkin).» (Mynamaki)

»Mutta ko (onpas se nainen kun) uskaltaa juapunutta (miestd) mennis
sivaltammaam péin naamaa.» (Vampula)

»(Kalle tuumii menisiké rengiksi vai jaisiké kotiin. Hénelle sanotaan,
kun kotiin jadmistd pidetddn ehdottomasti parempana:) Mukko rengiksi
menisit.» (Messukyld)
© »Pitddkos tastd ldhtie jalkaisim markkinoille? — Mukko hevosella sinne
vidldan» (Messukyla) ,

»Mukkommaarin mit4 sind viila tarttisit (kaikkia kanssa tulee mieleenkin).»
(ei tav., Tampere)

Yleiskielessa (ei) muuta kuin esiintyy kiteytyneeni adversatiiviseksi adver-
biksi, joka merkitsee ’vain, »sen kuiny»’. Esim. Ei m:ta kuin poytidan! ,f'vVelat
eivat m:ta kuin kasvoivat (NS). Merkityksid ’vaan’ ja 'mutta’ talld sana-
vhtymaélld ei yleiskielessd ole.

Lopputarkastelua

Muuta ~ mutta ja muuta kuin -sanojen merkityksenkehityksessi on havait-
tavissa sama tendenssi: substantiivinomaisesta kdytostd (merkitys: ’[ei] enem-
pad’) adverbiksi (merkitys: ’paitsi’) ja siitdi muuttuminen selvidi vastakohtaa
ilmaisevaksi ’sondern, aber’ -konjunktioksi; jalkimmadiselld on timé merkitys
tosin vain murteissa.

Tahéin voidaan merkityksenkehityksen kannalta. rinnastaa ranskan
mais ja italian ma -konjunktiot, jotka merkitseviit 'men, aber’. Ne palautetaan
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48 Kaisu Kuusinen

lat. komparatiiviin magis = ’enemmin’ (Airila, Johdatusta kielen teoriaan
Is.123).8

Kiintoisaa on huomata, ettd vastakohtaa ilmaiseva konjunktio ndyttid
aina kehittyneen kielteisen péilauseen jiljessi ja siitd vasta siirtyneen myonts-
lauseiden rajoittajaksi.

On vaikea paitelld, onko muuta ~ mutta ja muuta kuin -konjunktioiden
kehitys ollut toisistaan riippumaton. Edellistd voisi hyvilla syyllda pitaa
jalkimmaisestd elliptisesti muodostuneena. Nehin esiintyvit kaikissa merki-
tyksen kehitysvaiheissa rinnakkain. Toisaalta ei valttimatti tarvitse ellipsid
olettaa, silli alkuperiinen asyndeettinen lauserakenne tuntuu luontevasti
sopivan lahtokohdaksi. Todennikoisesti kaytadnnossi on alusta asti ollut myos
pelkkid muuta-muotoja, jotka ovat voineet tukea ellipsin syntymistd (vrt.
sanojen nykyisia asuja; Itd-Suomi: mut — muuta kuin ja Lansi-Suomi: muita,
mutt — muukku, mukku jne.). Joka tapauksessa voinee pitdd varmana, etti

indefin. muu-pronominin partitiivi muuta on ollut advers. mutta-konjunktion

lahtokohta.

Kaisu KUUSINEN

Les conjonctions mutta et munta kuin dua finlandais

On peut observer la méme tendance dans
I'évolution de la signification des conjonc-
tions rmutta (< muuta; signif. »maisy) et
muuta kuin (signif. »rien de plus», »sauf»):
I. la forme partitive muuta du pronom
indéfini muu est employée comme complé-
ment direct dans une proposition négative
(signif. »rien de plus»); II. muuta (kuin)
prend la foncuon d’une conjonction de
caractére adverbial joignant deux proposi-
tions, avec la signification »sauf»; III. il
devient une conjonction adversative comme
»mais, pourtant», indiquant une opposition
nette. Le groupe muuta kuin n’a cette der-
niére signification que dans les patois.

Une comparaison sémantique peut étre
établie ici avec la conjonction frangaise
nais et italienne ma (signification sed, autem),
que Pon fait remonter au comparatif latin
magis == »plus».

I’évolution phonétique muula > mutta

s’est faite par Peffet du coup de glotte final,
de la contraction de la voyelle de la racine
et de la gémination de la consonne finale.
Le coup de glotte final et la gémination
sont apparues le plus naturellement devant
les mots a Pinitiale vocalique. On voit
toujours apparaitre un grand nombre de
représentants de toutes les phases de I’évo-
lution dans les patois.

Il est difficile de décider si I’évolution des
conjonctions mutta et muuta kuin s’est faite
indépendamment P’'une de Pautre. Il vy
aurait de bonnes raisons de considérer que
la premiére a été tirée de la derniére par
le moyen d’une ellipse. D’autre part, il
n’est pas indispensable de supposer une
ellipse, une construction asyndétique syn-
tactique primitive pouvant bien étre consi-
dérée comme donnant le point de départ de
I’évolution de la conjonction wnutia.

Kamisu KuusiNen

8 Kotimaisena, osittaisena paralleelina voinee pitaa adverbin vain, murt. vaan kehitty-

mistd ‘vaan’-konjunktioksi. Merkityksensiirron kynnyksenid ovat voineet olla seuraavan-
tapaiset lauseet: »S ei kdykkddn tidld tyGssd, se vuan maksaa ulostevot isdnnille» (Mik-
keli) / »Ei my6 tidssd ollakkaan, mid vuan satun tinne nyt tulemaan» (Ristiina). Vanhan
kirjasuomen aikaan vaan horjui ’sondern’ ja ’‘aber’ -merkitysten vililli kuten muttakin.
Vrt. Paasonen, Lauseopillisia havaintoja verbin ja konjunktionein alalta, Suomi IIT: 3
ss. 208—209.
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