Kielemme kéiytéinté

Asntiaiks jirripeippo jick, jick?

Kun kukko kiekuu ranskaksi, se
sanoo coquerico, englanniksi kukko
taas Aantidid cock-a-doodle-do, saksaksi
kikeriki, ruotsiksi kuckeliku ja venidjaksi
kukareku. Suomalainen kukko ilmoit-
taa kuten englantilainenkin sekid ni-
mensa ettd toimensa: kukkokiekuu.
Tosiasiassa kukon laulu tietysti on
samanlaista joka maassa: nuo erikie-
liset kuvaukset ovat erilaisia vain,
koska kukon d4nessi tosiasiassa ei ole
yhtaan »aannettd», joka tdysin vas-
taisi artikuloidun ihmiskielen 44n-
teitd, ja tallaiset artikuloidut kuvai-
lut siis ovat aina enemmaén tai vihem-
méin mielivaltaisia. Jos ihminen luo-
puu kielen dédnteistostd ja vaivautuu
suorastaan matkimaan kukon laulua,
hin padsee paljon lahemmas sitd kuin
yksikd4n noista kuudesta traditionaa-
lisesta dannekuvasta.

Jos kirjoitetussa tekstissd koetetaan
kuvata linnun#dnid, on tietysti tur-
vauduttava kirjaimiin huolimatta sii-
td, ettd ne merkitsevat ihmiskielen
aanteitd. Niin voidaan eri tahoilla
tulla hyvinkin erilaisiin tuloksiin. Ei
ole mitdin ihmettelemistd siini, etti
Jussi Seppéd teoksessaan Lintujen
aanet (1922) kuvaa jarripeipon din-
telya tut, tut — tshirrr, tshirrr ja Ivar
Hortling Lintukirjassaan (1936) sit,
sit, sit — dsrr. Sen sijaan himmastyy,
kun nikee, ettd jarripeippo Paavo
Vorpion toimittaman Linnut viriku-

vina -teoksen mukaan ddntelee jdck,
Jdck. Tarkoitetaanko siind ¢:114 jotakin
erityistd peipposkonsonanttia? Selitys
on kuitenkin yksinkertaisesti se, ettd
teos on kddnnetty ruotsista ja ettd ti-
mi merkintd on kirjain kirjaimelta
saatu ruotsalaisesta alkuteoksesta. Ky-
seessd on siis vain ruotsin oikeinkirjoi-
tus, ja sama 4annds olisi suomalaisit-
tain kirjoitettuna jek, jek. Tammoista
ruotsalaista ortografiaa tapaa tistd
teoksesta runsaasti. Joitakin esimerk-
keja: Kun pulmusirrin dantelyd ku-
vataan keli-keti-kett, ei it:114 liene
muuta tehtdvia kuin osoittaa vokaa-
lin lyhyytt4, ja sehdn ilmenee suo-
messa jo yksindis-¢:std. Olisi siis riit-
tanyt pelkka ket-ket-ket (vai onko ruot-
sissa  tarkoitettu fSet-Aantdmysta?).
Tukkasotkauroksen &dnen sanotaan
olevan »viheltivi kvi» ; tissd olisi ollut
paikallaan pitkdvokaalinen merkinta
kvii (Hortlingilla on hot, hoia). Ku-
hankeittdjan 44ni on kuvattu fi-fy-fyo.
Seppd kuvaa sitd Lintujen. adnissi:
»Tavallisesti se &ddntelee hyy-hyo,
hyy-hyo, jolloin ensi tavu on pitki ja
jalkimmaéinen lyhyt — —» Merki-
tessddn tervapadskyn ddnen srii, srii,
srit ruotsalainen tekija kai on tarkoit-
tanut samaa, miké suomeksi kirjoitet-
taisiin srii-iz, sri-i2, srii-it. Nyt suoma-
laisessa laitoksessa on srii-srit-sri (mi-
ki kylla semmoisenaan lienee yhtd
mahdollinen kuvaus). Taivaanvuohen
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lentoonldht6danessd pschdt on ruotsa-
lainen kirjoitusasu sailytetty muuttu-
mattomana. Samoin on rakittiras-
taan 44ni fja-tja-tja-tjack jaanyt »kiaan-
tamittia». Jussi Seppi kuvaa sitd mm.
tsak, tsak-tsak-tsak tai tslak-tslak.
Kaikkialla suomalainen toimittaja
ei ole menetellyt nidin koneellisesti:

Kielemme kaytinto

esim. hémoétiaisen dédntely on kuvattu
ti-ti-ldG-tdd-tii (ruots. li-ti-td-ti-td) ja
kuovin Fkuui-kuwi-kuui (ruots. kdi-kdi-
kdi). Mutta uutta painosta varten hé-
nen pitdisi tasoittaa linnunddnten
kuvaukset kauttaaltaan suomalaisen
oikeinkirjoituksen mukaisiksi.
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