Mihin menet, sen vidrd vinttyri?

Seuraavassa esitetddn tietoja erdisti itimerensuomalais-mordvalais-permi-
laisestd arvoituksesta, johon folkloristien olisi vertailevien arvoitustutkimusten
yhteydessi vastaisuudessa syyta kiinnittad huomiota. Téssa arvoituksessa kinas-
televat keskenidn niitty ja joki. Allekirjoittanut on vuosien kuluessa sattunut eri
sukukielten naytteissi huomaamaan siita toisilleen ldheisia, ilmeisesti jostakin
ikivanhasta yhteisesti lahteestd juontuvia toisintoja. Annettakoon ensiksi
puhua itse toisintojen, jotka jo arkaistisina kielenniytteinikin tarjonnevat mie-
lenkiintoa ja ansaitsevat huomiota suomalais-ugrilaisen vuoropuhelun iki-
vanhoina muistomerkkeina.

Liivi

1. Kiari kedi, kus sa 1d°d, trimp m& r@’dltat, mis sa t& d?— Foir' g jueksab. Aina
md@ nitst. Setdla, Liivin kieltd s. 1, 1894; suomeksi: »Viard, suora, mihin
menet?» — »Tylppéd pois hakattu, mitd tahdot?» Joki juoksee. Maahan nii-
tetty heiné.

2. pitka kiv'ra, kus sa juoksad? — triimp ral’tad, mis sa t&d? — jou'g un dina.
Suom. : »Pitki kiyri, minne juokset?» — »Tylppéa hakattu, mité sind tahdot?»
— Joki ja heind. Setdld, SUST 106, s. 473 n:o 24.

Virol

3. Kover, kiver, kuhu lihed? Nihka (nittud) paljas, mida tahad? M. J. Eisen,
Eesti rahva méistatused, 1889, s. 70 n:o 527. Arvoitus joesta jasillasta, purosta
ja niitystd, suom.: 'Kovera, kovera, mihin menet? Paljaaksi hangattu [t.
niitetty], mitd haluat?’

4. Kiverik, koverik, kos sa lihid? — Niidetud paljas, mes sa tahad? Allekirjoitta-
neen 1930-luvulla kuulema Anleena Milsonilta, synt. 1864, Kudinan kunnan
Kasseman kyldstd Pohjois-Tartonmaalta; suom.: »Kiveroinen koveroinen,
mihin menet?» — »Niitetty paljas, mita haluat?»; joen ja niityn keskustelu,
alunperin todennikoéisesti arvoitus. «

1 Tartossa 1930-luvun loppupuoliskolia, jolloin huomioni kiintyi po. s.-ugr. arvoitukseen,
oli nyt esitettdvdn virolaisen aineiston lisaksi kiytettdvissdni yksi eteldvirolainen toisinto
Eteli-Viljandimaalta tai Valgamaalta (muistaakseni joko Helmen tai Tarvastun pitdjis-
t4), jonka Viron Kansanrunousarkiston kokoelmista oli pyynnéstdni hankkinut maisteri
(nyk. dosentti) E. Laugaste.
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Vatja

5. kuhe méd_monikovere? — sinné mén kerittii perze. menikover se on té, a keritti
perze se on peand sanki ‘mihin menet, monikovera? — sinne menen keritty perse.
Monikovera se on tie, mutta keritty perse on pellon sianki’. Allekirj:n muistiin-
pano Joenperiltd v. 1943.

Suomi

6. Minne menet monikovero? mitd sanot kertityparta? Lonnrot, Suomen kansan
Arvoituksia?, 1851, s. 77 n:o 1049, alaviitassa selitetty» Joki ja niitetty nurmiy.
Vrt. my6s mts. 44 n:o 594, toisinto »Kunne menet . . .»

7. Minne vddrdnen menee? — mutds tahot keritty koira? Mts. 77 n:o 1052, ala-
viitassa selitetty: »Joki ja niitetty nurmi».

8. Kunne kuljet kulukoira, minne menet monikiverd? Mts. 44 n:o 591, alaviitassa
selitetty: »Nurmen kysymys ojalta eli joelta, johon joki vastaa: mitds huolta
paljaspdalld taikka: mi huolt kerittypddlld? Vrt. myés n:oa 593 Kunne liksit moni-
kovero?

9. Mihi mddt, monikovera? — Mitd tahot, nyletty parta? Niityn ja joen vuoro-
puhelu, allekirjoittaneen 1920-luvulla Viron Inkeristd muistiinpanema.

10. Mihin menet, sen vddrd véinttyri? — Tinne menen, sen keritly koira! Selitys:
Joki kysyy ja niitetty nurmi vastaa. Haavio—Hautala, Suomen kansan arvoi-
tuskirja s. 392, muistiinpantu Kirvusta; ks. myés S. Virolainen, Vir. 1953
s. 285.

11. Runne kuljet, kulkukoira, minne menet monikiverd? Mipds huoli paljaspddlld,
kun et kanssa pddsekdnd. Selitys: Joki kysyy, ja niitetty nurmi vastaa. Loénnrotin
mukaan Haavio—Hautala mk.

Dosentti Pertti Virtarannan ilmoituksen mukaan on SKS:n Kansanru-
nousarkiston kokoelmissa runsaahkosti suomalaista lisiaineistoa.

Karjala-aunus

12. Minne menet krivotkossa? Selitys alaviitassa: Nurmi kysyi ja joki vastaa:
mi huolta selendkauhtanalla? Lénnrot, Suomen kansan arvoituksia?, 1851, s. 77
n:o 1048.

13. Minne menet, pitkd paljas? — A midi on sinul dieluo, keritty breitty? Vastaus:
Joki ja nurmi. Haavio—Hautala mk., Impilahdelta; loppuosasuomennettuna :
"Mutta mita on sinulla asiaa, keritty ajettu?

14. purossa kuv veZi kulki alaspéin | alas vettd kum matkai veZi | kaklamdtds kun
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oli rannalla | fiy_kaklamatds kisi St purolia: minne mdnel monikovero? | puro
vastoau: mi huoli kerittipedlli? Allekirj:n muistiinpanema Vienan Karjalan
Venehjirveltd kotoisin olevalta Mari Kyyroselta 23. 7. 52.

15. nurmi kisi jovelta jotta | minne mdnet motiikovero? | no joki vastoau: mi huoli
kerittiipedlld. | nurmi Se nedt fitetti fiin Silld Se Sanou Sen’kerittiipedn’. Vuokkiniemen
Tollonjoelta, muistiinpannut P. Virtaranta.

16. heindmichep pakajau | jovelta kisiitih: minne juokset juoksukoira? | joki se
vastoan mdttdhdlla: | mi huoli karittiipedlld? Vuokkiniemen Akonlahdelta, P.
Virtarannan muistiinpano.

17. kunne kuanép, kuagukoiru? — a mi on huondu, keyittipia? Arvoitus. Vastaus:
oja da higtti. Saamajarvi, E. V. Ahtia v. 1933, Karjalan kielen sanakirjan kokoel-
mista. Toisinto: kunng kullet, ku igikoiru? — a mi huoadu kefittipia? oja da rivitiu.
Saamdij., Ahtia.

18. Kunne mdned monikoberot? — mibd dieluo kerittiiped? Karjalan kielen sana-
kirjan kokoelmat, Paatene-Sargarvi, I. Manninen 1917.

N:ot 14 ja 15 ovat julkaistuina P. Virtarannan teoksessa Vienan kansa muis-
telee (1958) s. 359, mista lisaksi 16ytd4 kolme painettua karjalaista toisintoa
(Akonlahdelta, Aittovaarasta ja Sohjanansuusta), joten kéaytettivissimme
olevia karjala-aunukselaisia toisintoja on yhteensd kymmenen.

Lyydi
19. matkadau mieZ i sanuu.: wmida seiiit kefittu- bard 9>>5ezsanuukmttu-bard wkunna
ménét koukud aug P»—idget nutm kosSittud, kuy bard keritiud. adogi ménou kolenotaa; .
*Kulkee mies ja sanoo: »Mité seisot, keritty parta?» Se sanoo, keritty parta
»Minne menet, koukkujalka?» — Naet, nurmi niitetty kuin parta keritty.
Joki taas virtaa mutkikkaana ... Arvoitus Suojusta, H. Ojansuun muistiin-

panema, SUST LXIX 156—157.

Vepsa

20. »kiver-kaver kuna joksed?» ... tehtut_kaber (?), mitte sinii nii. »Mutkitellen
minne juokset?» — Tehty raivio (?), millainen sinulle nousi?» Joki ja niitty.
Arvoitus, Kettunen—Siro SUST LXX s, 132, keskivepsin Vilhalasta. Arvoi-
tuksen loppuosa siséltid ilmeisia muistierehdyksid, jotka tekevit sen vaikeaksi
kisittaa: kaber on (luultavasti edellisen kysymyksen vaikutuksesta, missi
esiintyy -kaver) tullut alkuperdisen kabit muodon sijaan (ks. seuraavia veps.

esimerkkeji), ja niZ sanaa lienee kaytetty alkuperdisen veps. naZ resp. nui

‘puute’ (johon nihden ks. esim. Tunkelo Vepsin kielen aannehistoria s. 281

§ 147) sanan sijasta.
91. Vir i oiged kuna goksed, keritt kabitt, mifte hol? — Gogz i it Viadra ja oikoi-
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nen. Kunne juokset, keritty, kaapittu? Mika huoli! — Joki ja niittu’. Arvoitus,
SUST 100,s. 510: 14, J. H. Kalan muistiinpanema keskiveps. Tgiklasta.
Oikea suomennos kai olisi: *Viiri ja oikoinen, kunne juokset? — Keritty,
kaapittu, mikd huoli?’

22. Koderkouk kuna goksed? — Kerit, kabit mitte hol? — Oja da #it *Kover-
koukku, minne juokset? — Keritty, kaapittu — mités huolia (olisi)? — Oja ja
niitty’. Arvoitus, SUST 100, s. 325: 1, Setdldn kirjaanpanema keskiveps.
Simjarvelti.

Ersa- ja mok$a-mordva

23. I'opbyns myeo, koss moanme? Hapakue-niuiskuts, mons 2aks moco
y,rmm%! T'op0GaTas CBUHBA, TH Kyfa HAelb? BpuTad-cTpMKEHAss, I TH TaMb-#e Oy-
nems ? | Obraztsy mordovskoj narodnoj slovesnosti II, Kazan 1883, s. 306
n:o 80.

24. Ryukupu mypa, meii mypa, Koy moasm? Hapanv 3akans 0onb ku
keyrcnemansam? — Bedv qedenv Ourwe *Cw wpusoii rpymsio (?), ¢b Kocoli
rpyapio (?), kyga upemb? Bpuraa Gopoma, Tefa Kro cmpammBaers? — PBra u Ha esn
Geperaxst ckomenmast tpaBa’. A. A. Sahmatov, Mordovskij etnografiteskij
sbornik, 1910, s. 402 n:o 28, kddnnettyni *Viadririntainen [ ?], vinorintainen
[?], mihin menet? Ajettu parta, kuka sinulta kysyy [sitd]?’. K44nnos on epé-
varma, mutta mura sana on ilmeisesti seuraavassa mordv. arvoituksessa esiin-
tyvan muvdr[nd] *krumm’ adjektiivin vastine ja vastannee alempana kisitelti-
vaa tSer. muysr jne. adjektiivia; arvoitus tarkoittaa jokea ja niitettyd hei-
néd, oik. niittyd jokirannalla.

25. ketsksrna- muvirnd, ko molat? — naraf prd tort meZama tevisd. — vets i luga-§
’Wohin gehst du, Krummer? — Was hast du damit zu tun, geschorener Kopf?
— Der Fluss und die Wiese’. Paasonen—Ravila SUST XCI s. 633: 1—2;
suomeksi: »Kiverd kovera, mihin menet?» — »Keritty pdi, miki [se] on sinun
asiasi?» — Joki ja niitty.

26. Ebkc: eopbyn myso macmv apmasm? — Hapans cakan, mecmo
rescmaam? ‘Topbarasg cBunbsA, uro Geraemn? — Crpmxenasd 60popa, 4TO CIpAIlM-
saemb?” M. E. Jevsevjev, Erzan-ruzon valkss. 106, suomennettuna: ’kyttyrdinen
sika, mita juoksentelet? — Ajettu parta, mitd (miksi) kysyttelet?’; selitetty
venijaksi: ‘cepmumuuBO’, siis sirppi ja leikkuupelto’.

27. I'opbyn myeo, mecmov apmuam? — Hapanv caran, mecmsb exscusm?
Sama t.s. 197, tarkalleen samoin kdinnettyni ja selitettynd kuin edellinen.

Votjakki

28. ki-riZ=ma-riZ, mar voZmaskod? — mit Sem dir, tinad mar ufed — Sur no!
voZ 'Du, schiefer und schriger, was wartest du? — Geht das dich an, du
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kahlkopf!” Selitys saksaksi: 'Der strom und die wiese’. Wichmann SUSA
XIX,; s. 19, arvoitus n:o 101 Malmyzin murrealueelta.

29. voZ, voZ, kitsi miniskod? ki-riZ-m = mariZ, tinad mar ufed? — uZimen
Swres. Kaannos: Du grimer, du griner, wo gehst du hin? — Geht das dich an,
du schiefer und schriger! Saksalainen selityksenkaannos *Die wintersaat und
der weg’. Mts. 30, arvoitus n:o 217, MalmyfZista.

Syrjaini

30. fSukile mukile, kittse munan? — Sireme gognaleme, mii ted mog! — Sor da tug
’Du krummer [und] schiefer, wo gehst du hin? — Du geschorener [und]
geschabter, was geht das dich an! — Der bach und der weg’. Wichmann,
SUST XXXVIII, s. 166, arvoitus n:o 206 VytSegdan alueelta.

31. fukil mukil, kitfSe munan? Sirem-buris, mii ted mogis! — ju da itskem
vid% *Du krummer [und] schiefer, wo gehst du hin? — Du stutzkopg [eig.
stutzmihne], was geht das dich an! — Der fluss und die abgemihte wiese’.
Wichmann mk. n:o 207, Vytiegdan murrealueelta.

Painetuista tieremissin teksteisti arvoitukselle ei ole loytynyt vastinetta
cikd niita professori P. Siron ilmoituksen mukaan myoskéaan sisilly Suomalais-
ugrilaisen Seuran hallussa (T. J., Folkloristica) olevaan Timofej Jevsevjevin
valtavaan t¥eremissildiseen kokoelmaan. Viimeksi mainittujen arvoitusten
joukossa on kuitenkin seuraavat kaksi prof. Siron allekirjoittaneelle jaljenta-
mii arvoitusta, joiden alkupuoli muistuttaa kisittelemidamme ims.-mordva-
laista arvoitusta: 1) kador mador kus kajet? PBijaks korno kotsalas kajem (pe(tse
lomas; Jevseviev F IT 291) kivera kovera, mihin menet? Menen suoraa tietd
etsimiin’ (aidanriuku); ja 2) moyar muyor kus kajet? — uZar Buj orolas (petse
da ozom; Jevsevjev F II 299) *k.k.m. menet? — punaista pditd vartioimaan’
(aitaus ja laiho). Ei ole mahdotonta, ettd niissi piilee po. s.-ugr. arvoituksen
joidenkin muiden arvoitusten kanssa kontaminoitunut vanha tSer. vastine.
Mm. tier. muyar, mayar, mador ’koveran’ merkityksessd nayttaa etymologisesti-
kin vastaavan mordvalaisessa arvoituksessa esiintyvad mura, muvirnd adjek-
tiivia (ks. ed. n:0ja 24 ja 25., vrt. moksa-mordv. S. G. Potapkinja A. K. Imjare-
kov, Mokgansko-russkij slovar, [1949] mfeop, -prm 1) sund, eundsrmocms; 2)
sunosdm|vii], eundenuk’, vir. kover ’krumm’ ~ ’schuldig’), miké jonkin verran
myds tukee oletustamme. Alkuperiisestd poikkeavia toisintoja tavataan muual-
lakin s.-ugr. alueella; vrt. esim. Virosta Eisenin mts. 180 (n:o 1760) esittamii:
Vinka, vinka, kinka, kinka, kuku sa lihed? Ldihen oma isa, ema mdisa; jokea tar-
koittava arvoitus, jossa loppuosa ’'menen isini ja ditini kartanoon’ on jo
aivan muuta eiké niitty esiinny enda vuoropuhelussa. Muuten tSeremississd on
timméinen kysymyksestd ja vastauksesta koostuva vuoropuhelullinen arvoi-
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tustyyppi todettavissa muutamissa muissakin tapauksissa. Vrt.: 1) Jevsevje-
villa Folkloristica I 289 Sem dar kus kajet? — kuyu upsa mom mayaret? (tinak i
$ok$) *musta tyttd, mihin menet? — suuri suu, mitd huudat? (savupiippu ja
savu)’, 2) Porkalla SUSA XIII, s. 25: Sem fédro, kus kajet; kuy umsd, mom
mayeret? — Soyos i tirek *Schwarzer Feodor, wo gehst du hin? — Grosser
Mund, was rufst du? — Der Rauch. Der Schornstein’ ja 3) Genetzilla SUSA
VII s. 46: Ludo moZer, kusk(o) kajet? Kumda umsa, tolat mo pasa? — Tiilok
tene $iys ’Graues Rockchen, wo gehst du hin? Breiter Mund, was ist dein Anlie-
gen? Der Rauch und der Schornstein’. Kaksi viimeksi mainittua on A. Taylor
kidnnettyini esittinyt Sebeokin julkaisemassa Studies in Cheremis Folklore
(Vol. 1's. 192 n:ot 3. 8. 19. 5. 1 ja 2), ja ne ovatkin siind ainoat vuoropuhelu-
tyyppiset tSeremissildiset arvoitukset.

Joitakin harvoja samantyyppisid muitakin vuoropuhelu-arvoituksia, joissa
elottomat luontokappaleet ja esineet on elollistettu, tapaa mordvastakin.
Huom. esim. Paasonen—Ravila SUST XCI s. 667: 1—2 ersista selgim-korma
ko molat? — S$djtan kitifti, tonga tost ul-at — kals i komlds; saksaksi: "Wohin gehst
du, Spuck-Speise? — Da wirst auch du sein, der du den Schajtan tanzen
machst’, selitys: ’Der Fisch und der Hopfen’.

Lappalaisilta, joilla arvoitukset muutenkin ovat epdpopuldérinen kansan-
runouslaji ja vanhat omintakeiset arvoitukset harvinaisia (ks. esim. J. Fellman,
Anteckningar under min vistelse i Lappmarken III ss. 155—157 ja T. I. Itko-
nen, Suomen lappalaiset II s. 573—4), ei toistaiseksi ole tietoja kisiteltdvin
arvoituksen olemassaolosta. Ugrilaisiltakaan kansoilta en ole — kenties vain
sattumalta — saanut kisiini esimerkkeja téstd s.-ugrilaisesta arvoituksesta.
Unkarista on toht. Matyas Szab¢ (Lund) minulle ilmoittanut, ettei sita sielld
tunneta.

Puheena oleva arvoitus on, kuten ndimme, todettavissa laajalti s.-ugr.
kansojen alueilta — kaikista ims. kielistd (liivistd, virosta, suomesta, karjala-
aunuksesta, lyydista, vepsdstd n:ot 1—22, vatjasta kylla toisin selitettyna),
mordvasta (n:ot 23—27), mahdollisesti tiseremissistékin arvoituskontami-
naatioina (ks. s. 127) ja lopuksi permilaiskielista (n:ot 28—31.). Sen sana-
muoto eri s.-ugr. kielissd on kuitenkin niin epdyhtenéinen, ettd pystysuoraa
s.-ugr. perintéd tuskin kdy olettaminen. Ims. alueella on kylla arvoituksen
alkupuolessa sen verran yhtilaisyyttd, ettei ole aivan mahdotonta, ettd arvoi-
tusta voitaisiin pitdd kantaitimerensuomalaisena, ainakin k.-ims:n murteisiin
kuuluneena. Mutkittelevan joen tai puron epiteettini siella niet esiintyy hyvin
laajalti kiver-, kover- vartaloinen sana (lv. ki’vri, vir. kover, kiverik koverik,
s. monikove[ro, -ra, monikiverd, karj. moriikovero, -koberori, veps. kiver-kaver, koder-
kouk), ja vyleensakin arvoituksen alkupuolen sanamuoto »Minne menet
monikovero», »Kaver, kdver, kuhu lihed» jne. on laajoilla ims. alueilla hyvin
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yhtendinen. Mutta kiverd, kovera sanojen yleisyys muutenkin ims. kielissi on
voinut aiheuttaa rinnakkaisen yhtaldisyyden eri ims. alueilla, niin etti kanta-
itdmerensuomalaisuutta el missdén tapauksessa noiden yhtildisyyksien perus-
teella voine katsoa todistetuksi. Volgalais-suomalaisella alueella saattaisi ylem-
pand mainittu mordv. mura, muvir(nd) ja tSer. mwysr jne. sanojen etymologinen
identtisyys viitata siithen, ettd volgalais-suomalaisessa kantakielessikin arvoi-
tuksellamme on ehk# voinut olla yhtendinen lihtémuoto, mutta tamikin
volgalais-suom. yhteinen arkaistinen piirre on lilan vihipatéinen todistamaan
arvoituksen kantakielisyyttd, varsinkin kun permildiskielissi, joiden kanssa
tderemissi toisaalta monessa suhteessa ldheisesti kuuluu yhteen, timin arvoi-
tuksen sanamuoto jyrkisti eroaa suom.-volgalaisista toisinnoista.

Kuten arvoitukset useimmiten on tdmakin suuressa miidrin kansainvilisti
kulkutavaraa, eikd sen alkuperdkysymys ole ratkaistavissa pelkdstdén s.-ugr.
vertailun keinoin. Allekirjoittanut on toistaiseksi onnistunut tapaamaan sille
vastineet s.-ugrilaisiin eniten vaikuttaneiden indo-eurooppalaisten naapurei-
den, nimenomaan balttien, (erdiden) germaanien ja venildisten arvoitus-
varastosta. Pasasiallisesti toht. K. Dravindin (Lund) vélitykselld olen ensiksikin
saanut seuraavat tiedot taméin arvoituksen esiintymisestd latvialaisilla ja liet-
tualaisilla: V. 1945 on tri Dravind Ruotsissa pannut muistiin (silloin) 17-
vuotiaalta Mésragsista (saks. Markgrafen) kotoisin olevalta E. Freibergsilti
seuraavan toisinnon, jonka tdmi oli kuullut isodidiltdan: Lfdw luééu, kir tu
teci? — Pliks n*o-skérgc (-ts), kud tu prasi? *Koveraan painettu, mihin vuodat?
— Paljaaksi keritty, miksi sind kysyt?’ S. Ulanowska on v. 1892 Krakovassa
puolankielisessi sarjassa Zbior wiadomosci do antropologii krajowej, wydawany
staraniemm Komisyl antropologicznej Akademii umiejetnosci w Krakowie, 16.
nide, 2. osas. 206 julkaissut seuraavan puolaksi kddnnetyn littilaisen toisinnon
(mt. n:o 50): Kur tu skrisi, tuko-tuks? Kas tiew badys, pacierpiericz? *Gdzie ty
biezysz kreto pokrecona? Co tobie za bieda (do tego), ostrzyZona?’| selitetty
latviaksi Dadigowa i plowa *Viainajoki ja niitty’. Mithlenbachin — Endzelinin
sanakirjassa s. v. [icis tapaamme ainakin saman arvoituksen alkupuoliskon
lici, luoci, kur tu teci? (lainattu A. Bielensteinin teoksesta » 1000 lettische Ratsely,
1881). Toht. Dravin$ on edelleen antanut kiytettavakseni Riiassa v. 1954
ilmestyneestd Alma Ancelinen teoksesta Latvie$u tautas miklas (Latvijas
PSR Zinatnu akademija, Etnografijas un folkloras instituts) poimimansa
kokonaista nelja tdhin kuuluvaa arvoitustoisintoa (Zemgalesta ja Latgalesta),
mts. 18, 103 [n:o 798], 290 [n:o 3316] ja 294 [n:o 3374], joista esitettd-
koon tdssd yksi, mts. 18: Likum, lokum, kur tu teci? — Pliks noskéréts, ko tu gribi?
(Upe un noplauta plava) *Monikovera, mihin vuodat? Paljaaksi keritty, mitd sind
haluat?’ Latviassa timi arvoitus on ollut laajalti tunnettu, se kun on esitetty
koulujen lukukirjoissakin seuraavan muotoisena, kuten tri Dravin$ muistaa:
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Lict luoct, kur tu teci? — cirptuo puoli, kuo tu prasi? *koveraksi taivutettu, mihin
vuodat? — Paljaaksi keritty puolalainen, mitd sind kysyt?’ Arvoitus on edel-
leen tunnettu Liettuassakin, josta sen on esittinyt mm. B. Babrauskas Saksassa
ilmestyneessda (Weilheim—Teck, 1947) koulukirjassaan Lietuvos keliu I s.
38-—39 seuraavasti: Krewe retve, kur tu bégi? — Skuste pesie, kas tau darbo? "Kovera
kaivettu (kanava), mihin juokset? — Paljaaksi keritty — nyhdetty (hius), mit4
sinulla on asiaa? Tama on liettuaksi selitetty: upelis kalbasi su nupiauta pieva
‘pikku joki (puro) puhuu niitetyn niityn kanssa’.

Kaisiteltdavindmme oleva arvoitus on tuttu myds venilaisille. Niinpa D.
Sadovnikov teoksessaan Zagadki russkago naroda® (Pietari 1901) s. 154 esittid
n:o 1476:n kohdalla nelja toisintoa ’jokea ja sen niitettyjd rantoja’ tarkoitta-
vasta seuraavasta arvoituksesta: 1) Joaean Ooseywra, To kyda nowsa? —
A mebn, cmpuncena eyba, Ymo 3a nyncda? — ’Pitkdn pitkd, mihin olet
menossa (tai: menit)? — Mutta mikd sinun on hatd (tai: tarvis), keritty
huuli’; 2) Kpusea, koca, Kydw nowaa? — Bpuma eyba, Ha umo mebe?
"Kovera, kiero, mihin olet menossa (tai: menit)? — Ajettu huuli, miksi - se
sinulle (on tarpeen tietdd)?’ (Simbirskin kuvernementista); 3) Hpueo da
aykaso, Kyda wnobmowcarw? — Cmpuoceno 0a 6pumo, Omaa mebn
nmy *Kovera ja mutkitteleva, mihin juoksit (tai: olet juoksemassa)? — Ke-
ritty ja ajettu, sinulla ei ole (sithen) asiaa’ (Aunuksen kuvernem. Vytegrasta);
4) Hoco, ayraso, Tv kyda navievews? — Cmpuncerno, 6pusceno, Tebm umo
3a Omao ’Kiero (vino), mutkitteleva, mihin uit? — Ajettu, keritty, miti
sinun on (sithen) asiaa? (Pihkovan kuvernem.). ’Joki ja jokirannat’-se-
lityksella varustettujen arvoitusten joukossa tavataan timi venildinen arvoi-
tus mydés M. A. Rybnikovin teoksessa Zagadki s. 243 kahtena toisintona
(n:ot 159, 160), huom. esim. n:o 160 Hpuso-ayrago, kyda nobexcanro? —
Moanuu, cmpumnceno-6pumo, mebe Oeaa nem! ’Kovera, mutkainen, mihin
juoksit (tai: olet juoksemassa)? — Ole vaiti, keritty-ajettu, sinulla ei ole
asiaa (sithen)!” (Moskovan oblastista). Sanamuodoltaan titd hyvin lihelld
ovat mts. 108—109, 157 ja 315 esitetyt arvoitukset n:o 21, 22, 25, 26, 977
ja 978, joiden vastauksiksi on selitetty ’joki ja pelto’, ’joki ja niitetty pelto’,
’joki ja heind (ruoho)’, ’aitaus ja laiho’.

Lopuksi esitettakoon s.-ugrilaiselle arvoituksellemme tarjolla olevaa ver-
tailuaineistoa Saksasta ja Englannistakin, siis s.-ugr. kansojen asuma-alueiden
ulkopuolelta. Saksalaisen aineiston suhteen ks. esim. R. Wossidlo, Mecklen-
burgische Volkstiberlieferungen I, Ritsel s. 3—4 »Gesprichsritsely otsikon
alla 11 toisintona esitettyi *Bach und Wiese’-selityksin varustettua arvoitus-
sikerma4, esim. n:o 1% : Du knickerkrummiim, wo wisst du heniim? Du kahlekoppscho-
ren, wat frochst du dorna! Lahelld titd arvoitusta on mts. 4—5 kolmena toisin-
tona esitetty 'Bach und Baum’~selityksinen arvoitus; vrt. esim. Kringelkrummiim,
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wo loppst du so na? Ja du kahlkopp, wat frichst du dorna! jne. Robert Petsch ana-
lysoi Palaestra IV s, 68—69 saksalaista *Bach und Wiese’-arvoitusta (» ..in
dem berithmten, durch alle Sammlungen hin verbreiteten Zwiegesprich . . .»).
G. Henssen, Zeitschrift fir Vokskunde, Neue Folge, Bd. 5 5. 75 (n:o 259)
esittdessdan Lonnrotin' Suomen kansan arvoituksial! n:o 1049 (ks. ed. n:o 6)
saksannettuna muodossa »Wohin gehst du, Vielgewundener? Was schwatzt
du, geschorener Bart?» on viitannut po. Petschin tarjoamaan saksalaiseen
paralleeliin. Englannistakin on silméddni pistinyt tieto arvoituksemme tuttuu-
desta, nimittdin Walesista, josta E. Hull ja A. Taylor A Collection of Welsh
Riddles (University of California Publications in Modern Philology Vol.
26 n:o 3) s. 251 n:ona 135 (vrt. myds n:oa 136) esittdvit arvoituksen
Ligzag, where art thou going? | Bald (is) thy crawn, what dost thou care? . ..,
selitettynd *The hayfield which has been mown speaks to the winding brook
which flows through it’. Skandinaavisia vastineita sen sijaan en ole sattunut
tapaamaan. Tanskasta ei ainakaan E. T. Kristensen teoksessaan Danske
folkegaader tarjoa tihdn kuuluvaa aineistoa, eikd se myodskadn naytd esiinty-
vin Fredrik Stromin isossa arvoituskirjassa Svenska folkgator. Tamai ei tie-
tysti merkitse sitd, ettei tatd arvoitusta skandinaavisella kielialueella koskaan
olisi esiintynytkdan.

Suomalais-ugrilaisia ja indo-eurooppalaisten naapurikielten arvoitustoi-
sintoja rinnastaessaan tulee tietysti kysyneeksi, eikd voisi olla puhe lainasuh-
teista. Tekstianalyysista selvidd, ettid karjalaisessa arvoituksessa n:o 12 joen
epiteetti krivoikossasaattaa viitata sithen, ettd vendldisen arvoitusvastineen xpuga
xoca on voinut ollut aiheuttamassa sanamuotoa, vaikka samalla esiintyvi
karj. venildislaina selendkauhtana niityn attribuuttina ei esiinny ainakaan nyt
esittdmissini venaliisissd toisinnoissa. Samoin karjalaisten arvoitustenn:o 18 ja
13 ven. lainasanat dieluo, dieluo ja breitty ja pithd paljas (mutta my6s liivin pitka
kiv’re) saattavat viitata venildisten vastineiden sanamuotoon (6pumo, mebe
deaa nem, Omaa mebn nromy,? [oneas doseywura kasnnettyni), Vepsildisessi
n:o 20:ssé tavattavan vendldislainasanan ngf (alkuaan luult. nif tai nu?)
originaali esiintyy myds yhdessi veniliisessii vastineessa (#yacda). Ehdotonta
vendldiseen vaikutukseen viittaavaa todistusvoimaa ei timmoisilld sananrin-
nastuksilla sittenkdin (paitsi ehkd tapauksena krivoikossa) ole, silld nuo karja-
lais-vepsiliiset venildislainat esiintyvit muutenkin appellatiiveina néissé kie-
lissi. Piinvastoin on suom.-karj.-vepsildisissid arvoitustoisinnoissa monta il-
mausta, jotka ainakin edelld esitetystd aineistosta padtellen niyttivat omin-
takeisilta (monikover|a, -0, monikiverd, védrd, vdnttyrd, kerilty paria, nyletty parta,
koira, juoksu-, kulkukoira, -kauhtana, koderkouk, koyl%ud’ayg ym.) ja viittaavat
mahdollisesti itseniiseen kehitykseen ims. taholla veniliistenkin naapuruu-
dessa. Samoin myés mordvassa semmoiset ilmaukset kuin kyttyrainen sika’,
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’keritty parta’, ’keritty pad’ eivit ainakaan ole perdisin mistaan edella esite-
tystd venildisestd toisinnosta. Votjakin ja syrjadnin ’schiefer und schrager’,
’krummer und schiefer’ semeemit saattaisivat olla kaddnnettyja venijdstd
(vrt. Kpusa, koca), mutta eivit aivan ehdottomasti. *Joki ja niitty’ -arvoituksen
sekaantuminen ’aitaus ja laiho’-arvoitukseen, mikd paitsi tSeremississi ja
votjakissa esiintyy my0s venijissd, voi kenties viitata venilidiseltd taholta
tulleeseen vaikutukseen s.-ugr. alueilla. Mutta allekirjoittaneelle saavutta-
maton turkkilainen arvoitusaineisto, jos siindkin esiintyy tuo ’joki ja niitty’-
arvoitus, voi myds tulla esikuvana kysymykseen t$er.-mord.-permildiselld
alueella. Liivildiset esimerkit, joiden sanamuodossa odottaisi yhtalaisyytti
latvialaisten kanssa, ovat vain perusidealtaan sukulaisuudessa latvialaisten
toisintojen kanssa. Yhteen kooten siis voi sanoa, ettd lainasuhteiden selvitte-
lyyn ei ainakaan ylld esitetty suppea aineisto tarjoa riittivia edellytyksii.
Ehka joskus aineiston karttuessa joku folkloristi voi pasta pitemmalle laina-
suhteiden selvittelyssd. Sekin asianhaara, ettd Sadovnikovin esittamista neljasta
toisinnosta kolme on perdisin s.-ugr. asuma-alueiden ldhinaapuruudesta
(Aunuksen, Pihkovan ja Simbirskin kuvernem.), on vastaisten tutkijoiden
otettava huomioon lainasuhteiden loppuselvittelyssd. Teoreettisesti ainakin
on olemassa myds se mahdollisuus, ettid jo kantaitimerensuomessa on ollut
ims.-balttilaisia ja ims.-germaanisia lainakosketuksia my®6s arvoitusten kuten
muunkin henkisen perinteen alalla ja ettad siis tassakin tapauksessa olisivat
ajateltavissa vanhat lainakosketukset suuntaan ja toiseen, mutta koska tuskin
vastaisuudessakaan voidaan sitovasti todistaa tdmén eri kielissa monihaa-
raiseksi kehittyneen arvoituksen mahdollisia vanhoja lainautumisia, ei
semmink&in nyt tassi tarjolla olevan vajaan aineiston perusteella ole syyta
niistd pitemmalti puhua. Kyseessi on lopulta sittenkin kansainvilinen arvoitus-
kulkutavara, jonka vaellusreittien suunnat ja lahtokohdat folkloristien, ei
kielentutkijoiden on mééritettdva. Téssd on titd suomalais-ugrilaista ’joki ja
niitty’-arvoitusta ldhestytty etupddssd kielentutkijan uteliain silmin, joihin
ennen kaikkea pistdd tdmin vuoropuheluarvoituksen kieli- ja tyyliteho seki
toisintojen arvo vanhoina suullisen perinteen siilyttimina tekstikivettymina.

Edella olevaa, vuosikausia padpiirteissidn valmiina pdytalaatikossani loju-
nutta kirjoitusta julkaisijalle juuri lahettimaan hankkiutuessani sain tohtori
Asko Vilkunan avustamana késiini pétevan folkloristin ’joki ja niitty’-arvoi-
tuksesta esittimin kannanoton, josta tdssid yhteydessd on syytd lopuksi huo-
mauttaa. Sarjassa Proceedings of the American Philosophical Society Vol.
97:1 (Philadelphia 1953) s. 61—68 julkaistussa kirjoituksessaan Riddles in


https://www.c-info.fi/info/?token=8iix1bA_JLrL92JM.oPSzKOOiKcdB1Dy1CVqHdw.4Uidm_cWESlhuE7u1duAhtU89ICMhqAw2PUs6YAK1oPxvMQACCaolNfRRe71l-mrlZCN0pbiCxAp9__VwWZjZ9RtTNsHtgDUDll0XGunYk-NqUMo4HjONQttUDwQnh_XQJN7ZYnA4koCIIv7f4ntwPKF-PKbqt68AXZX0_OFlW1guzdArFsuHvDfAWpCS6edvB5cYgVww9BRNdza_O2wKNDF8H1DcgHGx9uEYOEpyBMuEBO9Insxy20sTfmTI8AnQ04jhKoPxYCJ

Mihin menet, sen vddrd vénttyrd? 133

Dialogue on Archer Taylor erikoisesti kasitellyt tatia kansainvilista arvoitusta
ja siithen kytkeytyvid probleemeja. Todettuaan, ettd se on tunnettu laajoilla
Euroopan alueilla Uralilta Irlantiin asti (ks. erittiin alamuistutusta 27),
hin on esittinyt tietoja sen esiintymisestd venéldisilla, puolalaisilla, t¥ekeills,
liettualaisilla, 14ttilaisilld, saksalaisilla (eri Euroopan maista), flaamilaisilla,
valloneilla, ranskalaisilla, shetlandilaisilla, walesilaisilla, irlantilaisilla seki
suomalais-ugrilaisista mordvalaisilla, syrjaineilld ja votjakeilla. Taylor on
huomauttanut, etti »The most widely known of all riddles in dialogue has
usually the answer *Brook and meadow’» ja ettd se on merkitty muistiin ensi
kertaa Boéomistd latinaksi jo 1300-luvulla. Suomalais-ugrilaisesta aineistosta
hin on esittinyt englanniksi kdinnettyni (Paasosen—Ravilan mukaan) vain
mordvalaisen esimerkin. Hinkin on olettanut (s. 67), samoin kuin mind nyt,
ettd tferemissien ’savu ja savupiippu’-vastauksinen arvoitus lienee sukua ’joki
ja niitty’-arvoitukselle ja ettd viimeksi mainittu on vaikuttanut monen muunkin
dialogiarvoituksen asuun eri kansoilla, ehkd myds edelld esittdmi4ni mordva-
laiseen ’kala ja humala’-vastauksiseen arvoitukseen (Taylor s. 67—68).
Taylor on maininnut (s. 67) kaipaavansa lisitoisintoja tdmin merkillisen dia-
login historian selvittelyyn sanoessaan: »We do not have enough texts to write
the history of this dialogue riddle.» Hanen arvokkaan kirjoituksensa tiyden-
nyksend ehké siis edelld esitettykin on paikallaan. Saman tien niiden rivien
kirjoittaja pyytdd saada liittya mainion suomalaisen folkloristin, ystdvinsa
Martti Haavio-Mustapddn kunnioittajain ja tervehtijiin joukkoon hinen
tayttdessddn 60 vuotta.

Jurius MAGISTE
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Wohin gehst du, Vielgewundener?

In obigem Aufsatze werden aus mehreren
finnisch-ugrischen Sprachen (aus dem Liv.,
Estn., Wot., Fi., Kar.-Olon., Liid., Weps.,
Ersa-und Mokscha-Mordw.,Siirj. und Wotj.)
31 wvariierende Beispiele des bekannten
Dialogritsels vorgelegt, von denen z.B. eine
fi. Variante (in dt. Ubersetzung) folgender-
massen lautet: »Wohin gehst du, Vielge-
wundener ?» — »Was schwatzt du, geschore-
ner Bart?!» Deutung des Rétsels: der Fluss
(bzw. Bach) und die kahlgemihte Wiese
(am Ufer). Aus dem Tscher. sind nur ein
paar damit vielleicht verwandte Rétselkon-
taminationen bekannt, aus dem Lapp. und
den ugrischen Sprachen (Ung., Wog., Ostj.)
dagegen kennt der Verf. vorldufig keine
Belege zu diesem Ritsel. Nach Erwdhnung
ciniger weiteren (insbesondere mordw. und
tscher.) Beispiele des dialogférmigen Ritsel-
typus werden Gegenstiicke zu dem in Frage
stehenden fi.-ugr. Ritsel aus den (haupt-
sdchlich) benachbarten idg. Sprachen ange-
fihrt und zwar aus dem Lett., Lit., Russ.,
Deutschen und aus England (Wales). Eine
fliichtige sprachliche Analyse der ostseefi.
Beispiele zeigt, dass sie in verschiedenen
ostseefi. Sprachen lexikalisch natiirlich
einige Bertihrungspunkte haben, gleichfalls
weisen die mordw. und die (kontaminierten)
tscher. Ritselvarianten gewisse gemeinsame
altertiimliche lexikalische Ziige auf, aber
man darf dessen ungeachtet in unserem
Falle nicht vom gemeinfi.-ugr. Erbgut reden,
weil unseres Ritsel, wie Ritsel iiberhaupt,

wahrscheinlich internationales Wandergut
darstellt, dessen Ursprung ein Linguist
kaum zu erraten vermag. Die russ. Varian-
ten haben moglicherweise einige Ostliche
ostseefi. (kar.-olon.-liidd.-weps.) und die
mordw. Varianten lexikalisch beeinflusst,
und die ostseefi. und balt. Varianten kénnen
theoretisch in alten Lehnverhidltnissen ge-
standen haben, die man mit den uns z.Z.
zur Verfiigung stehenden Mitteln kaum
klarlegen kann.

Archer Taylor hat 1953 (nachdem unser
Aufsatz in Hauptziigen schon fertiggeschrie-
ben war) unser berithmtes Dialogritsel
folkloristisch behandelt und es bei manchen
europidischen Voélkern festgestellt (bei den
Russen, Polen, Tschechen, Letten, Litauern,
Deutschen in verschiedenen europiischen
Landern, Flamen, Wallonen, Franzosen,
Irlandern, Schetlindern und den Einwoh-
nern von Wales), wobei er auch das Vor-
kommen unseres Ritsels auf dem fi.-ugr.
Sprachgebiete bei den Mordwinen, Siirjanen
und Wotjaken erwidhnt hat. Er ist zu der
pessimistischen Schlussfolgerung gekommen:
»We do not have enough texts to write the
history of this dialogue riddle». Mégen die
in diesem Aufsatze vorgelegten, von der
linguistischen Neugier fiir die altertiim-
lichen Ritseltexte inspirierten weiteren
fi.-ugr. Beitriage die Folkloristen zur Fortset-
zung ihrer Arbeit an der Klarlegung der
Geschichte des in Frage stehenden fesseln-
den Ritsels anspornen.

Jurius MAcisTE
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