Suomen figyhen sanasta ja sen lappalaisesta vastineesta

Suomen Agyhen sanalle on SKES 101 esitetty vastineita vain ldhisukukielisti
karj. heiihen (heiihtene-), hoiihen, aun. hiiihen (hiiihene-, hiihtene)-, lyyd. hiuhen,
-1t, Houhen, heuhett, houhtert, veps. lioutieh, hiuneh, heunez, hénez, vatj. evé, ? vir.
chme, ehmes, ohme ’hoéyhen, untuva’, ehemed, ehimed ’untuvat’. Vir. sanat on
sm. hiyheneen rinnastanut MAGISTE (EKeel 1926 ss. 52-—53), ja yhdistelméa
vaikuttaakin hyviksyttdvalta. Téssd erikoislaatuisessa sanassa on sielld tdalla
tapahtunut poikkeuksellista d4nnekehitystd kuten metateesia ja sanansisdisen
k:n ja ht:n sekaantumista, eivatkd vir. ekme(s), ehemed jne. periaatteellisesti
poikkea hdyhenestd enempdd kuin veps. hénez. Viron sanavarianttien m kiin-
nittdd huomion suomen murteissa tavattavaan m-vartaloon (esim. yks. gen.
hiyhemen, hioyhimen, hiyhimen). Tyyppi hiyhen: hiyhemen on levinnyt laajalti. Se
on yleinen Varsinais-Suomessa, Satakunnassa, Linsi-Uudellamaalla, Keski-
Jja Pohjois-Pohjanmaalla, Perapohjolassa, Linsipohjassa ja Vermlannissa. Ky-
seessd ei ole yleisluonteinen mukautuminen ydin: ytimen, sydén: sydamen tyyp-
piin, kuten kiy ilmi siitd, ettd esim. sanat hatven, jdsen, paimen ja siemen esiin-
tyvit kauttaaltaan n:1lisind myés hipheme-vartalon alueella. Niin siis voidaan
sm.-vir. m-vartaloa Mégisten tavoin olettaa verraten vanhaksi. Saattaapa se
olla n-vartaloa alkuperdisempikin. Tétd mahdollisuutta ei kumoa se, etti
virossa on esim. jdse g. jiseme ’jasen’ sanassa selvisti analoginen m (vrt. mord.
Jeirie, eZre).

Jos edellytimme, ettd myohsiskantasuomessa on — ainakin murteittain —
ollut tyyppi *hejihen: g. *heiihemen ja etta se semmoisenaan palautuu johonkin
varhaiskantasuomalaiseen muotoon, niin viimeksimainitun #4nneasun on ai-
kana, jolloin nykyisten ummistuvien diftongien jilkikomponentit vield olivat
konsonantteja, taytynyt olla *sevsem: *Sevsemen tai mahdollisesti *Sensem:
*Sensemen. Jalkimmiinen vaihtoehto on kuitenkin epdvarma, koska meilld et
rinnakkaistapausten puuttuessa ole tietoa siitd, olisiko #s~-yhtymin alku-
komponentti voinut etuvokaalisessa sanassa muuttua nimenomaan labiaali-
vokaaliksi niin kuin takavokaalisessa sanassa jauha- << *jansa-.

Kysymykseen, millainen rekonstruoidun v-ksm. sanan lappalainen
jatkaja olisi d44nneasultaan sikéli kuin talla taholla sellainen esiintyisi, voidaan
ilmeisesti antaa vain yksi vastaus: Nielsenin norjanlapin ortografian mukai-
sesti kirjoitettuna se kuuluisi — yhdentekevid, onko sanassa alkujaan ollut s
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vai 5§ — *sdvsd: g. *sak'sim(d). Tarkalleen tallainen sana tavataankin ita-
lappalaisissa murteissa: I sousw: g. soksom (aik. myss -hs-), (T. 1. Itk.:) Ko Pa
sgus? (s¢us): segsom, Nrt. sgus”: sexsam, Kld. sgus?: séksom, T sa?s: (-v3):
saksgm® (i-m°). Merkitys on kaikkialla ’karva, Tierhaar’. Lapin sanan rin-
nastamiselle sm. hgyhencen ei merkityspuoli tee haittaa. Viitattakoon vain sii-
hen, etti sm. puna, merk. alk. ’karva’, mord. pona ’karva, villa’ sanojen tser.
vastine pun on paitsi ’karvan’ myés ’héyhenen’ yksinomainen nimitys.

Adnteellisesti rinnastus on moitteeton sikali kuin hyviksytdan kasitys, ettd
alkup. 05~ (resp. ns-)yhtymi on kysymykseen tulevissa lapin murteissa sulau-
tunut alkup. ks:44n, jonka edustajana kantalapissa oli 1. ja 2. tavun rajalla
astevaihtelusuhde *ks: *ps (vrt. CorLinpeEr LWDG 168), esim. IpN oak'se:
g. oavse, T "iskse: g. "i5""$e "oksa’.

Konsonanttiyhtymé vs on varhaiskantasuomessa varmaan ollut harvinainen,
eikd itimerensuomesta ole voitu tihdn mennessa osoittaa ainoatakaan kiista-
tonta vs-sanaa, jolla olisi vastineita etisukukielissi. Niinpéd jos lauka sanan
vastine on mordE lavso, M laféa ’holla, l6yhd, heikko’ (vrt. SKES 280),
niin tissd ilmeisesti olisi lihdettava ¢5:std (vrt. Tovonen Affr. 209, 211).
Yhdistelmi on kuitenkin epdvarma nimenomaan siitd syystd, ettd antekonso-
nanttisella »:114 nayttia mordvassa olleen taipumus katoamiseen (esim. mordE
sertej, M Sesi, Serid ~ sm. sdyndvd, sdyne); mord. lavso sanan v, f¢ voi siis olla
jotain aivan muuta kuin alkup. vif-yhtymin edustaja. Ruotsinlapin (Lind.-
Ohrl.) lause *holla, 1oyha, veltto’, jonka Toivonen niinikdan empien rinnastaa
lauha sanaan (SKES mp.), tosiaan voik'n, jos se on periisin eteldisistdi mur-
teista, palautua *lavsa asuun, mutta yhtd hyvin myés vastata sm. lausa "hau-
ras, pehmed; lemped, sdysed, lauhkea’ sanaa, jota SKES 280 on pidetty
mahdollisena germ. lainana. Samaa germ. alkuperdi (mm. mnortj. lauss *va-
paa, irrallinen, liikkkuva, horjuva, epiluotettava’) QviesTap onkin (NL 226)
Ip. lause sanalle ajatellut. Suomen balttilaisperdisen kauha sanan uk palau-
tuu originaalin us-yhtymain (vrt. liett. kdusas).

Lapin suhteiden kannalta on valaiseva sm. rauha(nen) *glandula’, jota lapissa
vastaa (ks. Qvigstad, Beitr. 101, TunkeLo SUSA XXX ;4 5.22, T. I. ITKONEN
SUST LVIII 38) Et. Mer. (Lagercr.) ra'wsa, Vefs. (Lagercr.) rdusa', Tén.
(Lagercr.) réd-ws'a, Ror. (Bergsl.) reewsa, Pi. Arj. (Lagercr.) rdwsiés g. rawssa,
L (Grundstr.) rék'sa pl. rauwsa", N (Niels.) rak'sa g. ravsa, 1 rdksd g. rawsa,
(T. L. Itk.:) Ko rags? g. rdus?, K1d. riaks g. ravs, T riks(*) g. ri""sg (-st) ‘rauha-
nen, Driise’. BErGSLAND (Studia Septentrionalia IT 48) katsoo, ettd mainitun Ip.
sanan yhteyteen kuuluumyés Et. Téan. (Lagercr.) rigi-w' Sie, (Coll.) rﬁﬁgsvé, Ror.
(Lagercr.) rie-w'sie, (Bergsl.) riewsie, U Mala (Schlachter) rugusé pl. ruguse®, L
(Grundstr.) righ'sé pl. r'duwsé", N (Niels.) ruok'se g. ruovse, 1 ruisksi g. ruauist
(lansimurt.) ~ rigksi g. riewsi, (T. 1. Itk.:) Ko rz"é‘i@é g. rié?{t{t, Kld. rﬂfe‘ g. ravs
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*udar, Euter’. Jos ajatus on oikea, mikd tuntuu kylla mahdolliseltal, niin silloin
ainakin ruok'se sanaa olisi pidettivi sm. rauka vartalon alkuperiisend vasti-
neena, jommoiseksi se esim. vokaalistoltaan hyvin sopisikin, kun taas rak'sa
voisi olla lainaa sm. taholta. Valttimatén lainaselitys ei ole, sili jos sm.
rauha(nen) sanan klp. vastine oli kehittynyt merkitseméén seké ‘rauhasta’ ettd
*udarta’, niin se on saattanut semanttisten differentioitumispyrkimysten tuke-
mana sittemmin jakaantua dénteellisesti kahdeksi erilliseksi sanaksi, kun kanta-
lapin mydhemmissa vaiheessa 1. tavun alkup. a substituoitiin 2. tavun alkup.
an edella joko o:lla (> uo) tai heleilld a:lla, vrt. allekirj., Vir. 1950 ss. 69—74.
Molemmat Ip. sanat ovat laajan levinneisyytensi perusteella joka tapauksessa
jo kantalappalaisia ja siten tdysipainoisia todistimia lapin murteiden aanteel-
listen erikoispiirteiden syntyhistoriaa sc vitettdessi. Erdisiin naiden kahden
sanan murteidenvilisissd vokaalisuhteissa ilmeneviin anomalioihin ei tissd ole
syytd pitemmalti puuttua; huomautettakoon vain siité, ettd udarta’ merkitse-
vin sanan inarin- ja koltanlappalaisten edustajien 1. tavun e on selittdmitdn
omituisuus, joka ei ole geneettisessd yhteydessd samassa sanassa etelilappalai-
sella taholla esiintyviin ie-diftongiin. Viimeksimainittu on, kuten myos sa-
moissa murteissa ‘rauhasta’ merkitsevissi sanassa tavattava ed (ee), aikaisem-
man uo:n delabiaalistunut variantti, ks. esim. Bergsland, mp. o
Lp. rak'sa (ja mahd. ruok'se) sanassa vastaa sm. diftongia muodostavan labiaa-
livokaalin ja A:n yhtymidid mm. itdlapissa astevaihtelun alainen ks ihan sa-
moin kuin rinnastuksessamme Aiphen ~ *sdvsd -k'sém-. Ku'tenkaan ei liene
varmaa, voidaanko sm. rauha, lp. rak'sa sanoja palauttaa v-ksm. alkumuo-
toon *ravsa. On nim. muistettava Tunkelon (mts. 21—23) esittdma ja KArs-
tENin (Folkmalsstudier X 435—436) hyviksyma kasitys sm. ravha sanan
germ. alkuperisti (< kantagerm. *hrausi ~ *hrauzd). Etymologiaa tosin hei-
kentid mm. se, ettd oletetun germ. alkumuodon jatkajat skand. taholla mer-
kitsevit ’nivusia’ t. ’kiveksid’. Mutta vaikka se olisi oikeakin ja seka suo-
messa etti lapissa olisi lahdettiva germ. us- (uz-)yhtymaéstd, niin tastd huoli-
matta Ip. rak'sa kelpaa valillisesti osoitukseksi my®s siitd, kuinka alkup. v on
lapissa kehittynyt. Kantalapissa kauttaaltaan tapahtuneen § > s muutoksen
johdosta sithenastinen v (us) nim. sulautui vs- (us-)yhtyméan. Jos alkup. vs olisi
edustettuna yhteisissi suomalais-lappalaisissa sanoissa, niin niissa suomen us-
(iis-)yhtymalla olisi lappalaisella taholla siis sama vastine kuin uh- (ih-)yhty-
mallakin. Tallaisia sanoja ei kuitenkaan toistaiseksi tunneta. Germaanisperai-
nen lainasana kiuse osoittaa eriisiin lapin keskustamurteisiin omaksuttuna
mainitunlaatuista #inne-edustusta, mikd oikeuttaa puhumaan vanhan ten-
denssin sailymisestd myohiisiin aikoihin: N (Niels.) gik'se g. givse, 1 /ﬁilzs‘e g.

1 Merkityksen suhteen vrt. esim. samJur. mar® ’Drise’ ~ Kam. mot, mvt "Euter’ (ks.
Joxkr Vir. 1951 s. 373).
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kzwse Ko Pa (T. 1. Itk.) kzX& g. Azws" ’kiusa’. Aivan samoin on suurimmassa
osassa murteita (klp. aikaa myohemplenkm) skand. lainasanojen vs (us) yhty-
nyt ks:4én, esim. Et. Vefs. (Lagercr.) ffewsie, Drt. (Qvigst.) livsé, livsé kynt-
tild’, N (Quigst.) liksi g. livsi kynttila, Iamppu’, (Niels.) liek'se g. lievse *traani-
lamppw’, I (Koskim.) liekssi id., Ko (T. 1. Itk.) lz’éZ@E' (Z-) g liws® liekki
(kynttilan, lampun)’ < sk., vrt. mnorj. §jds, norj. fos, ruots. fus (ks. Qvigstad,
NL 218).

Niin kuin ylla esitetyista harvalukuisista esimerkeistakin kay imi, klp. vs
(ws), joka voi edustaa yhta hyvin alkup. vs- kuin vs-yhtym&i, on sii.ynyt
eteld-, uumajan- ja piitimenlapissa (vrt. Bergsland, mp.), kun taas ‘uulajan-,
norjan- ja itdlapissa se on sulautunut ks:ddn. Samalla tavoin kuin tissi ta-
pauksessa on antekonsonanttinen v edustettuna eraissd muissakin konsonantti-
yhtymissd, jotka tosin melkein jérjestddin vaikuttavat niin mydhésyntyisilts,
ettd niiden kantalappalaisuus jaa kyseenalaiseksi. Niitd ovat »s (esim. IpEt.
gawsa, U caus®, Pi. kawsfus akk. xawlyow, L kakid akk. kaksow, kaywsdow, N
gak'5o g. gavso ‘narttu’; esimerkkisanassa oleva nykylappalainen § e ole alkup.
$m edustaja, vaan palautuu erdiden konsonanttiyhtymien alkukomponenttina
alkup. §:44n ja on tdstd asemasta yleistynyt lapin erikoiskehityksen aikana
syntyneessd nuoremmassa sanastossa muihinkin asemiin), ¢ (tavataan tuskin
muissa kuin nuorenpuoleisissa lainasanoissa ; esimerkkejd vf :n yhtymisestd k¢ :hen
norjanlappalais-itilappalaisella alueella: N nek'tet: yks. 1. p. prs nevtam *nayttad
jltak’ < sm. néytidd; 1 rikite g. riwt’e “tunturin t, vaaran jyrkka rinne’, Ko r;Z tEg.
awt®, Kld. erCéE g. riwfE (<w/, gE) ’tunturin rinne, jyrkka vaaran rinne, vierinkivi-
penger tunturin juurella’ < sm. riufta, merk. murt. ’jyrkkd kallio; kiviréyk-
kis’, vrt. T. I. Ttkonen, SUST LVIII 39; T {gkta g. {§""la "lautta’ < sm.) ja
vts (esim. Et. krawsncd, U krauhtsé akk. kraups®, L rakisa akk. rauhisau, N murt,
rakea g. rdvea *puure’ < sk., vrt. mnorj. grautr, ks. Qvigstad, mts. 179).

Kuinka antekonsonanttisen v:n yhtyminen £:hon on ymmaérrettava? Tun-
kelon rak'sa sanan kohdalta antama selitys: »vaihtelu vss ~ vs on vaihtunut
ks ~ vs:ksi, kun heikko aste on ollut sama» (mts. 22) olisi luonnollinen, ellei
turjanlappi sitd vastustaisi. Tdallahdn heikossa asteessa konsonanttiyhtyméan
alkukomponentiina on y, mikd osoittaa, ettd luulajanlapista kildininlappiin
ulottuvalla alueella on vasta mydhemmin tapahtunut y > v. Ts. myohéis-
kantalappalaiset astevaihtelusarjat *ks: *ps, ¥kt %98, *kt: *pl, *¥kis: *pls, *Es:
*Ef ja *os: *us, 08 *of, P ROl *oi, P *dis: *vis olivat kylld heikossakin as-
teessa tdysin erilldan toisistansa aina siithen asti kunnes v-alkuiset yhtymit
osassa kielialuetta nihtéavisti hyppdyksenomaisesti sulautuivat £-:y-alkuisiin.
Ainoaksi selitykseksi jadnee, ettd soinnillisen frikatiivin ja soinnittoman konso-
nantin resp. affrikaatan yhtymissi, jotka olivat kaikki kvantitatiivisen mutta
vain osittain kvalitatiivisen astevaihtelun alaisia, oli pidissyt valtaan pyr-
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kimys viimeksimainitunkin vaihtelun yleistimiseen. Kvalitatiivinen vaihtelu,
joka naissd tapauksifsa ilmeni ainoastaan konsonanttiyhtymien alkukompo-
nentissa, koski edella mainittujen *ps:n, *pfin, *pin, *plsn ja *yidn lisaksi
vanhastaan my6s yhtymia *0k (: vahv. ast. */k > murt. *9k) ja *6f (:vahv. ast.
*yf; tastd suhteesta ks. allekirj., Pais-emlékkonyv 617). Sen yleistyminen ei
tietenkddn voinut toteutua j-alkuisissa yhtymissi js (esﬁn. N gai'sa g. gaisa
‘korkea tunturi’) ja j¢ (esim. N :ai'le g. aile ’aittaw’),"mutta v-alkuiset yhtymit
tempautuivat sithen mukaani\sillé«i tavoin, etti ne heikossa asteessaan sekaan-
tuivat foneettisesti melko laheiselld y-danteelld alkaviin vastaaviin yhtymiin ja
sitd tietd saivat myds vahvaan asteeseensa k:n. (Antekonsonanttinen, seki
alkuperdinen ettd v:std syntynyty muuttui sittemmin muualla paitsi turjan-
lapissa v:ksi.) Murteista, joissa tdmé kehitys tapahtui, havisivat vahva-astei-
set v:n ja soinnittoman dentaalin yhtymét tidten kokonaan, eivitkd ne ole
niissda myohemminkddn uudestaan syntyneet jotakuta aivan satunnaista poik-
keusta lukuunottamatta. Esim. Norjan tunturilapista Bergsland on havain-
nut vahva-asteisen w't- resp. w's-yhtymin sisaltavia sanoja ainoastaan kaksi
(mp., alam. 3), ja suunnilleen samanlainen on tilanne inarinlapissakin (esi-
merkkeind nuoret sm. lainasanat kewtt'id: yks. 1. p. prs kedawt'vm ‘kayttad’
ja newtt’id: yks. 1. p. prs ngdwt'pm *nayttaa jltak’), vaikka ne viimeksimainitun
murteen fonologiseen systeemiin luontevasti sopisivat tdalld heikkoasteisiin
konsonanttiyhtymiin méirdehdoin kehittyneen kvantitatiivisen kvasi-vahvan-
asteen ansiosta (esim. kylpWit'd *kahden, kahdestaan’, vrt. g.-akk. kuawt' "kah-
den’; mawssém *maksanen’ pot., vrt. mdwst ‘maksal’).

Viittauksena siitd, etti »:n ja soinnittoman dentaalin yhtymill4, esim. *ds:
*pg, oli suhteellisen vahiisesti frekvenssistddn huolimatta selvi sijansa kanta-
lapin fonologisessa jérjestelmassd, saattaa olla kvalitatiivisen astevaihtelun
puuttuminen vastaavista p-alkuisista yhtymista ps, ps, pt, pts, pts. Erdat tut-
kijat tosin ovat katsoneet k-alkuisissa yhtymissd esiintyneen *ks: *ps jne. vaih-
telun vaativan olettamaan my®és ps: s jne. vaihtelua, mutta tatd ajatusta mur-
teiden edustus ei tue; vaihtelu on niissa tapauksissa ilmeisesti ollut vain kvan-
titatiivinen: *ps: *ps, #pt: *pt jne. Voimme hyvin kasittad, ettd esim. vaihtelu
ps: s olisi tehnyt Bs:n ja vs:n sekd siten myos vahvassa asteessa psin ja dsin
sekaantumisen mahdolliseksi ja ettd juuri tatd vilttdidkseen p-alkuiset yhty-
mét eristaytyivit kvalitatiivisesta astevaihtelusta. Téydelliseen astevaihtelut-
tomuuteen péityneen eteldlapin lisiksi uumajan- ja piitimenlappi ovat myo-
hemmin menettineet £-alkuisten yhtymien kvalitatiivisen astevaihtelun, mika
ilmeisesti on p-alkuisten yhtymien analogiaa. Useimmissa norjanlapin mur-
teissa painvastoin ovat p:mn ja dentaalin yhtymitkin v-alkuisten tavoin taysin
sulautuneet k-alkuisiin. Tunturimurteissa esim. klp. ps-, vs- ja ks-yhtymid
edustaa nyt £'s : s (esim. alkup. ps:sti: gok'set: yks. 1. p. prs govsam ’jattad osat-
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tomaksi ruoasta tms.’, vrt. I kopsed: kopsdm id.). Eriidt merilappalaiset murteet
osoittavat alkukomponenttina olevan v (fin) yleistymista heikosta asteesta
vahvaankin, joten astevaihtelu on siella kaventunut kvantitatiiviseksi, ks. esim.
Lagercrantz, Sprachlehre des Nordlappischen 265. Bergslandin mukaan (mits.
50—51) dentaalia edeltivi p on tornionlappalaisissa metsiamurteissa muuttu-
nut k:ksi, mutta timi sekundairinen k£ ei ole muutamia analogiatapauksia
lukuunottamatta kvalitatiivisen astevaihtelun alainen kuten vastaavassa ase-
massa oleva alkup. k. Niin ollen tuntuisi olevan paateltivissi, ettd ainakaan
viimeksimainituissa murteissa antekonsonanttisen p:n ja % yhteenlankeami-
nen ei ole tapahtunut sekundéérisen p's :vs, p't : of jne. vaihtelun vilityksella,
vaan ettd p on néissa asemissa syystd tai toisesta kauttaaltaan substituoitu & :lla.
Mahdollisesti tunturilapinkin gok'set: govsam suhteeseen on tultu seuraavan ke-
hityssarjan kautta: p's:ps > k's:ks > k's 1 vs (oak'se :oavse suhteen mallin
mukaan).

Edella on ollut laajahkosti tarkasteltava erditd lapin konsonanttihistorian
verraten vihin tutkittuja yksityiskohtia, jotta kavisi selviksi, ettd itdlappalai-
nen ’karvan’ nimitys sopii hyvin sm. Adyhen sanan vastineeksi oletettaessa v-
ksm. lahtémuotoa *Sevsem. Jos lp. sana tavattaisiin myds eteldlappalais-
piitimenlappalaisella alueella, niin esitetyn perusteella sielld ei voisi sanan
sisalla olla £'s : vs, vaan (eteldlapissa astevaihteluton, piitimenlapissa kvanti-
tatiivisessa astevaihtelussa oleva) vs. Mikili taas Ip. sanassa olisi lahdettdva
v-ksm. #s:std, niin itdlapissa titdkin d4nneyhtymia edustaisi £'s @ vs. Klp.
nsm (< v-ksm. s tai 75) edustuksesta tavallisesti mainitaan esimerkkini seur.
sana, jossa eteld- ja uumajanlapissa on #s, mutta muualla jo piitimenlapista
alkaen ks: Et.Vefs. (Lagercr.) sans'ame, Tan. (Lagercr.) pans'gme, pens'eme,
(Coll.) banssm, e, Ror. (Bergsl.) bansom o, U (Schl.) zi%sama, Pi. Arj. (Lagercr.)
Pgksiém pl. Pgkssiema, L. (Grundstr.) paywsa pl. pak‘sama®, payhséu pl. paksima”,
pek“sim pl. pek sima, N (Niels.) bdvsd g. bak'sim(d), 1 pousv g. poksom, (T. 1. Itk.:)
Kopeust g pegsom, KId. peus (-vs) g. pgksom, T po”*s g. poksa'g* (-i'j°) *huuli’; sa-
nan vastineista muissa kielissa ks. esim. Collinder, FUV 5. Alkup. #s-sana voi
olla (vrt. Toivonen, Affr. 247) myés IpEt. Ror. (Bergsl.) juokss *pyssy’, Pi. Arj.
(Lagercr.) ﬁd-ks’sg akk. ju-oksqw ’sateenkaari’, L. (Grundstr.) judkksa pl. jususa
’jousi, sateenkaari, (pl.) otava’, (Lagercr.:) N Suj. jiio-k'sa akk. ju-oksa, Konk.
Jud-ksa akk. ju-otssa ’jousipyssy’, (T.1. Itk.:) Ko Joys? g. jousa, Kld. jiks g.
Juvs, T jiks(a) g. ji’"sa jousi, jousipyssy, pyssynhana, (pl.) otava’. Tissi sa-
nassa on siis kaikissa murteissa ks, joka ehké palautuukin aikaisempaan (s >)
nks-yhtyméaan. Bdvsd sanassa lienee joka tapauksessa edellytettavd ns > ks
muutosta, ja ilmeisesti # on muuttunut £ :ksi suoraan, ei v:n vilityksella.
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Uber fi. héyhen *Feder, Daune’

Der schriftsprachlichen Flexion hdyhen:
Gen. hiyhenen entspricht in einem grossen
Teil der westfinn. Mundarten héyhen: Gen.
hiyhemen. Das verhidltnismissig hohe Alter
des m-Stammes wird durch die estn. Formen
ehme(s), Ghme, Pl. ehemed, chtmed klar er-
wiesen. Man kann annehmen, dass es schon
im Frihurfinnischen jedenfalls dialektisch
ein m-stimmiges Wort *Sevfem: Gen. *Jer-
Semen (vielleicht *$ensem: *SenSemen) gegeben
hat. Auf Grund einer umfangreichen laut-
geschichtlichen Beweisfithrung setzt Verf.

Itkonen

und seine lapp. Entsprechung

eine genau gleiche Urform fiirs ostlapp.
*sdvsd: Gen. *sdk'sdm(4) *Tierhaar’ an. Dem
urspriinglich inlautenden of oder vs ent-
spricht im Sitid- und Pitelappischen us,
anderweitig aber iiberall der Stufenwechsel
k's: vs. Die Vertretung des urspriinglichen
7S ist auch, praktisch genommen, genau die
gleiche, mit Ausnahme des Siidlappischen,
wo ¥, ns zu s bzw. ks geworden ist. Se-
masiologische Schwierigkeiten gibt es nicht,
vgl. z.B. mordw. pona ’Haar, Wolle’ ~
tscher. pun *Haar, Feder’.
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