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Katsavksia

Erididen raamatunkdinnésten ilmaisutiiviydesti

Vuoden 1935 Suomen Kuvalehdes-
sda s. 510— maisteri Antti Salminen
kasitteli kirjoitetun suomen kielen pi-
tuutta verrattuna erdisiin muihin
kieliin. Saiminen esittdd tidssd kirjoi-
tuksessa kuuden erikielisen raamatun-
kidannoksen tekstiin kohdistamiensa
laskentain tulokset. Hin sanoo halun-
neensa tarkistaa, missd mairin pitia
paikkansa usein esitetty véite, ettd
suomen kieli on pitkdd ja kompelsa.
Jo kouluaikanaan Salminen oli kuul-
lut opettajansa mainitsevan niist4 vai-
keuksista, joita Paavo Cajanderilla
suomen kielen pituuden takia oli Sha-
kespeared suomentaessaan. Joku teat-
teriarvostelija taas oli viittinyt, ettd
muuan ndytelmi kesti suomenkieli-
send esityksend ainakin puoli tuntia
kauemmin kuin sama kappale ruotsin-
kielisend. Salminen oli erddn kiin-
nostydn yhteydessd alkanut epailld
néiden valitusten oikeellisuutta ja ha-
lusi saada asiaan valaisua.

Salmisen tarkastelun kohteina oli-
vat suomen-, viron-, ruotsin-, saksan-,
ranskan- ja englanninkielinen raama-
tunkdannds. Hén laski ensin englan-
ninkielisestd kadnnoksestd tasaisesti
koko Raamatun alueelta valittujen 22
jakeen yhteisen pituuden ja timén jil-

keen kavi ldpi samat jakeet muista
raamatunkiinnoksistd. Ndiden 22 ja-
keen perusteella Salminen sai eri kddn-
nisten pituuksille seuraavat vertausluvut:
virol. 2817, suomal. 2890, saksal. 2894,
englantil. 2945, ranskal. 2965 ja ruotsal.
2970. Nailla vertausluvuilla Salminen
kumosi kisityksen suomen kielen pi-
tuudesta. Varsinkin verrattuna ruot-
sin kieleen, jota oli totuttu pitiméain
ilmaisutiiviydeltiin suomea etevim-
pind, tulos oli kielemme kannalta
yllattava.

Naihin Salmisen laskelmiin on
maisteri Sdndor Kulai professori Lau-
ri Hakulisen pyynnésti myéhemmin
liittanyt tiedot unkarin kielestd. Hin
on saanut unkarinkielisen raamatun-
kdannoksen vastaavien jakeiden pe-
rusteella unkarille vertausluvun 2766,
joten tdmin laskelman mukaan unka-
rilainen teksti ndyttdd olevan verra-
tuista kielistd lyhintd.t

Olen nyt suorittanut toisen nididen
samojen raamatunkdinnésten kieli-
asun visuaalista pituutta koskevan
laskennan ja verrannut saamiani tu-
loksia edellisen laskennan tuloksiin.
Laskentani pohjana olen kiyttinyt
erikielisisti ~ raamatunkddnnoksistd
uusimpia, mitd saatavissani on ollut.

! Hakulinen: Suomen kielen rakenne ja kehitys II, s. 245 alav. 2.
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Suomenkielisistd  kdinndksistd  otin
viimeisimman lisiksi mukaan myés
Agricolan sekd vuosien 1642 ja 1913
suomennokset saadakseni selville, mi-
ki on niiden keskindinen jirjestys
ilmaisutiiviyden suhteen. Taminker-
tainen laskelma kohdistui yksinomaan
Uuteen Testamenttiin, Valitsin las-
kettavat jakeet suomalaisesta kidn-
noksestd seuraavasti: ensimmiiseksi
otin Matteuksen evankeliumin 1. lu-
vun 25. jakeen, sen jilkeen kiddnsin
2 lehted ja otin 5. sivun ensimmdisen
kokonaisen jakeen (Matt. 5:34) ja
edelleen seuraavan 5. sivun ensim-
miisen tiyden jakeen. Niin jatkoin
lapi koko Uuden Testamentin. Pa-
rissa kohdassa otin sivun ensimmaéisen
jakeen asemesta toisena olevan jakeen,
koska ensimméiinen sisdlsi melkein
yksinomaan erisnimii eikd siis olisi
ollut tarkoitukseen sopiva. Kirjoite-
tun kielen pituuden selville saamiseksi
kidytin samaa laskutapaa kuin Salmi-
nenkin: laskin jokaisen kirjainmerkin
ja niiden kanssa samanarvoisina sa-
nojen valit ja valimerkit.

Laskentani tulokset olen esittinyt
taulukossa (s. 398—), jossa nikyy erik-
seenkunkinjakeenkirjoitusmerkkienja
sananvilien lukumiiriseki lopuksi er
kaznnosten kaikkien laskettujen ver-
tauslukujen yhteissumma. Niist4 sum-
mista sain eri raamatunkddnnoksille seu-
raavat vertqusluvut: wvirol. 7448, unkaril.
7992, englantil. 8176, suomal. 8239, ruot-
sal. 8308, ranskal. 8602 ja saksal. 9172
Niiden vertauslukujen mukaan on
siis virclainen kaiannds kaikkein ly-
hin, ldhinng lyhin unkarilainen, sit-
ten englantilainen ja vasta tamaén jal-
keen suomalainen. Pisin taas on sak-
salainen kddnnés.

Englantilaisen, suomalaisen ja ruot-
salaisen kidnnéksen vertauslukujen
erot ovat melko pienet, englantilaisen
ja ruotsalaisen vain 63, suomalaisen
ja ruotsalaisen 64 yksikkod, joten joh-
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topédtdsten teko niiden lukujen pe-
rusteella tuntuu kovin epivarmalta.
Taulukon puolivilissi olevien siirto-
summien tarkastelu saa asian naytti-
rnédn vieldkin epivarmemmalta. Ths-
s& kohdin kyseisten kolmen kisnnsk-
sen luvut ovat: ruotsal. 4206, englan-
til. 4210 ja suomal. 4225. Erot ovat
siis vield pienemmit kuin dsken —
senkin huomioon ottaen, ettd on ky-
symys plenermmistd summista, Kadn-
ndsten keskindinen jdrjestys on lisiksi
erilainen, kuin se on loppusummien
mukaan, vaikka muiden kidinndsten
jérjestys on jo sama kuin loppuarvioin-
nissa.

Voidakseni edes hiukan tarkemmin
arvioida nididen kolmen raamatun-
kaannoksen jarjestystd ilmaisutiiviy-
den suhteen, suoritin vield toisen, to-
sin ensimmaistd paljon suppeamman
laskelman. Tall4 kertaa valitsin 1ihté-
kohdakseni suomalaisesta Uudesta
Testamentista Matteuksen evankeliu-
min kolmannen luvun 2 ensimmaiisti
jaetta. Laskettuani niiden kirjainmer-
kit kadnsin 12 lehted ja nidin auen-
neelta sivulta laskin 2 ensimméiisen
tiyden jakeen (Matt. 21:22—23)
pituuden. Jatkoin samalla tavalla lapi
Uuden Testamentin ja tulin titen
laskeneeksi kaikkiaan 26 jakeen kir-
jainmerkit. Suoritettuani laskun kai-
kista kaanndksistd sain niille seuraoval
loppusummat: virol. 2774, unkaril 2885,
englantil. 3051, suomal. 3190, ruotsal.
3218, ranskal. 3254 ja saksal. 3546. Jar-
jestys oli siis kauttaaltaan, myoés kol-
men keskimmadiisen kiclen kohdalta,
sama kuin ensimmaéisenkin laskennan
perusteella. Suomalainen raamatun-
kdsnnds on niiden tulosten valossa
siis hieman englantilaista pitempi,
mutta ruotsalaista lyhyempi.

Verrattaessa nyt saamiani tuloksia
atkaisermmin vastaavan laskennan tu-
loksiin on havaittavissa muutamia
eroavuuksia, Aikaisempien  tulos-
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ten mukaan osoittautui unkari — jos
nyt kiytetddn kadnnoksistd saatuja
vertauskuluja itse kielten pituuksien
vertauslukuina — lyhimmiksi kie-
leksi viron ollessa seuraavana. Nyt las-
kemieni Uuden Testamentin jakeiden
mukaan taas lyhintd on viro ja seu-
raavaksi Iyhintd unkari. Kummankin
laskelman perusteella kuitenkin juuri
nidmi kaksi kieltd ndyttdvit selvisti
muita verrattavana olleita kielid ly-
hemmiltd. Suomi ja englanti pysytte-
levit niissd taulukoissa keskivaiheilla
vaihtaen vain keskendidn paikkaa.
Saksan ja ruotsin sijainti niissi on sen
sijaan  aivan erilainen: Salmisella
saksa on alkupiddssd kilpailemassa si-
jasta suomen kanssa ruotsin ollessa
viimeisenid. Mind taas olen saanut
saksalle suurimmat vertausluvut, ja
ruotsi on taulukkoni keskipaikkeilla
heti suomen kannoilla. Ranska on
kummankin tuloksen mukaan toi-
seksi viimeiseni.

Erilaisiin tuloksiin on osaltaan voi-
nut vaikuttaa se, ettd laskennoissa
ilmeisesti on osittain kiytetty eri raa-
matunkdinnoksid. Salminen ei kyllid-
k#dan mainitussa Suomen Kuvalehden
kirjoituksessaan luettele kiyttdmidin
kainnoksid. Hin sanoo suorittaneen-
sa laskut »muutamana jouluna jo vuo-
sia sitten», joten laskennan tarkka
ajankohtakaan ei kdy ilmi. Kuitenkin
ainakin viron ja saksan kohdalla luu-
lisin tdssd ensimmiisessid laskelmassa
kaytetyn aikaisempaa kddnnostd kuin
omissa laskuissani. Saksalaisista kd4n-
noksistd olen ottanut laskyjeni perus-
taksi H. Mengen v. 1928 kddntiman
laitoksen, jota Salmisella tuskin vield
on ollut kidytettdvindin. Saksan si-
jaintihan onkin aivan erilainen Sal-
misen taulukossa kuin minun laske-
massani. Suomen kielenkin vertaus-
luvut ovat perdisin eri kddnnoksista:
Salmisella Vanhan Testamentin osuu-
delta nykyistd, v. 1933 hyviksyttyi
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kasnnosta edeltineesti ja Uuden Tes-
tamentin osuudelta vin 1913 suo-
mennoksesta, minulla taas uvusim-
masta, v. 1938 hyviksytystd Uudesta
Testamentista. Tami ero el kuiten-
kaan ole sanottavasti voinut vaikuttaa
lopputuloksiin., — Luulisin, ettd kum-
pikin olemme kidyttdneet samaa ruot-
salaista ja englantilaista, mahdollisesti
myés ranskalaista kddnndsti.
Muutamien uusien raamatunkiin-
ndsten ilmestyminen on siis mahdolli-
sesti atheuttanut eroja niiden eri ai-
koina tehtyjen kahden samanlaisen
kokeen tuloksiin. Tulokset ovat kylld
helposti muutenkin saattaneet tulla
toisistaan hiukan poikkeaviksi. Kun
on kysymys melko pienestd médrista

jakeita -— Salmisella oli esim. vain
22 jaetta — ja kun niiden jakeiden
kirjainmerkkien lopulliset summat

eroavat toisistaan vain muutaman
merkin verran, voisi kdinndsten kes-
kindinen jarjestys muuttua, jos vaih-
dettaisiin parikin laskettavista jakeista
toisiin. Niinpi kuva, jonka tdllainen
lyhyehko laskelma erikielisten kdéan-
nosten  pituusjarjestyksestd antaa,
saattaakin uudessa laskelmassa erdiltd
kohdiltaan helposti muuttua.
Saamistani tuloksista ja niiden ver-
tailusta edellisiin voi tehdi nyt aina-
kin sen havainnon, ettei suomenkieli-
nen Raamattumme kuulu suinkaan
pisimpiin vertailun alaisista kddnnok-
sistd. Niinikddn tulokset selvisti osoit-
tavat, etti viron~ ja unkarinkieliset
kaannokset ovat niista kaikkein lyhim-
mit. Niiden raamatunkdidnnoksistd
saatujen lukujen valossa suomensu-
kuiset kielet osoittautuvat siis suhteel-
lisen lyhyiksi puheena olevien kielten
joukossa. Koko ajan on kuitenkin pi-
dettivd mielessd, ettd laskennan tu-
lokset puhuvat vain visuaalisen kielen
pituudesta ja ettd laskutapa, jota on
kiytetty, on epiedullinen lyhytsanai-
sille kielille, koska sanan vilit laske-
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taan samanarvoisiksi kirjainmerkkien
kanssa. Suomelle ja virolle taas lasku-
tapa on haitallinen siksi, ettd niissd
kielissd yhtd ddnnettd, nimittidin pit-
kaa vokaalia, merkitdin aina kahdel-
la kirjaimella. Vield tulee muistaa,
cttd toiset raamatunkainnoksisti ovat
hyvin vanhoja eivitki niin ollen anna
otkeaa kuvaa kyseisen kielen nykyi-
sestd kehitysasteesta, kun taas hil-
jattain kdannetyt ja uudistetut lai-
tokset ovat hiukan lihempini kielen
nykyproosaa. Kiytetyistd kadnnok-
sistd varsinkin englantilainen on san-
gen vanhoillinen. — Laskennan tu-
lokseksi voitaneen kuitenkin todeta,
ettei suomi puhuttunakaan ole aina-
kaan paljon pitempa4 kuin monet
vahemmain kongruenttiset kielet. T4-
mi onkin juuri se seikka, jota Salmi-
nenkin eri raamatunkiinnésten il-
maisutiiviyttd koskevalla tutkimuksel-
laan pyrki todistamaan.

Suomenkielisistd  raamatunkidin-
noksistd olen siis ottanut nykyisen li-
saksi tarkasteltavakseni myos Agrico-
lan, vin 1642 ja v:n 1913 kiddnnokset.
Viimeksi mainittu laitos valmistui
raamatunkidinnéskomitean tydén tu-
loksena v. 1912, ja seuraavana vuonna
kokoontunut kirkolliskokous hyviksyi
sen véaliaikaiseen kayttoon entisen
Uuden Testamentin kddnnéksen ohel-
la. Tamin suomennoksen kielentar-
kastajina olivat Arvid Genetz ja Ju-
hani Aho. Nykyisin kiytdssd olevan,
Vanhan Testamentin osalta v. 1933
ja Uuden Testamentin osalta v. 1938
hyviksytyn raamatunsuomennoksen
kielentarkastajana taas on toiminut
Otto Manninen.?

Lukemastani 76 jakeen sarjasta
sain naille neljalle suomennokselle
seuraavat vertausluvat: v:n 1642 suo-
mennos 8066, nyk. 8239, v:n 1915 suo-
mennos 8278 ja Agricolan kddnnis 8480.
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26 jaetta kisittivian tarkistuslasken-
tani tuloksena taas paidyin seuraa-
viin summiin: v:n 1642 suomennos 2969,
nyk. 3190, v:n 1913 suomennos 3190 ja
Agricola 3212.

Tulokseni osoittavat mielestiani
melko selvisti, etti v:n 1642 Raa-
mattu on suomennoksista lyhin. Agri-
colan Uuden Testamentin osalle taas
nayttidd kertyvin eniten kirjainmerk-
keja ja sananvilejd. Nykyinen ja v:n
1913 suomennos pysyttelevit jokseen-
kin yksissd ndiden kahden vanhem-
man painoksen valill4.

Vi 1642 Raamatun lyhemmyys
sitd edeltdneeseen Agricolan teokseen
nihden onkin tdysin odotettavaa.
Petrauksen komiteahan noudatti kylla
suuressa mairin Agricolan kaidnnok-
sen sanontaa pyrkien kuitenkin sa-
malla saamaan tekstiin lisda selvyytta
ja johdonmukaisuutta sekd korjaa-
maan raikeimpii episuomalaisuuksia.
Esim. sellaiset komitean tekemit pa-
rannukset kuin Agricolalla esiintynei-
den, suomen kielen kannalta tarpeet-
tomien postpositioiden ja erillisen
artikkelin vastineena esiintyneiden se
Jja yksi -sanojen karsiminen sekd muu-
kalaismallisten prefiksiverbien poista-
minen vaikuttivat suuressa méiirin
lyhentdvisti suomennoksen tekstiin,
Nimenomaan prefiksiverbejd Agrico-
lalla oli runsaasti, sivua kohti keski-
madrin jopa enemmin kuin viisi.
Niiden verbien korjaamisessa, miki
useimmiten suoritettiin  yksinkertai-
sesti vain pyyhkimalld prefiksi pois,
komitea onnistui niin hyvin, etti ai-
noastaan n. 9.1. 9, niistd jai ennal-
leen.?

V. 1642 suoritettu ansiokas kiin-
nés jai sitten raamatunkielen pohjaksi
ldhes kolmen vuosisadan ajaksi, sill
seuraava perusteellinen uudistus ta-
pahtui vasta 1900-luvulla. Talléin

2 A F. Puukko, artikkeli »Raamattu», Iso Tietosanakirja 10, s. 891.
* Rapola: Kolmensadan vuoden takaisia puhdaskielisyystavoitteita, Vir. 1942, ss. 188.
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Tulostaulukko
1642 v:n nyk. 1913 v:n Agri-

virol. unkaril. suomal. engl. suomal. suomal. ruots. cola ranskal. saksal.

Matt.  1:25 85 87 89 90 89 90 83 93 97 88
» 5:34 81 98 95 76 100 97 88 89 91 84

» 8:34 114 100 122 129 119 119 125 120 121 105

» 11:30 44 52 54 42 57 57 40 62 42 50

» 14:1 55 63 51 58 65 65 60 55 64 63

» 17:14 79 70 91 104 84 86 89 95 87 92

» 20:29 59 51 57 64 66 58 59 59 60 70

» 23:22 91 77 83 95 101 94 88 84 84 87

» 26:1 64 79 87 88 75 88 73 85 65 67

» 27:45 63 71 70 80 103 98 88 75 84 94
Mark., 2:26 163 153 177 188 182 192 210 188 215 182
» 6:1 70 68 79 86 85 85 93 88 73 97

» 8:24 74 71 90 52 92 92 96 83 87 108
» 10:46 150 147 159 170 161 161 169 169 169 175

» 13:24 80 86 86 104 82 83 96 93 98 113
» 15:37 49 53 50 55 53 53 47 50 43 52
Luukk. 2:5 77 76 75 62 62 71 70 89 66 91

» 4:36 144 170 115 159 160 164 161 142 164 190
» 7:12 136 167 155 173 170 171 158 156 168 189
» 9:13 159 173 166 155 172 173 159 170 188 150
» 11:17 120 134 146 150 144 144 123 144 134 163
» 13:15 151 139 135 159 142 142 156 141 148 166
» 16:24 169 168 165 169 169 163 176 165 181 173

» 19:32 81 57 62 78 75 75 81 63 85 84
» 22:18 86 90 90 96 95 95 107 96 111 125
» 24:16 49 59 53 56 71 55 62 55 50 60
Joh. 3:5 115 113 125 132 138 141 139 131 127 135
» 5:38 87 81 71 80 97 93 85 82 89 96
» 7:43 44 40 37 55 50 50 57 45 52 52

» 10:12 147 172 157 182 163 164 173 144 177 162
» 12:42 126 132 129 160 146 143 166 147 159 174
» 16:3 59 75 56 84 64 61 76 62 63 78
» 19:13 150 154 149 162 140 140 134 145 126 155

Ap.t. 1:16 149 166 164 175 175 174 163 169 186 182
» 4:22 106 89 95 70 95 88 82 105 97 83
» 7:36 108 116 107 136 137 137 120 104 152 156
» 10:2 99 120 113 114 133 135 127 124 131 148
» 13:8 102 127 100 122 113 115 127 112 126 130

Yht. 3785 3944 3945 4210 4225 4212 4206 4079 4260 4469

Taulukossa olevat numerotiedot perustuvat seuraaviin raamatunkaannoksiin:

Acricora, MikaiL Teokset II. Se Wsi Testamenti 1548. Facsimilep. v. 1931.— Biblia, Se
on Coco Pyhi Ramattu Suomexi Pddramattuin Hebrean ja Grecan jilken. Prantatty Henrich
Keisarilda. Anno 1642. — Die Heilige Schrift Alten u. Neuen Testaments, tibersetzt von
D. Dr. Herman Menge. Stuttgart 1933. — The Holy Bible containing the Old and New
Testaments. Translated out of the original tanques and’with the former translations dili-
gently compared and revised by His Majestets special command. Oxford 1915. — Nya Testa-
ment. Oversittningen gillad och stadfist av Konungen &r 1917. Lund 1918, — Pyhid Raa-
mattu. Vanha Testamentti, XI yleisen Kirkolliskokouksen v. 1933 kiytdnt66n ottama suo-
mennos: Uusi Testamentti, XII yleisen Kirkolliskokouksen v. 1938 kdytantéén ottama suo-
mennos. Helsinki 1940. — La Sainte Bible qui comprend I’Ancien et le Nouveau Testament
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1642 v:n nyk. 1913 v:n Agri- ranskal. saksal.
virol. unkaril. suomal. engl. suomal. suomal. ruots. cola

siirto 3785 3944 3945 4210 4225 4212 4206 4079 4260 4469

Ap.t.  15:27 83 83 83 87 82 91 86 92 84 94
» 18:16 34 32 39 40 45 45 41 36 29 45
» 21:9 53 56 59 62 69 69 54 58 49 67
» 24:4 91 104 108 122 94 95 113 114 112 126

» 27:20 116 158 140 136 126 132 132 147 148 160

Room. 2:7 89 120 111 102 107 107 113 118 117 113
» 6:1 62 78 94 69 74 69 90 102 77 94
» 9:16 95 84 62 91 98 93 87 75 102 86
» 13:1 127 155 143 120 151 166 145 167 166 161
1 Kor. 1:l 72 79 80 94 81 80 79 88 84 90
» 5:4 80 105 93 120 89 82 85 98 101 129
» 9:16 133 132 139 133 125 126 133 133 146 182
» 13:4 110 97 86 99 85 85 93 93 141 144
» 16:3 97 119 141 116 158 147 143 155 130 160
2 Kor. :13 137 134 139 136 142 137 123 150 184 172

4:1
» 9:4 146 154 149 140 159 159 153 156 156 173
3:8 55 72 58 57 64 64 64 57 85 72

Gal. 4:16 69 55 78 61 86 88 69 77 52 85
Ef. 3:1 69 67 64 67 90 90 98 85 65 106
Fil. 1:3 56 65 65 44 51 51 45 72 67 45
Kol. 1:2 132 141 145 139 110 117 110 166 132 213
1 Tess. 1:4 51 64 77 45 58 59 71 82 60 71
2 Tess. 1:10 133 165 170 148 144 159 194 201 152 187
1 Tim. 4:9 45 54 68 55 59 61 50 78 62 55
2 Tim. 2:26 81 92 84 107 76 90 133 87 93 158
Filem. 1:11 66 84 80 80 73 78 84 82 85 91
Hebr. 5:12 195 218 180 199 184 204 227 179 219 236
10:7 94 107 119 88 102 98 84 121 105 106

13:3 93 100 135 119 137 136 140 154 138 130

1 Piet.  3:17 65 95 91 91 80 80 94 102 98 90
2 Piet. 3:8 123 134 144 127 142 142 119 148 151 138
1 Joh. 4:19 48 45 46 37 49 49 44 51 59 52
Jaak. 3:1 93 78 97 86 108 103 107 91 148 113
Ilm. 1:16 144 136 142 148 176 179 154 147 162 167
5:14 72 94 141 119 93 86 68 146 87 77

11:6 205 215 196 189 193 196 208 205 236 237

16:2 159 174 169 186 158 157 154 181 160 187

20:1 90 103 106 107 96 96 110 107 100 120
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traduits sur les textes originaux Hébreux et Grec par Louis Segond, docteur en théologic.
Nouvelle édition revue. Genéve, Paris, Marseille 1948. —Szent Biblia azaz: Istennek O es Uj
Testamentomaban foglaltatott egész Szent Iras. Magyar nyelvre forditotta Karoli Gaspar.
Budapest 1935. — Uus Testament ja Psalmid ehk Taavetilaulud. London 1947. — Uusi
Testamentti. Suomennos, jonka Suomen seitsemis yleinen vuonna 1913 pidetty kirkollis-
kokous on piittinyt ottaa toistaiseksi vanhan ka#nnoksen ohella viliaikaiseen kaytantoon.
Helsinki 1914.


https://www.c-info.fi/info/?token=HeYmL3GuotAQ-pOY.b0qEvoMumMPnwjE8VTHeJw.s6etbGQt2dCrJem0P22zwk6heHRMJ1ke8BcnRZOGHVhGMT6o2WS2ZAE0WOKA7JT7lmwkJvtuTlO08ZAKm0WqbvRfA1A6Dp8f0tM4znwa_CkCXOsJmtogvk31tHoKzqUbr8WqXW2JDnx6GiSwB02J5K2kcT01cZXK9y9bdlCyDFWlmNi-hiuMc_SN_2xUdjppLcrbKj7icX-_PmwQa6p8j642CkrKNh-7zl2aOoCq1OhI1wxpds2wlhVmq9R2D6SeFYlwX6o2P6NL2A

400

tehdyt suomennokset ovat laskelmis-
sani saaneet suuremmat vertausluvut
kuin tuo 1600-luvun merkkiteos. Se
suuri kehitys, mitd kielemme ilmaisu-
keinoissa on niiden- kolmen vuosisa-
dan aikana tapahtunut, ei siis nayti
vaikuttaneen lyhentivisti Raamatun
tekstiin.

Eras seikka, mistad viimeisinta raa-
matunkdinnéstimme on arvosteltu,
on 1. ja 2. persoonan pronominien
runsas kaytté lausepainottomissa ase-
missa. Edellinen, juhani Ahon tar-
kastama suomennos on tissi suhtees-
sa nykyistd paljon varovaisempi. On-
kin laskettu, etti v:n 1938 suomen-
noksessa yksin Luukkaan evankeliu-
missa on 203 sellaista 1. ja 2. persoo-
nan pronominia, joita v:n 1913 kiin-
noksessd ei ole.* Niiden persoona-
pronominien lisddminen ei ilmeisesti
kuitenkaan ole vaikuttanut tekstiin
niin pidentédvasti, kuin voisi luulla.
Varmaankin muut korjaukset ovat

Katsauksia

tasoittaneet nididen lisdttyjen prono-
minien aikaansaamaa pidennysta. Té-
min johtopaitoksen voi tehd4 ainakin
nyt saamieni vertauslukujen perus-
teella. Ensin laskemistani 76 jakeesta
loéysin v:n 1938 Uudesta Testamen-
tista 8 sellaista 1. ja 2. persoonan pro-
nominia, jotka puuttuvat v:n 1913
Uuden Testamentin vastaavista koh-
dista (esim. Luukk. 16:24, T Kor.
16: 3 ja Gal. 4: 16). Niiden litkapro-
nominien aiheuttamasta lisista huoli-
matta sain v:n 1938 kidnnékselle
hiukan pienemmaén vertausluvun kuin
vin 1913 suomennokselle. Jakeiden
miiraan niahden lisdttyji pronomi-
neja ei tilld kertaa tosin ollut kovin
paljoa. Tarvittaisiin useampia ja mah-
dollisesti laajempia laskelmia, jotta
saataisiin selville, kumman hyviksi
nididen kahden kididnnéksen vilinen,
ilmeisesti melko pieni pituusero to-
della koituu.
Tuura RANTALA

¢ Hakulinen: Persoonapronominit uusimmassa Uuden Testamentin suomennoksessa. Vir.

1938, s. 401.
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