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Virolaisen leksikologian merkkiteos

ANDRUS SAARESTE FEesti keele mdisteline sénaraamat — Dictionnaire analogique de
la langue estonienne. 1—4. Avec un index pourvu des traductions en francais.

Eesti Teadusliku Seltsi Rootsis viljaanne nr.
Editeur, Tukholma 1958—. XV sivua -+ 864 palstaa.

Professori Andrus Saaresten suur-
yritys, viron kielen ideologisen sana-
kirjan laatiminen, on ollut vireilla jo
vuodesta 1916 alkaen. Suunnitelma
olisyntynyt Helsingissi v. 1914, ja he-
ritteen antajina olivat olleet Ch. Bal-

3. Kirjastus Vaba Eesti

lyn teoksessa Traité de stylistique
francaise esitetty ohjelma sekd Suo-
messa niihin aikoihin suoritettu Lénn-
rotin sanakirjan ainesten leikkelemi-
nen ja yhdistdminen kisitepiireittii-
siksi luetteloiksi. Ty on siis kestanyt
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jo yli 40 vuotta. Suurimman osan
ajasta professori Saareste on kuiten-
kin voinut pitdd sanakirjan valmista-
mista vain sivuharrastuksenaan, joka
muiden tehtdvien takia on vaililld
joutunut kokonaan syrjaan. Vasta
syksystd 1941 lihtien, ensin Virossa,
sitten v:sta 1945 Ruotsissa, vililla
osittain myos Tanskassa, tekiji on
voinut tehokkaasti keskittyd suurteok-
sensa aikaansaamiseen. Alkuperdinen
sanakirjan perusaineisto, kaikkiaan
n. 200000 sanalippua kisittavd ko-
koelma, jii kylld Viroon, mutta teki-
jalla oli kotimaasta lahtiessddn mah-
dollisuus viedd mukanaan késikirjoi-
tuksen alkuosa sekd kaikki kisitepii-
reittdin jirjestetyt sanaluettelot, joi-
hin kuitenkin sisdltyi vain vihan esi-
merkkiainesta. T#ta viimeksi mainit-
tua hin on sitten tiydentinyt pako-
laisilta kerdtyn aineksen avulla sekd
tekemailld poimintoja kirjallisuudesta.
Vuodesta 1956 hinelld on ollut mah-
dollisuus saada murretietoja myos
suoraan Virosta.

Aines on sanakirjassa jirjestetty si-
ten, ettd kustakin tekijan valitsemasta
kisitepiiristd on laadittu kanta-artik-
keli, jossa esitetddn kaikki tdhan kasi-
tepiiriin kuuluvaksi katsottu sanasto-
aines. Kullekin kanta-artikkelille on
valittu kantahakusana, jonka merki-
tys on ilmoitettu ranskaksi. Kantaha-
kusanan alla viitataan tavallisesti ka-
sitteellisesti laheisiin tai vastakkais-
kisitteitd ilmaiseviin kantahakusanoi-
hin. Kanta-artikkelien keskindinen si-
joitus miadrdytyy kantahakusanojen
aakkosjirjestyksen perusteella. Kun-
kin artikkelin piirissid esitetddn sitten
kysymykseen tulevat sanat ja lause-
parret omina pienoisartikkeleinaan,
joiden jarjestyksen madrdadvat erdit
tekijin noudattamat merkitysopilliset
periaatteet. Nédiden pienoisartikkelien
hakusanojen kohdalla viitataan vield
usein muihin kanta-artikkeleihin, joi-
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den piiriin sana myés kuuluu. Jos sana
saman kanta-artikkelin piirissi esiin-
tyy merkitystensd moninaisuuden ta-
kia usean pienoisartikkelin hakusana-
na, on eri tapaukset merkitty sulkeissa
olevalla numerolla hakusanan jil-
jessd. Niinpa sana ldugas esiintyy s. v.
AHI kaikkiaan viidessid eri kohdassa
hakusanana, viimeksi asussa [ldugas
(5). Yleisesti tunnettujen sanojen
merkitystd ei ala-artikkeleissa tavalli-
sesti ole ilmoitettu, mutta harvinai-
sempien sanojen osalta merkitys on
tavallisesti selitetty viroksi, milloin se
ei itse yhteydest4 tai esimerkeistd kidy
riittdvan selvisti ilmi.

Esitettdvadn kieliainekseen kuulu-
vat nykyisen yleiskielen sanaston li-
saksi my6s viron vanhan kirjakielen
ja kansanmurteiden leksikaaliset va-
rat. Varsinaisen sanaston ohella mai-
nitaan ala-artikkeleissa myds johti-
mia ja piditteitd, sikidli kuin niiden
merkitys tekijin mielestd kuuluu ky-
symyksessi olevan kanta-artikkelin
késitepiiriin. Vanhan kirjakielen esi-
merkeissi on originaalin ortografia
sdilytetty; murteista perdisin olevat
sanat ja esimerkkilauseet sitd vastoin
on mukautettu yleiskielen oikeinkir-
joituksen asuun, mikd tietenkin on
suuresti helpottanut teoksen painatta-
mista.

Sanojen kiyttéd on tavallisesti esi-
merkein valaistu. Kanta-artikkelien
loppuun on usein liitetty sananparsia,
joissa esiintyy artikkelin piiriin kuu-
luva sana tai jotka sisdllykseltdan
muuten ovat kisitepiiria 1dhelld. Ni-
mi sananparret ovat hauskaa luetta-
vaa. Ne tarjoavat runsaasti esimerk-
kejd nasevista toteamuksista ja sattu-
van sanomisen taidosta.

Vaikka teoksen nimeni on sana-
kirja, sithen on joskus kelpuutettu
sellaistakin ainesta, jota ei voi pitdd
sanoihin tai johtimiin ja p#itteisiin
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kuuluvana. Niinpi kanta-artikkelissa
ETTEVAATUS esiintyy alahakusanan
asemassa /, siis huutomerkki. Samoin
on laita s. v. HUDMA p. 594. Kanta-
artikkelissa JA ’et’ esitetdin alahaku-
sanan asemassa periti nelja merkkii:
+,,,s ja &. Kanta-hakusanan jan
oui’ alla mainitaan alahakusanana
ele: (Peanoogutus). Mitdan vastaavaa
ei toisaalta esiinny kanta-artikkelissa
EI ‘non, ne’, vaikka kiellon ilmaisemi-
nen eleelld lienee yhtid tavallista.

Kuinka tekija on suurtyossdin on-
nistunut, siitd voidaan tietenkin esit-
ta4 lopullinen arviointi vasta sitten,
kun teos aakkosellisine hakemistoi-
neen on tdysin valmis. Jo nyt ilmesty-
neiden vihkojen perusteella voidaan
kumminkin todeta, etti se monin
kohdin on kaikkia tih#nastisia sanas-
tolahteitd huomattavasti rikkaampi
ja monipuolisempi. Nyt esiteltdvini
oleviin neljain vihkoon sisiltyy monia
kanta-artikkeleita, joissa esitetty ai-
nes tuntuu erinomaisen runsaalta ja
taydelliseltd. Mainitsen esimerkkeini
seuraaviin kantahakusanoihin litty-
vit esitykset: ADER (4 piirrosta), 1.
AED (16 piirrosta), aHI (8 piirrosta),
EHALKAIMINE, HEINAHUNNIK, HEINA-
KUHI, HEINATEGU (4 piirrosta), Ho-
BUSE RIISTAD JA VARUSTUS (3 piirros-
ta), JALAKATTED, JALANOUD (1 piir-
ros), JALANOUDE 0sAD. Monet niistd
artikkeleista ovat erinomaisen hyo-
dyllisia my6s kansatieteen tutkijoille,
varsinkin kun niihin usein liittyy va-
laisevia piirroksia. Kaikkein taydelli-
simmit artikkelit niyttdvit enim-
mikseen kuuluvan niihin kisitepii-
reihin, joiden sanastoa Akadeemilise
Emakeele Seltsin stipendiaatit ovat
Viron murteiden sanastuksen yhtey-
dessa kisitepiireittidisen menetelmin
avulla kerinneet.

Niin runsas kuin tekijin tarjoama
aineisto yleensé onkin, voi pistokokei-
den avulla kuitenkin todeta joitakin
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epitaydellisyyksid. Mainitsen muuta-
mia esimerkkeji.

IsaNE ’méle’: mainitaan sellaiset
urospuolisten eldinten nimitykset kuin
sonn, tikk, jddr, kukk, mutta sen sijaan
puuttuvat karjun nimitykset kult, pahr,
Wied. ups ; pukin nimitykset pukk,
stkk, sokk ; passin nimitykset oinas
(mainittu tosin sénn sanan kohdalla
yhdyssanassa sénnoinas), pdss. Myés
olisi voitu mainita Wied. miits *Ka-~
ter’.

EMaANE ’femelle’: mainitaan mm.
lammas, mutta puuttuu sellainen emi-
lampaan nimitys kuin «ff, murt. whe.

1. AEp ’enceinte, cléture, haie’:
runsassisiltdisestd artikkelista puuttuu
ainakin Hupelin sanakirjan 2. painok-
sessa s. 631 mainittu lautitud aed.

Arv ’nombre, compte’: p. 185 mai-
nitaan kaal tai lugukaal >30 sama liiki
kala, er. lesta’ (Saarenmaa). Sen si-
jaan ei mainita Wiedemannin sana-
kirjassa esiintyvdd kahl asua : kahl
kalu *dreissig Stiick Fische (Butten od.
Neunaugen)’, jonka levinneisyysalue
on laajempi. Viron kahl ndyttdd muu-
ten edustavan sanan omapohjaista
ainneasua; Saarenmaalla esiintyvi
kaal nayttda olevan liivistd lainattu:
< litv. kdl (< *kahl-) id.

ASESONAD ’pronoms’: puuttuu virE
taa dieser’.

EunaLkAmMINE ‘rendez-vous de la
jeunesse campagnarde’: puuttuu usei-
ta ilmauksia, jotka Saareste on mai-
ninnut Eesti Murdeatlas -teoksen kar-
tassa n:o 20.

ImesTAMA ’s’étonner, étre émer-
veillé, s’émerveiller, admirer’: poissa
on thalgma *austavalt imetlema’; jonka
mainitsevat mm. Eesti Oigekeelsuse-
Sénaraamat ja Viike digekeelsus-so-
naraamat.

IsTuMa ’é&tre assis; s’asseoir’: istuli,
tstukil muotojen ohella olisi voitu mai-
nita istu, esim. Wied. ennast istu ajama
’sich zum Sitzen aufrichten, sich auf-
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setzen, istu iiles téusma ’sich im Bette
aufsetzen’, istu véima ’in sitzende Stell-
ung bringen’ (muodolla on vastineita
myos kansankielessd, esim. Kod. iss0).

JooBNUD ’ivre, gris’: mainitaan 93
ilmausta, joiden joukosta kuitenkin
puuttuu pdds asja ’pea purjus’, joka
esiintyy sanakirjassa toisessa yhtey-
dessa p. 784.

KAARDIMANG ’jeu de cartes’
tuu pitku- ‘pada, poti (kaardimén-
gus)’, ks. Lisasonastiku 1. jatk s. 19.

Joskus tuntuu tarpeettomalta sanan
merkitysten jakaminen kahden kan-
ta-artikkelin kesken. Niinpi kanta-
artikkelit 1. HAAVAMA ’blesser’ ja 2.
HAAVAMA ’offenser, froisser, choquer’
olisi nahdékseni hyvin voitu yhdista4
ja kasitells siis sekd konkreettiset ettd
kuvaannolliset merkitykset saman ka-
sitepiirin osina. Ranskan kielessdkin
voidaan blesser verbid kiyttid myos
kuvaannollisessa merkityksessd ’of-
fenser, choquer’. Tuskin olisi myos-
kdan viron kielen omalta kannalta
tarpeellista pitdd erillddn 1. JARsk
’raide, escarpé, abrupt’ ja 2. JARSK
’brusque, subit, soudain, catégorique,
cassant’. Useimmiten Saareste onkin
menetellyt viron leksikaalisen struk-
tuurin mukaisesti. Niinpd hénelld on
esim. JALG ’pied, jambe’ eikd 1. jarc
‘pied’, 2. JALG ’jambe’.

P. 92 on alahakusanana parama ’ai-
tama’. Tuntuu silti, ettd tillainen
infinitiivi ei ole faktillinen. Wiede-
mann ei $itd tunne, eivit myoskain
OS ja VOS. Saaresten esimerkeissi-
kin esiintyvat vain muodot parata ja
paraku : mis saab sinna parata? | oi, ju-
mal paraku, mis sits méisnikud tegid! Olisi
kai ollut parempi mainita vain nimi
muodot hakusanoina, niinkuin oikea-
kielisyyssanakirjatkin tekevit.

P. 100 on alahakusanana -na (LE
-n, Se, Kra -hna). Esimerkkeini mai-
nitaan mm. olin seal lapsena | Mis var-
san(a) épitud, toda vanan(a) mdletad

! puut-
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(LE). Tédssa on nahdakseni tarpeetto-
masti yhdistetty kaksi historiallisesti
eri alkuperidd olevaa ja vieldkin eril-
laan pidettdvad sijaa (essiivi ja illa-
tiivi) vain sen perusteella, etti niitd
voidaan joskus kdyttid samassa mer-
kitystehtaviassd. Murrevarianttien jou-
kosta puuttuu lisiksi virE -A.

P. 197 kanta-artikkelissa ASEND
‘position, situation, pose, posture’
ovat alahakusanan asemessa:

h 4+ vokaal : istus maha | liks sohu
jne.
Hiiliku pikendus)
sormuse sérme jne.
(Uksikkonsonandi kahendus) : kuk-
kus jokke | paneb liha patta | hiippas
lumme
(— — —) : liks kiriku | heitis voodi
~de : tuli minu juurde | uppus merde |
viskas kirja tulde.
Kun kaikissa viidessd tapauksessa on
kysymys illatiivisijasta, olisi ollut tar-
koituksenmukaisempaa ottaa alaha-
kusanaksi (Zllatiiv), jolloin olisi tarvit-
tu vain yksi ala-artikkeli. Esitys olisi
sitd paitsi tullut selvemmaksi. Sellai-
set ilmiot kuin hddaliku pikendus tai iik-
stkkonsonandi kahendus eivit nimittiin
ole yksinomaan illatiiviin rajoittuvia.
P. 18 onkin alahakusanan asemassa
sijan nimitys : (Instruktiiv).

P. 292 kanta-artikkelissa EI ’non,
ne’ on jonkin verran epijohdonmu-
kaisuutta. Niinp4 esiintyy alahakusa-
nana koguni(sti), joka kieltolauseessa
kylla vahvistaa kieltoa, mutta toisaal-
ta myonteisessd lauseessa niinikdin
vahvistaa lauseen sisdllystd. Sanalla
sindnsi siis ei ole mitddn kieltdvad
merkitystd. P. 296 samassa artikkelissa
on esitetty muutamia kieltimisen yh-
teydessd kdytettdvid sanontoja. Tois-
ten edelld on ei, esim. ei hulluks ega
targaks, ei ussi- ega piissirohi, ei hullu ega
tarka; toisten edelti taas kieltosana
puuttuu, esim. mdrga ega kuiva, musta
ega valget, iid ega ilma, pdist ega jalust,

: liks metsa | pani
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puis ega mais. Jalkimmaéisten eteen olisi
yhtahyvin kuulunut ¢z, silld niidenkéy-
tossd ei ole mitddn periaatteellistaeroa.

P.670kanta-artikkelissa1s1x ’person-
ne, personnage, individu’ on alahaku-
sananasemassa (Istkulise asesénapuudumi-
ne). Esimerkkeind on sellaisia lauseita
kuin kuueteist aastane olin, kui laksin leeri |
no loopisid siis luud puha laiali ja 66si 1ik-
sid siis ukse tagant kuulama (Joh). Niis-
s esimerkeissi on kumminkin isik,
siis verbin persoona, ilmaistu verbin
muodon avulla, joten koko timi ala-
hakusana on, jos asiaa katsotaan vi-
ron kielen kannalta, ainakin 1sIk ar-
tikkelissa tarpeeton.

P. 673 mainitaan imperfektin mo-
nikon kolmannen persoonan per-
soonapidtteeksi -0 (nolla). Kun pree-
sensin vastaavan persoonan piit-
teeksi mainitaan -vad, olisi johdonmu-
kaisempaa pitdd (nad) tulid muodossa
-d loppua nykykielen kannalta per-
soonapaitteend, kun sama vanha mo-
nikon tunnus preesensissikin luetaan
persoonapéitteeseen kuuluvaksi.

Painovirheitd olen jonkin verran
huomannut. S. XIII r. 15 y. on a |
ektiivsema, p. o. afektiivsema; sa-
malla siv. aliv. 4 on Dornsei ||, p. o.
Dornseiff. S. XIV r. 8 y. on Lénn-
rothi p. o. Lonnroti. P. 6 s.v. aasta
puuttuvat sitaatista Mi 109 sanojen
Sanat ja nentesinatze vilisti sanat
mina teddy hennesa Sust, joiden
puuttumista ei ole osoitettu. Ibid.
myo6s Aaastadde, p. o. Aastadde. P.
10 s.v. ABIELU on ARMASTAS, p. O.
ARMASTUS. P. 15 koldevaltiseja p. o.
koldevalitseja. P. 36 s.v. réht on vahte-
line, p. o. vaheline. P. 41 s.v. mugul
on sama rivi painettu kahteen ker-
taan. P. 55 r. 5 y. eluaajks p. o. elua-
jaks. P. 62 hoogu ajam p. o. hoogu ajama.
P. 65 s.v. uvirus : kolmas esimerkki
ei ndytd kuuluvan tihan yhteyteen.
P. 73 s.v. vooder : teliskividest p. o.
telliskividest. P. 79 alaosassa on asi-
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aankuulumaton rivi ORD — 36, joka
on ehki alkuaan ollut latomon merk-
kina oikovedosliuskan ylireunassa. P.
86 s.v. maine: huvud p.o. huvid. P. 97
S.v. varal: kilmetasega p.o. kiilme-
tusega. P. 110 s.v. piit : pealmina p.o.
pealmine. P. 112 s.v. sénakuulik : pals-
tan loppuosassa asiaankuulumattomia
rivejd, jotka ainakin osittain ovat pe-
rdisin kanta-artikkelista araosa. P.
122 on drjet ’initsiatiiv’ (u), pitdnee
olla dirjak. P. 126 on kaksi kertaa mel-
kein identtinen rivi, joka alkaa sa-
nalla alus-. P. 141 : uksgjoidja p.o.
uksehoidja. P. 146 s.v. ankur : Millerin
sitaatissa on meye, p.o. meddy; alle-
ma p.o. ollema. P. 190 s.v. litma:
koku p.o. kokku. P. 191 logaritmina
p.o. logaritmima. P. 204 s.v. komps :
kokkupandus p.o. kokkupandud. P.
233 s.v. iile lioma on asiaan kuulumat-
tomia riveja. P. 275 s.v. eestlased on
sanan venildinen vastine translitte-
roitu estonzoi, parempi olisi estontsd
tai estoncd. P. 284 suntsu tegema, Ees-
ti Murdeatlas kaart 20 on saman
murteen ilmaus kirjoitettu santsu te-
gema. P. 295 kaarvavidrt(ki) p.o. kar-
vavddrt(ki). P. 358 ndhbrastama p.o.
ndgbrastama. P. 391 harjjumuseks saa-
ma p.o. harjumuseks saama. P. 480
s.v. tuhkur : tuhakrava p.o. tuhakar-
va. P. 581 s.v. undama : resepeksu p.o.
rehepeksu. P. 597 s.v. pdh! : paba
p-o. paha. P. 589 s.v. tang: 30 sm
paks, pitinee olla 3 sm paks (tai
30 mm paks). P. 601 alahakusanat
sanasta igavus sanaan haigutused kdivad
ndmi sanat mukaan luettuina eivit
kuulu kanta-artikkeliin IHNUR ’avare,
ladre’, vaan ne olisi siirrettivi kanta-
artikkeliin 16AV ’ennyeux, fastidieux,
long, de longue durée, filandreux’. P.
705 on apsat sanan jiljessia(u), p.o. (v).

Sentapaiset huomautukset, kuin
edelld olen esittdnyt, merkitsevat kui-
tenkin vidhdn kaiken sen positiivisen
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rinnalla, miti tihdn Andrus Saares-
ten suureen aikaansaannokseen sisil-
tyy. Tehtava on ollut vaikea. Suora-
naisia esikuvia ei ole missdin ollut
olemassa. Jo pelkkd ainesten kokoa-
minen on vaatinut tavattomasti uh-
rautuvaa tyotd. Vain sellaisella tutki-
jalla kuin Saarestella, joka on keskit-
tanyt koko tarmonsa ja kykynsd &i-
dinkielensi rikkauksien kerddmiseen,
kuvaamiseen ja tutkimiseen, on ollut
edellytykset téllaiseen tyohén. Voim-
me lopuksi vain kiitt44 tekijaa hinen
vuosikymmenii vaatineesta uurastuk-
sestaan ja toivoa, ettd hanelld jatkuisi
voimia ja terveyttd koko suuren teok-
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sen julkisuuteen saattamiseen. Val-
miina tami sanakirja tulee olemaan
aarreaitta, jonka aineenmukaisesti
jarjestetyt salvot tarjoavat auliisti
materiaalia seké kielitieteen ettd mo-
nien muiden alojen tutkijoille. Aarre-
aitta se on oleva myos jokaiselle viro-
laiselle, joka haluaa syvemmin pe-
rehtya oman kielensid olemukseen ja
monipuolisiin ilmaisuvaroihin.
Tekijan ohella ansaitsevat kiitoksen
myés kustantaja, joka on uskaltanut
ryhtyd tihdn vaativaan yritykseen,
ja Ruotsin Humanistiska Fonden,
joka kolmannesta vihosta alkaen on
avustanut teoksen julkaisemista.

Laur1 PostI



