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las opettajastaan muistokirjoituksessaan
— »oli nidhtavissd elavisti personoituna
se ihanne, johon kaikki kulttuurityé
tahta4, nimittiin rehellinen ja pyyteetén
pyrkimys puhdasta ihmisyytta kohti.»
Paitsi kotimaisen kirjallisuuden sekid
estetiikan ja nykykansain kirjallisuuden
laudatur-arvosanoja Kupiaisella oli fil.
kand. kirjassaan kansanrunouden, tai-
dehistorian ja valtio-opin approbaturit.
Kirjallinen ty6 oli Unto Kupiaista kiin-
nostanut jo varhaisista nuoruusvuosista
alkaen. Ensimmadisii painettuja kirjallis-
historiallisia tutkielmia lienee v. 1932
julkaistu essee kotikaupungin kirjailija-
lehtorista Kalle Viaandsestd. Sitd laa-
jempi oli kuvaus viipurilaisesta albumi-
runoilijasta  Matilda  Kaihovaarasta
(Kaukomieli 8/1937). Jo niaihin aikoihin
Kupiainen oli valinnut vakavan tutki-
musaiheen, jonka kéisittelemiseen hin
omistautui varsinaisen tyénsd ohella.

V. 1932—1933 hin toimi pddkaupun-
gissa yleisesikunnan ulkomaantoimiston
sanomalehtiupseerina ja sen jilkeen poh-
joisessa Pohjolan sk-piirin valistusohjaa-
jana v:een 1935, jolloin hin palasi Helsin-
kiin ja oli yliesikunnan vanhemman osas-
topaillikon apulaisena aina talvisotaan
ast1L.

Ensimmaisind huomattavina tutki-
muksina ilmestyiviat » Juhani Ahon huu-
mori» (1937) ja »’Pienoishuumorin’
vuosikymmen suomalaisessa kirjallisuu-
dessa. Humoristinen kirjallisuus Aleksis
Kiven ja 1880-luvun realismin vilisena
aikana» (kevaalld 1939). Nimenomaan
huumorin tutkiminen oli valloittanut
Kupiaisen niin, ettd merkittavi teos,
viitoskirjaksi tarkoitettu, oli hahmottu-
massa samalta alalta. Piazhuomionsa
nuori tieteenharjoittaja naytti kiinnitti-
neen saksalaiseen estetiikkaan, joka ku-
koisti viime vuosisadalla ja josta meika-
laiset tutkijat ja tulkitsijat olivat saaneet
vaikutteita. Ja juuri kotimaista kirjalli-
suutta han tarkasteli tdstd nikokulmasta.

Poliittisesti synkk&dnd syksyna 1939
Kupiainen sai valmiiksi viitéskirjansa
»Huumori suomalaisessa kirjallisuudessa.
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I. Aleksis Kivi ja 1880-luvun realistit»,
joka sisdlsi runsaasti omintakeisia ha-
vaintoja ja johtopaitoksid. Vastavaittija
V. Tarkiainen totesi kirjoittajan omista-
van »kirjallista tuntemusta ja ymmaért3-
mysti, arvostelukykyi ja tulkintataitoax»
(Virittdja 1939).

Uuttera tutkija arveli saavansa pai-
noon teoksensa toisen osan jo parin vuo-
den kuluttua, mutta pitkd sota-aika
esti sen kuten monien muidenkin
tiedemiesten suunnitelmien toteutumi-
sen. Vasta v. 1954 ilmestyi »Huumorin
sukupolvi 1900-luvun suomalaisessa kir-
jallisuudessa». Teoksessaan Kupiainen
omistaa suurimman sivumiirin Jotu-
nille, Lassilalle, Lehtoselle, Kiannolle ja
Nortamolle. Huumorin selvittelyssd han
kulkee aikaisempaa latuaan; tosin kirjal-
lisuuden tuntemus on entisestian syven-
tynyt ja kyky kerdtd ainesta jatkuvasti
herkistynyt.

Hauskasti ja suorastaan vauhdikkaasti
kirjoitettu suppeahko tutkimus »Unto
Seppasen huumori» (1947) kohotti Sep-
pasen yleisessd tietoisuudessa sille sijalle,
joka tille luonnonnerolle ja synnynni-
selle taiteilijalle humoristiemme joukossa
kuuluu. Rehevi, viliin groteski huumori
on Seppasella muotoutunut omalaatui-
seksi tyyliksi, siksi Kupiainen saattoi kir-
jailijan vuolasta, raikasta huumoria pi-
ta4 esikuvallisena.

Huumorin selvittelyn ohella Unto
Kupiainen tunsi vetoa myos uudemman
lyritkan tutkimiseen. Mutta tdmén rin-
nalla hin suoritti my6s luovaa runoilijan
tyotd. Runoilijana hin oli virtuoosimai-
nen: nopeasti toinen toistaan seuranneet
runokokoelmat kertoivat voimakkaasta
luomisen vireestd, jota jatkui aina viimei-
seen vuoteen asti. Runon ymmirtdmi-
seen ja tulkitsemiseen oli Kupiaisella
niin ollen verrattomat edellytykset.

Tutkielmia syntyi toinen toisensa jil-
keen. »Toivo Pekkanen runoilijana»
(1955) oli kehittynyt »vain rakkaudesta
runoon ja tarkoitettu niille, jotka rakas-
tavat runoa, sanoo kirjoittaja itse. Ana-
lyysi on syvéllinen ja lyyrillistd arvofilo-
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sofiaa puntaroiva. »Joel Lehtonen ru-
noilijanay» (1956) tihdentdd runouden
kauneusarvoja ja runoilijan elamankaa-
ren tirkeimpid kohtia. Kun Hellaakos-
ken yhdeksas runokokoelma »Huojuvat
keulat» ilmestyi, oli Kupiainen ensim-
miisend julistamassa sen klassillisuutta.
Pian hian julkaisi siitd tutkielman (1946)
ja nain osoitti valppaasti seuraavansa ai-
kaansa ja sen kulttuuri-ilmioitd. Lihes
kuusisataasivuinen »Suomalainen lyriik-
ka Juhani Siljosta Kaarlo Sarkiaan»
(1948) on Kupiaisen suuri saavutus, jon-
ka lukee herpaantumatonta mielenkiin-
toa tuntien. Kunkin runoilijan koko-
naistuotantoa hidn kuvaa taidokkaasti ja
omaperaisesti. Tutkija tuntuu olevan
parhaimmillaan Siljon ja Hellaakosken
henkilokuvan piirtdmisessd, mutta hy-
van luonnehdinnan ovat saaneet myos
Sarkia ja Mustapad.

Kupiaisen parhaisiin teoksiin kuuluu
kiistimattd mittava runoilijaneldmaikerta
»Aaro Hellaakoski, Ihminen ja runoilijax»
(1953). Se on ennen muuta loistava bio-
grafinen esitys, jonka historiallisella puo-
lella on pysyvd arvo, silli sen sisaltéa
rikastuttavat monet kirjeenotteet seki
henkilékohtaiset muistelmat. Hellaa-
koskelta itseltddn ja hanen lahimmiltdan
Kupiainen on tallettanut paljon arvo-
kasta kirjallisuushistoriallista tietoa.

Esseekokoelmista mainittakoon »Ru-
non portilla» (1945), johon tckijd on
koonnut kirjoitelmia aina v:ita 1939
lahtien. Naissdkin on eri aiheita kisitelty
selvisti ja mielenkiintoisesti.

Ulkomaiden runouteen Kupiainen eh-
ti myds tutustua, vaikkakin julkaisemi-
nen jii odottamaan. Kaksisatasivuinen
»Baudelaire, ’Pahan kukkien’ runoilija»
(1953) on eksoottisia aiheita viljelevan
ranskalaisen runoilijan tuotannon tulkin-
tayritys,jossa ennenmuutarunoilijjan oma
aika, elimi ja omalaatuinen tyyli joutu-
vat Kupiaisen monipuolisen tarkastelun
kohteeksi. Baudelairen runoutta Kupiai-
nen oli ihastuneena lukenut opintovuo-
sista lahtien.

Tutkijarunoilijan joviaalinen mieli loi
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joutohetkind pakinakokoelmat »Kirjalli-
silla kalavesilla» (1946), »Suomalaista
kirjallisuutta suolapytyssid» (1947), »Filo-
sofian vihtori» (1952), »Kissat katiskas-
sa» (1953) ja »Kirjallinen kiikkulauta»
(1954). Naiden tekijaksi on merkitty
Haavi, ja ne sisaltivat napparidd, aly-
kastd ja hilpedta jutustelua, useimmiten
kirjallisista aiheista.

Unto Kupiaisen tutkimustyétd ainakin
osittain on innostanut ja laajentanut
myds opetustyd. Jo heti ylioppilaaksi tul-
tuaan han toimi lukuvuoden 19271928
kansakoulunopettajana Kilpeenjoella ja
seuraavan vuoden oppikouluissa koti-
kaupungissaan. Pohjois-Karjalan kan-
sankorkeakoulussa hin opetti kirjalli-
suutta v. 1947—1949. V. 1949 Kupiai-
nen nimitettiin Yhteiskunnallisen kor-
keakoulun kirjallisuuden professoriksi;
tdssd opinahjossa hin toimi dekaanina
1950-—1953 ja vararehtorina 1955—
1961. Kupiainen on tunnustanut, ettd
hanen tutkimustyélleen merkitsi paljon
tyoskentely opiskelijoiden parissa. Ha-
nen innoittavasta opetuksestaan ja
loisteliaista luennoistaan ovat hianen op-
pilaansa puhuneet erikoisen lampimésti.

»Lyhyt runousoppi» (1. p. 1949) sa-
moin kuin »Kirjallisuustieteen peruskurs-
si» (1. p. 1957) ja Suomen »kirjallisuuden
vatheet» (1958) ovat ilmestyneet opetus-
tyén ohessa. Niistdkin nikee, ettd Ku-
piainen on ollut hyvi opas ja asiantuntija
alallaan; viimeksi mainitussa on esim.
kansanrunoudesta mainio luku. Teki-
jalla on ollut kyky ymmartaa kirjailijoi-
den persoonallisuutta ja tyylid sekd pyr-
kimys omintakeiseen ilmaisuun. Kielen-
kéaytté on luistavaa, vaikka joskus miel-
tymys superlatiivisiin epiteetteihin tun-
tuu ehkd litalliselta.

Lisaksi Kupiainen on avustanut lu-
kuisia aikakaus- ja sanomalehtid kirjoit-
taen artikkeleja ja arvosteluja ja osallis-
tunut erdihin kirjallisiin yrityksiin ja

~ jarjestotyohon (esim. Kirjailijaliitossa ja

Kirjallisuudentutkijain seurassa). Unto
Kupiaisen lukuisat uudet tutkimustyot
olivat odottamassa  valmistumistaan,



niinp4 hin oli Unto Seppisen elaméiker-
taa varten tehnyt runsaasti keruutyoti.
Nyt on muiden tutkijoiden vaikea suun-
nistaa hinen jalkiinsi. Ja kun kirjalli-
suudentutkimuksellamme ei nykyisin ole
laheskadn tarpeeksi tyontekij6itd, var-

sinkaan niin tarmokkaita ja monipuoli-
sia tyénsuorituksiltaan kuin edesmennyt,
on Unto Kupiaisen #killistd ja lilan ai-
kaista laht64 syvisti valitettava.
Ihminen, runoilija ja tutkija on poissa.
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