VEIKKO RUOPPILA

Inkeriliisid aineksia J. H. Hoppiuksen runoissa

Vuonna 1873 julkaisi Jurius KrouN Kirjallisessa Kuukauslehdessd artikkelin
»Muutamia Esopin eldinsatuja suomeksi Ison Vihan ajoilta». Ndmi sadut oli
Krohnin mukaan saanut »ylioppilas Strahlman runoin keruulla ollessansa muuta-
masta pappilasta Inkerinmaalla». Krohn jatkaa vield, ettd kasikirjoituksessa maini-
taan tekijaksi Fuhana Henrik Poppius (sic!), joka oli Kaarle XII:n aikana palvellut
kapteenina sotaviessd, mutta oli sitten eronnut armeijasta ja vihityttinyt itsensa
papiksi. Hin toimi sen jilkeen kirkkoherrana Tyrossd (1723—29) ja Tuuterissa
{(vista 1729), missd hian kuoli v. 1757. »Kieli niissd runoissa on Inkerin karjalaista
murretta ja poikkee muutamissa suhteissa kirjakielestd», lausuu Krohn lopuksi.
Johdannon jilkeen on painettu Aisopoksen eldinsatujen mukaelmat, nelja luvultaan;
julkaisija ei ole kuitenkaan noudattanut tarkasti alkutekstid. Varsinaista kielellista
kommentointia ei Krohnin artikkeliin liity; erdistd runoissa esiintyvistd lainasanoista
on kuitenkin viittaus ruotsin tai venijin vastaaviin sanoihin (Kestapuoti, kosti, potsu-
voida, rovaiti.)!

Teoksessaan »Suomalaisen kirjallisuuden vaiheet» Krohn on korjannut suomenta-
jan nimen, niin ettd se siind esiintyy oikeassa muodossa Hoppius. Aikaisempi Poppius
on siis kopiointi- tai painovirhe. Ensimmdiinen runoista, jonka Krohn on otsikoinut
»Vaimo ja kuolema», on julkaistu myéhemmin (1921) A. V. KOSKIMIEHEN toimitta-
massa antologiassa »Agricolasta Juteiniin» (s. 263). Merkillistd on, ettd mainitulla
sivulla esiintyy runon tekijanad taas Poppius, sisdllysluettelossa on sen sijaan oikein
Hoppius.

Sanoessaan ettd kieli Hoppiuksen runoissa on »Inkerin karjalaista murretta»,
Krohn todennikdisesti tarkoitti karjalaisella murteella sitd murretta, jota hin itse
oli kuullut puhuttavan Karjalan kannaksella ja Viipurin puolessa. Inkerissd asuvien
suomenmaakkoisten ja Karjalan kannaksen asukkaiden kielenparressa ei ollut
suuriakaan eroja viime vuosisadan lopulla, joten Krohn saattoi nimittdd kumpaakin
karjalaiseksi. Useimmille Hoppiuksen runojen erikoispiirteille, niin &anteellisille
kuin sanastollisillekin, ldydamme vertauskohdan niistd muistiinpanoista, joita on
tehty tidméin vuosisadan alkupuolella Inkerin ja Karjalan kannaksen murteista.
Jos Hoppiuksen kieltd verrataan 1700-luvun kirjasuomeen, jota Hoppius oppineena
miehend varmasti taisi, hinen runoistaan voidaan poimia piirteitd, jotka eivit varsi-

1 Nelitaitteista kisikirjoitusta, johon runot sisiltyvit, sdilytetddn Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran arkistossa. Kasikirjoitus on kuitenkin kopio, ja on mahdollista, ettd se ei ole
aivan alkutekstin mukainen. Kopioksi sen osoittaa runojen alkuun liitetty selitys: »Namit

runot, liki 100ta ajastaika sijtd, on kirjoittanut Corkiast oppinut Herra Duderin Seuracunnan
Hr Kircko Herra Johan Heinr. Hoppius.»
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naisesti kuulu Ruotsin vallan aikaiseen kirjakieleemme. Sanommeko niitd »karja-
laisiksi» Krohnin tavoin vai »inkerildisiksi», on tdssd yhteydessa sivuseikka. Selvyy-
den vuoksi on ehki syytd antaa etusija jalkimmaiselle.

L Adnteelliset ja rakenteelliset erikoispiirteet

1. Sanansisiisen Ar-yhtyméin jatkajana on gr: nagrosuinen (1), Waan ej naista
nagrattanut (1). Inkerin dyramoismurteessa oli 1800-luvun lopulla, kuten Porkka
mainitsee (Ingr. Dial. s. 7), gl (kl) ja gr (kl), esim. kagla, nagran.

2. lye > le, rye > re: Jos et sule suutas kijni (4), Ketun ja Curen wieras pidost
(3. runon otsikko). Palataalispirantin kato tissd asemassa on tunnusomaista suomen
itamurteille; ldnsimurteissa ja nithin perustuvassa vanhassa kirjakielessd on lye >
lje ja rye > rje (SM IIT A n:o 54; SKH I's. 120).

3. Vaihtelusuhde 4t : &, esim. Ej ne ois ehosta minny (2); ehosta ’mielelldnsa,
pakottamatta’. Tavallinen edustus vk:ssd on At : kd (SKH I's. 128—).

4. -the- on sdilynyt illat:ssa ja pass. imperf:ssa: clasihen (3), wietihen (2). Vk:ssd
¢ on harvinainen niissd muotoryhmissd, joskaan ei aivan tuntematon (SKH I s.-
259—). Ayraméismurteissa £ on kadonnut painottoman tavun alusta (AMAH
s. 166), joten vastaavat muodot niissd kuuluvat lassi(n) tai lassi(n) ja vieti(n). Nayt-
tad kuitenkin siltd, ettd vokaalien vélinen £ on tavattu painottomassakin asemassa
viela 1700-luvulla, silli ainakaan wietihen-muotoa ei voida pitdd analogisena.

5. ua > @: Kestytteli kelmi culuu (4). Ayrdméismurteissa ovat a- ja d-loppuiset
vok.-yhtymit yleisesti kehittyneet pitkiksi vokaaleiksi, jos jalkimmdinen vokaali
on ollut painoton (AMAH s. 161—). Syyna murteellisuuteen saattaa tissi tapauk-
sessa olla ensi sijassa runomitta, joka on nelipolvista trokeeta. Niinpd seuraavassa
sikeessi on vokaaliyhtymd sdilynyt, koska runomittaa ei vaadi assimilaatiota:
Muut cun wellid wihdsen (3). Vrt. SKH I s. 305.

6. Akt. indik. prees. mon. 3 p:n muodot, joiden loppuna on pitka vok. -+ ¢: Taiten
ottaat tappaxeusa (2); Caasi sellaisen clasihin Josta ndkyt ndmait rditit (3). Muodot
ovat tunnusomaisia dyramoéismurteille ja osittain muillekin itimurteille (AMAH
s. 72, SM III A n:o 103). Vk:ssd ne ovat harvinaisia, joskaan eivat tdysin tunte-
mattomia (SKH I's. 175)

7. Akt. IT partisiipin tunnus nuf, nit > n¢ : Sitke oli siksen repo ¢j pand muuta
murkinaxi (3). Sisiheitto on yleinen dyramoismurteissa ja itdmurteissa laajem-
maltikin (AMAH s. 136, SM III A n:o 32). Ruotsin vallan aikaisen kirjakielen
kannalta on Hoppiuksen kdyttimdd muotoa pidettdvd murteellisuutena.

8. Refleksiiviset taivutusmuodot: Tdmé cuin marssipi majalle tungeis tupahan
sisdlle (1) ; Ketun taytyi kdindisd cotjnsa Warmast tyhjan watzan cansa (3).
Muoto tungeis on odotuksen mukainen indik. imperf. yks. 3. p. verbistd fung ita
’tunkeutua’. Samasta verbistd esiintyy imperf. mon. 3. p. seuraavassa virkkeessd:
ain his (passit nim.) tunkisit vierd lampa jalest. Venjoki. Muotoa kddndisi, jonka i
Hoppiuksen ortografian mukaisesti voidaan lukea pitkéksi, vastaa lahinnd Tyron
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murteen I inf. kdnnissd *kaantyd’, kdntis takasi “kadntyi’ (AMAH s. 70). Yksindis-s:n
esiintymistd muodossa kididndisd ei voida didnteellisesti perustella.

II. Murteellista sanastoa

Vanhan kirjakielen sanakirjan toistaiseksi puuttuessa on vaikea varmasti paitella,
mitkd Hoppiuksen runojen sanoista ovat perdisin inkerildismurteista. Sen seikan
perusteella, ettd itimurteiden sanastoa alkoi kotiutua kirjakicleen ja pididstd sen
valittimana sanakirjoihin péiasiallisesti vasta 1800-luvulla, voidaan pitdd toden-
nakoisend, ettd Hoppius on omaksunut Inkerin murteista ainakin ne sanat, joiden
levinneisyys on kaakkoinen (Inkeri, Karjalan kannas) ja joita ei vield esiinny Ga-
nanderin ja Renvallin sanakirjoissa. Erdit murresanat (esim. hapineet, huntti,
kommertaa, puteli, siukku ’sairas’, suuruspala, vdittdd ’ponnistaa’) on jatetty luette-
losta pois, koska ne eivit taytd edelld asetettuja ehtoja. On tietenkin mahdollista,
ettd myéds jokin naistd on tarttunut Hoppiuksen korvaan Inkerissd eikd muista
murteista tai kirjallisuudesta.

hirvitelld *pelotella’: Ema torui toisexensa Hittolainen hirvitteli (4), so. diti pelot-
teli poikaansa sudella. Sanaa kaytetddn otsikon mukaisessa merkityksessd Kaakkois-
Suomessa ja Inkerissd: lapsi ain hirvitelti et morko tullo. Tyr6. Luultavasti myds emd
kuuluu Hoppiuksen kielen inkerildisiin aineksiin, mutta kun jo Agricolakin on
kdyttanyt tatd sanaa 4idin merkityksessd, emme piddse olettamusta pitemmaélle.

kestytelld *viihdytella’: Emé edespidin hywilld Sangen suloisill sanoilla Kestytteli
kelmi culuu Ole waiti Olliseni (4). Kun pahantuulinen lapsi halutaan saada asettu-
maan ja sille puhellaan lempeasti, timé on Inkerissd ja Kaakkois-Suomessa lapsen
kestyttdmistd. Jos pieni lapsi itkee, niin Tyrossd kehotetaan viihdyttimédn sitd
sanoen: kessitelkd héntd.

kosti ’kestivieras’, mon. kostit 'kestit, vieraskaynti’: Curki cutzui sitten hinda
Jallen costixi cotjnsa (3), kettua nim. Inkerin puolelta sanasta on tietoja useilta
paikkakunnilta; seuraava esimerkki on Tyrosta: hdid tullit meil kosti. Levinneisyys-
alueen reunapitdjid Suomen puolella olivat 1930-luvulla lannestd lukien Johannes
—Antrea—Parikkala—Sortavala—Impilahti. Parikkalassa kulkee hokemana keho-
tus, jonka erds isinta oli antanut kostilleen, kun oli katsonut tdmdin jo aikansa kylail-
leen: »Ilma on ku rieskamaito, tie on ku lusikan selkd, pétii kosjtin ajjual luklettua»
(T. J. Soikkeli 1932). Sana on venil. laina, kuten jo Lnr:n sanakirjassa todetaan.

lamoa ’loikoa’. Tuolla wuotesa wenypi lamojopi lautasilla (1). Muotoa lamojop:
ei tavata Inkerin eiki Karjalan kannaksen murteissa eikd sitd kdytetd tiettdvasti
missdin muuallakaan. Prees. vks. 3. p. kuuluu Inkerin murteissa lammé tai lammuo;
Vuoleesta on mp.: laiska vuotielloa lammiio ; Viron Inkeristd (Kosemkina): Muiehet lai-
vassa lammoot. Sana on tuttu myés entisille kannaksen murteille: nouse #lld, vai sihe
jdit lamomd. Kannelj. Hoppiuksen kidyttimassd muodossa lamojopi esiintyvi j on
todennikoisesti saatu sellaisista muodoista kuin makaja, lepdjd, silld ta-, td-loppuisten
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supistumaverbien paradigmassa j esiintyy mm. indik. prees. yks. ja mon. 3. p:ssa
(AMAH s. 67).

ménnd *mennd’: Ennen cuin michensd manewén (1); Ej ne ois ehosta manny (2).
Vartalo mdne on levinneisyydeltddn tyypillisesti itdinen, kuten ilmenee rinnakkais-
asujen mene- ~ mdne- levinneisyyttd osoittavasta kartasta (SM III A n:o 142).

potsuvoida ’osoittaa vieraanvaraisuutta, kestitd’: Ettois kostan cotonansa Potzu-
woinut puolestansa (3). Sanasta on useita tietoja ent. Karjalan kannaksen mur-
teista. Sakkolasta olen v. 1936 pannut muistiin seuraavan virkkeen: lankoha (= suku-
lainen) seppd ol, mis kdi voa, jokahine hintd sit potsuvoi. Kirvusta sanan ovat tavoitta-
neet Sulo Haltsonen ja Rauni Anttila Viipurilaisen osakunnan kotiseuduntutkimus-
retkelld v. 1938. Inkeristd sana on kirjattu dénteellisesti hiukan poikkeavassa asussa:
kiil tiii minng 0@ potsvoitteletta (ent. Viron I.) Suomen murteiden potsuvoija on venil.
laina, kuten jo Julius Krohn on Hoppiuksen runoja kisittelevdssa artikkelissaan
todennut (= ven. potlevat).

rovatti ’sanky’: Sijnad woihki wuotehesa Rowatisansa ropisi (1). Sanan mainitsee
jo Ganander (’sang wid en wéigg’), mutta han on merkinnyt sen savolaiseksi, mika
osoittaa, ettd se ei kuulunut kirjasuomen sanavaroihin hénen aikanaan. Savosta on
tietoja vain kahdelta paikkakunnalta (Juva, Kangasn.), sen sijaan Inkerin ja Karja-
lan kannaksen murteissa 7. oli 1930-luvulla hyvin yleinen sana. Siitd on runsaasti
tietoja alueelta, jonka pohjoisia ddripitdjid ovat lannestd lukien Sdkkij. —Kirvu—
Parikkala—Kurkijoki. Rovatiksi on vyleisesti nimitetty vaatehuoneen eli aitan
sankya, joka oli rakennettu seindédn kiinni.Suomen murteiden 7. on, kuten jo Krohn
mainitsee, venal. lainasana (= ven. krovaf ’sanky’).

sitked ’saita, sadstelids’: Sitke oli siksen repo ¢j pand muuta murkinaxi Muut cun
wellid wahdsen (3). Otsikossa mainittu merkitys sanalla on Inkerin ja Karjalan
kannaksen murteissa Lappeen kihlakuntaa myoten pohjoisessa. Tuuteri: se on selnen
itara thminen, sitké. Sakkolasta on tallennettu sp.:»Sitkid ei sikkoa syotd, saita vie-
rasta ravitse.»

suvaita ‘mielia, haluta’: Jotas etzit einehexi Suwaitzet suurus palaxi (1). Tatikin
sanaa on kiytetty otsikon mukaisessa merkityksessd Inkerin ja Karjalan kannaksen
murteissa. Sanan kayttéa valaisevista esimerkeisti on ensimmdiinen Tuuterista,
jalkimmadinen Venjoelta: meil ennen sitd valkia pidté (= vaaleatukkaista) kaikki
hiivdst suvaitti; mikd (lehma) suvaitsé suolavettd, a mikd ei taho suoloi eisinkd.

valaa ’kaataa nestettd’: Ruoka ej tok walettu Fatjni Tarwittu ej taldrickia Kurki
pudot putelihin Caasi pitkdcaulasehen (3). Oluen, viinan ja kahvin kaataminen
on valamista Inkerin ja Kaakkois-Suomen murteissa. Tyrostd on maininta, etti
haissa joka ravvan alle valett? vind, ja Tuuterissa kédsketddn kaatamaan kahvia sanoen:
vala kohvi. Lemilldkdan ei puhuta kahvin kaatamisesta vaan valamisesta: iemar
(nimi) semku valo kahvia nille.

vdlein ’juotuin, nopeasti’: Kettu tunsi kdrsdsansd Weti wainon juur wélein Hajun
herkuista hywistd (3). Sana on mainittu jo Gananderin leksikossa, mutta jiljessd
oleva merkintd Saw. on osoituksena sen kuulumisesta savolais- ja kai laajemmaltikin
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itimurteiden sekd myds vanhojen runojen sanavaroihin. 1930-luvun alussa oli
vdlein samoin kuin sen rinnakkaismuoto valén levinneisyydeltdan tyypillisesti itdinen.
Sanan alueeseen kuului myés Inkeri; seuraava esimerkki on Tyréstd: kuivat heindt
ku' ne kastiat ni ne pilahat valle.

Hoppiuksen runojen tarkastelu osoittaa, ettd Julius Krohnin luonnehdinta niiden
kielellisestd asusta pitda paikkansa. Runojen kieli ja sanasto poikkeavat todellakin
eraissd subteissa 1700-luvun kirjasuomesta. Osittain tdmi voi johtua siitd, ettd
Hoppiuksen yhteydet Suomeen ja suomenkieliseen sivistyneistoén heikkenivit huo-
mattavasti ison vihan jilkeen, kun hén jii rajantakaiseen Inkeriin. Poikkeamat ovat
kuitenkin erdissd tapauksissa siksi omalaatuisia, ettd saattaa ajatella hinen asetta-
neen tietoisesti murteesta tuntemansa muodon tai sanan kirjakielisen edelle. Tahin
ryhmiidn kuuluvat ainakin nagrosuinen, nagrattanut, minewin, minny seki
refleksiiviset muodot kidindisd ja tungeis. Inkerildisen sanan valintaan niyttidd
toisinaan vaikuttaneen alkusoinnun ja vanhan runomitan tavoittelu; onhan esim
»kostiksi kotihin» soinnullisesti parempi kuin kestiksi kotihin.

Lyhenteita

Ingr. Dial. = Vormar: Porkka Ueber den ingrischen Dialekt. Helsingfors 1885,

SKH I = Martt: Rarora Suomen kirjakielen historia I. Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura. Helsinki 1931.

SM IIT A = Lauri KeTTUuNEN Suomen murteet III A. Murrekartasto. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura. Helsinki 1940.

vk. = vanha kirjakieli.

AMAH = Veikko RuoppiLa Ayriméismurteiden Zdnnehistoria. Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura. Helsinki 1955.

Numerot yksityisten sanojen ja katkelmien jiljessd tarkoittavat runojen jarjestystd kisi-
kirjoituksessa.

Sanojen kiyttéd valaisevat murre-esimerkit ovat peridisin Sanakirjasdition kokoelmista.
Keski-Inkerin murteita, joita esimerkit l14hinné edustavat, ovat sanastaneet etupédissi seuraa-
vat henkilot: Lauri Hakulinen (Venjoki), Simo Hamaéldinen (Tyro), R. E. Nirvi (Tuuteri)
ja Lyyli Rapola (Venjoki).

Ingermanliandische Elemente in den Gedichten von J. H. Hoppius

von VEIKKO RucppriLa

Der finnische Geistliche Johann Henrik
Hoppius wirkte in der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts als Pfarrer in Ingermanland,
zuletzt in der Gemeinde Duderhof, wo er im
Jahre 1757 starb. Er hat vier Fabeln von
Asop ins Finnische {iibersetzt; wann das
geschehen ist, wissen wir jedoch nicht genau,
vielleicht um die Mitte des 18.Jahrhunderts
oder etwas frither. Diese Ubersetzungen die
die ersten Versuche waren, Asop ins Fin-
nische zu tibertragen, blieben damals unge-
druckt. Erstmalig hat Julius Krohn sie im
Jahre 1873 in der Zeitschrift »Kirjallinen
Kuukauslehti »(Literarische Monatsschrift)
verdffentlicht. Weltliche Dichtung in fin-
nischer Sprache erschien in der Zeit der
schwedischen Herrschaft, also vor 1809,
iiberhaupt recht wenig, und man kann

annehmen, dass es besonders Hoppius schwer-
fiel, seine Produktion zu publizieren, denn
Ingermanland war im Jahre 1721 vom
schwedisch-finnischen Reich losgelost und
an Russland angeschlossen worden.

Der Verf. untersucht in seinem Artikel die
ingermanlandischen Ziige in Hoppius’® Ge-
dichten, und zwar in zwei Hauptgruppen:
die erste enthilt lautliche und strukturelle,
die zweite dagegen lexikalische Dinge. Als
gelehrter Mann beherrschte Hoppius offenbar
das Schriftfinnisch seiner Zeit, aber man
kann feststellen, dass er zuweilen statt eines
schriftsprachlichen Ausdrucks einen mund-
artlichen angewandt hat. Das ist teils wegen
der Alliteration oder des Versmasses gesche-
hen, teils aus anderen, schwerer wahrnehm-
baren stilistischen Griinden.





