PAAVO RAVILA

Heikki Paasonen ja hinen tutkijantyonsit

Ensi tammikuun 2. pidivind tulee kuluneeksi sata vuotta Heikki Paasosen synty-
mistd. Suomalais-ugrilainen Seura, jonka toimialaan Paasosen elimintyd erittiin
laheisesti liittyy, omistaa timidn vuosikokouksensa hinen muistolleen.

1860-luku on mitd merkittivin kansamme historiassa. On kuin uudet raikkaat
tuulet olisivat ruvenneet puhaltamaan kaikkialla, yhtd hyvin poliittisen ja talou-
dellisen kuin yhteiskunnallisenkin eldamén aloilla. Kansakunta alkoi piastd selville
omasta itsestddn ja asemastaan. Mutta kenties vield merkittivimmaksi tekee ti-
min kymmenluvun niiden miesten ainutlaatuisen loistava sarja, jotka tilléin ensi
kertaa ndkivit paivinvalon. Nimien suuresta madristd tarvitsee vain mainita sellaiset
taiteemme ja kirjallisuutemme historiaan pysyvésti jadneet kuin Sibelius, Gallen-
Kallela, Jirnefeltin veljekset, Juhani Aho, valtiolliseen eldmiin liittyvdt Manner-
heim, Svinhufvud, Stahlberg, Santeri Alkio seki tieteen alalta Setild, Kaarle Krohn,
Mikkola, Westermarck, Komppa jne. Juuri timén sukupolven eldménty$ teki mei-
dit lopullisesti kypsdksi itsendisyyteen. Snellmanin, Lénnrotin, Runebergin,
M. A. Castrénin kylvé oli tuottanut sadon, joka runsaudessaan ylitti kaikki odo-
tukset.

Naiiden loistavien miesten sarjassa on Heikki Paasosellakin oma sijansa. Hinen
nimensd kaiku ei kuitenkaan kanna kauas suuren yleisdn keskuuteen. Paasosen
elimintyd rajoittui suppealle alalle, jolla aktiivisten tydntekijéiden méiéri on verra-
ten vdhdinen ja jolla saavutetut tulokset eividt suoranaisesti kiinnosta laajoja piireji
edes kotimaassamme. Mutta timin tyon tirkeydestd ei voi olla eri mielti. Suomen
ja suomensukuisten kielten tutkimuksella on tietysti oma, tosin vaatimaton sijansa
kansainvilisessd tieteessd, meilld se on keskeisid kansallisia velvollisuuksiamme.
Tama tutkimus ei olisi ilman Heikki Paasosen elamintyota silld tasolla milld se nyt on.
Se mitd Paasonen on saanut aikaan heimokansojemme kielen ja henkisen kulttuurin,
vieldpd koko Itd-Euroopan muinaisuuden valaisemiseksi, on arvoltaan katoamatonta.

Kun tarkoitukseni on pédpiirteissidn kuvata Paasosen eldminty6ti ja hinen tie-
teellisid saavutuksiaan, tunnen eldvisti sen puutteen, cttd minulla ei ole mitdin
henkilokohtaiseen tuntemukseen perustuvaa vélitettdvdndni. Kuitenkin meilld pitiisi
olla jonkinlainen kuva tiedemichenkin eikid vain taiteilijan persoonallisuudesta voi-
daksemme oikein arvioida hinen saavutuksiaan. Niistd 1dhteistd, joita on kaytetti-
vissdni, kdy ilmi ainakin erditd piirteitd. Helsingin yliopiston historiassaan sanoo
Ivar A. Heikel: »Paasonen oli vaitelias mies, kuin huolten painama. Mutta hin he-
ratti luottamusta. Kun hén lausui mielipiteensd, tapahtui se lyhyesti, selvésti ja suo-

1 Suomalais-ugrilaisen Seuran vuosikokouksessa 2. 12. 1964 pidetty esitelma.
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raan.» Téyteldisemmin kuvaa Paasosta hidnen oppilaansa Kai Donner Virittdjdssa
v. 1919 julkaisemassaan muistokirjoituksessa. Donner sanoo: »Héinen vaatimatto-
muutensa ja hienotunteisuutensa, joiden ominaisuuksien perustalla hintd erehdytta-
vasti kylldkin saattol pitdd ihmisid jonkun verran vierovana, olivat omiansa hankki-
maan hinelle sekd hyvid ystivid ettd hidneen kiintyneitd oppilaita. Hinen tasapuoli-
suutensa ja asiallisuutensa niin luennoissa kuin kirjoituksissa ei saattanut olla vai-
kuttamatta oppilaihin ja hdnen syddmid voittava herttaisuutensa oli sitid laatua,
ettd oppilaista ja tyStovereista tuli hdnelle ystdvid. Hanen avuliaisuutensa ja autta-
vaisuutensa samoilla tieteen tyomailla tyoskentelevia kohtaan on hyvin tunnettu.»

Ehkipa on paikallaan kertoa tdssd yhteydessd, miten Paasonen itse kuvailee syr-
jéisen mordvalaiskylin asukkaiden suhtautumista hineen. Mitd moninaisimpia
huhuja oli tietysti liikkeellda oudon vieraan ilmaannuttua. »Tiedettiin myds ker-
toa», Paasonen kirjoittaa, »ettd mind olin hdnen keisarillisen korkeutensa perinté-
ruhtinas, ja eris toisesta kyldstd oleva entinen sotamies, joka Pietarissa ollessaan oli
nihnyt perintéruhtinaan, ldhetettiin varta vasten tunnustamaan, olinko mini
tsaarin poika.» »Néettehdn tuon jo itsekin,» oli hidn sanonut, »ettei se mies ole ta-
vallinen virkamies, ei arjy eika lyd, niinkuin semmoiset; niin lempeisti kohtelevat
kansaa ainoastaan keisarilliset.»

Paasonen oli syntynyt Mikkelissd tammikuun 2. paivania 1865. Hianen vanhem-
pansa olivat kauppias Anders Paasonen ja Fredrika Matiskainen. Hén tuli ylioppi-
laaksi Mikkelin ruotsalaisesta lyseosta 1881. Tiilosofiankandidaatin tutkinnon hin
suoritti 1888. V, 1893 hin viitteli lisensiaatin arvoa varten ja vihittiin priimuksena
tohtoriksi 1894. Heti viittelemisen jilkeen hinet kesdkuussa 1893 nimitettiin
suomalais-ugrilaisen kielitieteen dosentiksi. V. 1893 han lisdksi suoritti opetusniyt-
teet normaalilyseossa latinan ja kreikan kielen lehtorin virkoja varten. Han toimi
useita vuosia suomen kielen opettajana ruotsalaisen normaalilyseon ylimmilld luo-
killa. V. 1902 hanesté tuli kielten opetuksen ylitarkastaja kouluhallitukseen. Toimi-
aika ei kestinyt kauan, silli 1904 hin siirtyi lopullisesti yliopistoon suomalais-
ugrilaisen kielentutkimuksen professoriksi. Pitka ja tuskainen tauti mursi hénet elo-
kuun 8. paivand 1919. Hén oli silloin vain 54 vuoden ikdinen. Vahai aikaisemmin,
maailmansodan viimeisend vuotena, han oli ollut Unkarissa puolisen vuotta diplo-
maattisessa tehtdvassd. Hinethdn sitoi Unkariin my6s hdnen unkarilaissyntyinen
puolisonsa, ja hin saattoi useissa unkarinkielisissd esitelmissddn selvittid maamme
itsendisyyden luonnetta ja tavoitteita. Maailmansodan vuosina hin oli sitd paitsi
tarmohkaasti toiminut Vendjalla olevien unkarilaisten sotavankien hyviksi.

Vield mainitsen, ettd Paasonen toimi seuramme toisena sihteerind 189293,
sen jilkeen ensimmadisend sihteerind vuoteen 1898, jolloin hdnen laaja tutkimusmat-
kansa alkoi. V. 1907 perustettiin toisen varaesimiechen toimi, johon Paasonen valit-
tiin. Setdldn siirtyessa Otto Donnerin kuoleman jilkeen seuramme esimieheksi,
Paasonen valittiin hinen jilkeensid ensimmadiseksi varaesimieheksi, jona hén sitten
toimi kuolemaansa saakka.

Niyttda olleen keskustelua siitd, etti Paasonen olisi siirtynyt viime vuosisadan
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lopulla Pietarin Tiedeakatemiaan. Paasosen ystava J. J. Mikkola oleskeli noihin
aikoihin Pietarissa ja oli arvatenkin hankkeen takana. Paasonen tiedustelee Mikko-
lalle 2. 3. 1897 osoitetussa kirjeessd,? minkélaisesta virasta oikein on kysymys, ja
lahettd4 samassa ansioluettelonsa, joka hinelld oli valmiina, kun oli vastikdan hake-
nut Aleksanterin stipendid. Otettakoon tahan huvin vuoksi kirjeen loppu: »Olemme
taalla saaneet seurata teiddn vaiheitanne niiden tietojen kautta, joita Wichmann
Yrjé tuon tuostakin on antanut. Maila rouva on kai jo siksi venildistynyt, ettd sallii
minun painaa hengessi suutelon hinen pienclle kddelleen. Sinulle, veliseni, lihetin
kunnon suomalaisen kdden ly6nnin.» Pietarin asia ndyttda rauenneen ja kohta
alkaakin Paasosen suuri tutkimusmatka.

Paasosen tutkijantyon kannalta ovat hédnen laajat ja monivuotiset matkansa
keskeisessa asemassa. Vol sanoa, ettd kenttitydn tekijind Paasonen kuuluu aivan
ensimmaisten joukkoon. Se sato, minkd hédn kerdysmatkoillaan korjasi, on todella
valtava, ja se sisdltdd paljon sellaista, mitd myShempi aika ei endid olisi saanut
talteen.

Oli onnellinen sattuma, ettd Paasonen tuli suunnanneeksi harrastuksensa nimen-
omaan mordvan kielen alalle. V. 1887 seuramme oli saanut lahjoituksen englanti-
laiselta Abercrombylta Volgan seutujen suomalais-ugrilaisten kansojen kielen tutki-
mista varten. Kun tSeremissin tutkimukset olivat p4ésseet alkuun Porkan ja Genetzin
toimesta ja kun kipeésti kaivattiin tarkempia tietoja mordvasta, joka sentdin oli
suomea vield ldhempéna, oli ymmarrettivad, etti seura julisti apurahan haettavaksi
juuri mordvan tutkimuksia varten. Paasonen, nuori klassikko, jolla oli kandidaatin
tutkinnossa laudatur-arvosana my6s suomen kielessd, sai apurahan joulukuussa
1888. Seuraavan vuoden helmikuussa hin sitten lahtikin matkalle. Seura oli erityisesti
kehottanut Paasosta kohdistamaan huomionsa kansanrunouteen, hia- ja oikeustapoi-
hin sekd yleensi kansan henkiseen kulttuuriin varsinaisen kieliaineksen keruun
ohella, Kehotus ei varmaankaan ollut vastoin Paasosen toivomuksia. Kaikesta
nikee, ettd hinelld oli alusta alkaen eldvad mielenkiinto niitd asioita kohtaan. Visy-
mittd hin keridsi kaikkea, mika niiltd aloilta kerdttavissa oli. Hanta kiehtoivat eri-
tyisesti kansan uskomukset, se kdy ilmi hinen matkakertomuksistaan ja yksityisistd
kirjeistddn aivan selvisti. Paasonen aloitti mordvalaistutkimuksensa moksalaismur-
teen parissa, sitihan oli hinen opettajansa Aug. Ahlqvistkin tutkinut. Ennen pitkdd
hdn siirtyi kuitenkin ersdldisalueelle. Ensimmdiinen matka kesti lihes vuoden.
V. 1890 Paasonen vield kesillda kahden kuukauden ajan tarkisti ja tdydensi tutki-
muksiaan.

Ensimmaisen tutkimusmatkan aikana keridtty aines muodostaa Paasosen viitds-
kirjan rungon. Teos ilmestyi v. 1893. Hinen suunnitelmiinsa kuului liittd4 vaitoskir-
jaan vield vertaileva suomalais-mordvalainen d4nneoppi ja etymologinen sanasto,
mutta suunnitelma ei toteutunut, kun muut koko suomalais-ugrilaiseen kenttdin
kohdistuneet harrastukset olivat tulleet véliin. Niinp4d hén tyytyikin siihen, ettd teos

2 Tohtori Sulo Haltsonen on kiinnittinyt huomioni Mikkolan arkistossa oleviin Paasosen
kirjeisiin ja ystdvillisesti toimittanut kiytettdvikseni jiljennoksid.
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ilmestyi alkuperdisend Suomalais-ugrilaisen Seuran toimitusten XXII niteeni ja
vain oikaisut lisittiin alkuun. Nim4i oikaisut— erdissi tapauksissa ne ovat tirkeiti
tiydennyksidkin— johtuivat tietysti niistd tutkimustuloksista, joita Paasonen saavutti
nelji vuotta kestdneelld matkallaan, jonka hin Rosenbergin stipendin turvin suoritti
1898—1902. Varsinaisiin mordvalaistutkimuksiin hin kéaytti tastd ajasta vain
9 kuukautta.

Paasosen tySkenttd laajeni huomattavasti juuri tdméin pitkidn tutkimusmatkan
aikana. Han kerdsi ainesta tSeremissien itdmurteiden alueelta ja ulotti matkansa
Siperiaan ostjakkien maille saakka. Ostjakkien parissa nayttdd keruutyd olleen
erityisen raskasta. Paasonen kirjoittaa Maila ja J. J. Mikkolalle: »Jumalien viha
varmaan raskaasti lepdd sen miehen paalld, joka on pantu ostjakkia tutkimaan,
niin huokaan tdilld huokaamistani. Kieli on fonetiikkansa puolesta -~ jos muuten-
kin, kamalan vaikeata, en mini olisi luullut mokomaa ainakaan suomalais-ugrilai-
sella alalla 1§ytyvan. Than karkuun tekee mieli lihted, mutta muistuu mieleeni eris
suomalainen sananlasku — anteeksi, hyvd Maila! Mutta minid luulen, etti noin
8 vuoden tutkimustyd olisi tarpeen, jotta ostjakkien alueella hyva jalki tulisi.»

Paasosen tarmoa ja taitoa osoittaa se, ettd hdn jaksoi ulottaa tutkimuksensa
suomalais-ugrilaisen alueen ulkopuolellekin, tataariin ja tSuvassiin, joiden piiristd
hin niin ikddn sai arvokasta ainesta kokoon.

Paasosen tutkimusmatkoista on seikkaperdisen esityksen laatinut Artturi Kannisto,
joka seuramme vuosikokouksessa 1940 pitdmissddn esitelmissid Paasosen matka-
kertomusten ja erdiden yksityisten kirjeiden perusteella loi kuvan hinen suuria tu-
loksia tuottancesta tydskentelystdan.

Tahtoisin erityisesti kiinnittd4d huomiota siihen, ettd Paasosen viralliset matka-
kirjeet, sekd seurallemme cttd Helsingin yliopiston konsistorille osoitetut, ovat tie-
teellisessd suhteessa varsin arvokkaita. Ne sisaltavat hyvin vahan persoonallisia el-
myksid tai henkilokohtaisten vaikeuksien ja hankaluuksien kuvauksia. Niiden olen-
nainen sisdltd keskittyy matkan ulkonaisten vaiheiden selostamisen lisdksi Paasosen
mieltd kiinnittineiden kielellisten ja etnologisten ilmididen kuvaamiseen. Sen takia
niissd yhi vield on ainesta, jota ei sovi unohtaa. Ensi kerran saamme konsistorin
matkakertomuksesta tietoa siitd tarkedstd Alatyrin piirin ersdmurteesta, jossa vanha
7n on sailynyt, esim. koyy kuw’, g2y *hammas’ jne. Edelleen saamme tietoja monista
tarkeistd d4nne- ja muoto-opillisista seikoista. Méidrdisen taivutuksen erikoista
edustusta Isaklyn murteessa kuvataan seikkaperdisesti. Samantapaisia tarkeitd tie-
toja saamme myds tieremissistd ja ostjakista. Se seikka, ettd tillaiset tiedot esiintyvit
vain matkakertomuksissa, on saanut aikaan sen, ettd ne ovat voineet jaada tutki-
joilta huomaamatta. Niinpd Steinitz on luullut olevansa ensimmadinen, joka on
voinut todeta ostjakkimurteista vokaalisointua. Paasoselle tdma kunnia kuitenkin
kuuluy, silld hin on matkakertomuksessaan riittdvan selvisti selostanut asiaa.

Haluaisin nyt kohdistaa huomioni Paasosen tirkeimpiin tutkimuksiin ja esittdd
niiden johdosta joitakin hajanaisia ja ylimalkaisia ajatuksia. Palaan viitoskirjaan,
jonka nimi on »Mordvinische Lautlehre» ja joka nimensi mukaisesti selvittelee
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mordvan kielen murteiden d4nnesuhteita. Ulkonaisesti katsoen Paasosen teos ver-
rattuna pari vuotta aikaisemmin ilmestyneeseen Setilin Yhteissuomalaiseen d4nne-
historiaan vaikuttaa jonkin verran vanhanaikaiselta. INdin on mielestdni laita eri-
tyisesti otsikoinnin. Itse asiassa timi vanhanaikaisuus on vain ulkonainen piirre.
Ainesten kisittelyssd ja johtopadtdsten teossa se ei tule nédkyviin.

Se kuva, minki Paasonen luo mordvan kielen ddnteellisista ilmi6istd, on varsin
lujaa tekoa, ja kehitys kantamordvasta nykymurteisiin tulee selvapiirteisesti esille.
Vol ilman muuta sanoa, ettd kdsityksemme mordvan kielen d4nnehistoriasta perus-
tuu vdhintadin yhtd suuressa midrassi Paasosen dannehistoriaan kuin kisityksemme
itimerensuomalaisten kielten d4nteellisestd kehityksestd Setdldn esitykseen. Suoma-
lais-ugrilaisen muoto-opin kannalta katsoen on aivan erityisen merkittiva vaitos-
kirjan liite, joka koskee mordvan possessiivisuffikseja. Budenz oli jo kiinnittdnyt
huomionsa mordvan kiclen possessiivisuffikseissa esiintyvddn n-ainekseen, mutta
erehtynyt pitiméin sitd omistajien monikollisuutta osoittavana aineksena. Paasonen
selvittdd vakuuttavasti asian oikean laidan, ja myohempi tutkimus on jatkuvasti
joutunut rakentamaan hinen esityksensi varaan. Paasosen Mordvinische Lautlehre
on yha viela elavda tiedetta eika yksikddn mordvan kielen tutkija paise sen ohitse.

Paasosen tuotannossa on muitakin tutkimuksia, jotka erityisesti kohdistuvat
mordvan kieleen tai mordvalaisiin. V. 1896 ilmestyi »Kielellisid lisid Suomalaisten
sivistyshistoriaan». Sen sisdltdmdat lukuisat tdrkedt suomalais-mordvalaiset sana-
vertailut antavat uusien etymologiojen lisdksi monessa suhteessa tarkemman ja
oikeamman kuvan suomalais-volgalaisen kauden kulttuurista, kuin miksi sen Ahl-
gvist oli hahmotellut.

Mordvalaistutkimuksista on syytd erikseen mainita myds teos »Die sogenannten
Karataj-Mordwinen», joka ilmestyi v. 1903 ja jossa lopullisesti selvitetddn tidméin
tutkijain mieltd askarruttaneen heimon alkuperd. Paasonen kirjoittaa Mikkolalle:
»Kidviisin mm. tatarilaistuneiden Karataimordvalaisten luona, jotka Ahlqvist
paatti alkuperdisiksi tatarciksi, jotka olivat omistaneet mordval. puvun. Nk. jo
apriori voi pddttda, el niin ole laita. Omituista on téssd tatarilaistumisessa se, etti
ithan varmaan ei ole yhtakddn ainoaa avioliittoa solmittu asianomaisten kansan-
heimojen kesken — muhametinuskoinen tatari ei tietystikdin ole voinut antaa
tytdrtdan mordvalaiselle, olipa tdmi pakana tai kristitty ja pidinvastoin. Liencckd
toista tapausta olemassa, jossa niin kuin téssd selvisti saattaisi todistaa, ettd kansa on
vaihtanut kielensd vieraaseen, vihintikdin sekaantumatta tit4d vierasta kieltd
puhuvaan kansaan?» Lienee paikallaan tuoda tdmakin huomautus julkisuuteen,
varsinkin kun kielenvaihdon problematiikka on aina ollut esilli suomalais-ugrilai-
sessa tutkimuksessa.

Karataimordvalaisia koskeva tutkimus, joka mielestdni on kaikkein viehitta-
vintd, mitd Paasonen on kirjoittanut, on erinomainen todistus hidnen oppineisuu-
destaan ja perusteellisuudestaan. Se on hyvin sdilyttivd arvonsa.

Paasonen on myés menestyksellisesti selvitellyt mordvan kielen turkkilaisperdisia
lainoja, mihin hinelld seki tataariin ettd t§uvassiin perehtyneena olikin hyvit edelly-
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tykset. Vaikka tietomme mordvan kielen sanastosta on suuresti lisddntynyt ja vaikka
uusia lainoja on voitu ja voidaan vieldkin osoittaa, on Paasosen antama selvitys
lainojen luonteesta ja alkuldhteisti yhi edelleen suuntaa antava. Hin on myés
tuonut arvokkaita lisid sekd votjakin ja ostjakin ettd unkarinkin turkkilaisperiisten
sanojen selvittelyyn.

Kun vuosisadan vaihteessa nuorgrammaattiset metodit vakiintuivat, ruvettiin
innokkaasti syventymddn my6s suomalais-ugrilaisten kielten &dinnehistoriaan.
Kaikkialta pyrittiin etsimiin sddnnénmukaisuuksia ja lainalaisuuksia, joista ana-
logiset yleistykset useinkin olivat jattdneet vain vahiisid jalkid. Ei ole mitdin outoa
siind, ettd noihin aikoihin useat tutkijat saattoivat toisistaan riippumattakin tehda
samanlaisia havaintoja ja ettd samat ongelmat askarruttivat monia. Usein oli
seurauksena suoranaista kilpajuoksuakin, joka toisinaan synnytti selvdd animosi-
teettia tutkijain piirissd. Tata lisasi vield se, ettd eri tutkijat péétyivat ilmididen
selittdmisessd kovin erilaisiin tuloksiin.

Eris tillaisista kysymyksistd oli suomalais-ugrilaisten kielten s-danteet. Oli help-
poa havaita, ettd suomi ei edustanut alkuperdistd kantaa, vaan ettd etdisissi suku-
kielissa todettava moninaisuus oli vanhempaa perua. Paasosen teos »Die finnisch-
ugrischen s-Laute. I. Anlaut» (1903) (Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia
XL1I, 1918) on hinen ensimmadinen koko suomalais-ugrilaista kielikuntaa kisittelevi
suuri tutkimuksensa. Se on erittdin vankkaan etymologiseen ainekseen perustuva
huolellinen ja harkittu tyo, jonka perusndkemys varmaan on oikeaan osuva.

Paasosen paidteoksena pidetddn yleisesti tutkimussarjaa »Beitrdge zur finnisch-
ugrisch-samojedischen Lautgeschichte», joka seitsemidni osana ilmestyi Keleti
Szemle -nimisessd unkarilaisessa aikakauskirjassa 1913—1917 ja sitten 1917 eri-
painoksena. Paasonen oli kauan valmistellut titd teostaan. Hin kertoo itse, etti
hidn oli jo vuosisadan alusta ldhtien kiinnittdnyt huomionsa samojediin. Hinen
tiedetddn luennoineen aiheesta jo 1908. V. 1911 hdn johti seminaariharjoituksia, ja
tdrkedna tuloksena niistd oli hinen oppilaansa Arvo Sotavallan kuuluisaksi tullut
tutkielma, joka kisittelee samojedikielten astevaihtelua. Paasonen ei ollut tarkoittanut
Beitrage-teostaan julkisuuteen vield niin pian, silld han oli halunnut jiada odotta-
maan niitd tuloksia, joita hdnen oppilaansa Toivo Lehtisalo ja Kai Donner saa-
vuttaisivat samojedien parissa tydskennellessian. Mutta kun kiinnostus samojedi-
kiclia kohtaan oli varsin voimakkaana virinnyt eri tahoilla, hdn katsoi parhaaksi
saattaa ajatuksensa julkisuuteen.

Paasosen Beitrdge on uralilaisen ddnnehistorian perustava teos. Sen painopiste
on selvisti samojedikielissd, silld suomalais-ugrilaisen konsonantiston ongelmat olivat
sitd ennen saaneet jo monipuolista valaisua osakseen. Paasosen esitys rakentuu paa-
asiassa Castrénin ainesten varaan. Héan ei tyytynyt kuitenkaan vain painettuihin
lahteisiin, vaan tutki perinpohjaisesti my6s julkaisematta jddneitd kokoelmia.
On selvdd, ettd myshempi tutkimus, jolla on ollut kdytettdvanidn tuoretta kentaltd
kerdttyd uutta ainesta, on monessa kohdassa voinut oikaista tai tdydentdd Paasosen
esitystd, mutta niin kuin Kai Donner on sanonut, niiden kielten erikoistuntijankin
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on pakko hdmmistelld sitd taitoa, milla Paasonen epatédydellisistd l4dhteistd huoli-
matta on voinut liikkua talld perin vaikealla alalla. Téssdkin teoksessa tulee niky-
viin, kuinka taitava etymologi Paasonen olijakuinka harkittua hinen dannechisto-
riallinen ajattelunsa. Hin hyviaksyi astevaihtelun uralilaisen alkuperidn, mutta hin
el sanottavasti puuttunut teoriaan eikd kiyttinyt sitd mielivaltaisesti etymologioi-
densa perusteluissa.

Paasonen ei tuntenut mielenkiintoa ainoastaan tutkimiensa kansojen ja heimojen
kielimuotoja kohtaan. Hin ei ollut vain lingvisti, vaan monipuolinen filologi.
Hanti kiinnostivat alun pitiden aivan erityisesti uskonnolliset kisitykset ja kansan-
runous. Eriitd arvokkaita tutkielmia hin ennitti saada valmiiksi nailtdkin aloilta.
Mainitsen vain tdrkein mordvalaisrunojen mittaa koskevan tutkimuksen »Uber
den versbau des mordwinischen volksliedes» (FUF 10). Jo 1897 hin oli julkaissut
Valvojassa mielenkiintoisen artikkelin »Itdsuomalaisten kansain runoudesta».
Keleti Szemlessd ilmestyi 1901 tarkeitd omakohtaisia havaintoja kasittelevad tutki-
mus »Beitrage zur Kenntnis der Religion und des Cultus der Tscheremissen». Varsin
tunnetuksi on tullut artikkeli »Uber die urspriinglichen seelenvorstellungen bei den
finnisch-ugrischen voélkern» (Suomalais-ugrilaisen Seuran Aikakauskirja 26, 1909),
jolla on ollut erittdin huomattava vaikutus alan tutkimukseen.

15. paiviana lokakuuta 1904 Paasonen piti virkaanastujaisesitelménsd, jossa hdn
kisitteli suomalais-ugrilaisten kansojen varhaisempia asuinalueita. Tami esitys
ilmestyi painosta vasta Paasosen kuoleman jalkeen 1923 Turun yliopiston annaalien
B-sarjan ensimmdisessd niteessd nimelld »Beitrdge zur aufhellung der frage nach
der urheimat der finnisch-ugrischen vélkery. My6s luennoillaan hian oli kasitellyt
tatd kysymystd, mutta mitddn muistiinpanoja ei tiettivisti ole sdilynyt.

Suoranaisia kielentutkimuksen periaatteita ja yleistd metodiikkaa kisittelevia
tutkimuksia ei Paasosen kynistd ole lahtenyt. Yleisemmaltd kannalta on kuitenkin
varsin tdrked hédnen tutkimuksensa »Zur frage von der urverwandtschaft der fin-
nisch-ugrischen und indoeuropéischen sprachen» (FUTF 7, 1908), jossa hin osoittaa,
mitd vaikeuksia on, kun darimmiisid sukulaisuuskysymyksiid on ratkaistava riitta-
mittdméan aineksen varassa. Huomiota ovat myShemminkin herdttineet hinen
tidssd yhteydessd esittdminsd jukagiiria ja uralilaisia kielid koskevat vertailunsa,
Téarkeitd lisida Paasonen on voinut esittdd myos suomalais-ugrilaisissa kielissd ta-
vattaviin vanhoihin arjalaisiin lainoihin (Ks. FUF 8ja 9, seki Suomalais-ugri-
laisen Seuran Aikakauskirja 23 ja 34).

Varmasti paljon yleisemmin kuin indoeurooppalaisella alalla on suoralais-
ugrilaisen tutkimuksen piirissd loydettdvissd miehia, jotka ovat samalla kertaa
sekd taitavia kenttity6n tekijoitd ettd etevid oppineita. Heikki Paasonen on tdssi
suhteessa erinomainen esimerkki. Uuden aineksen kerdijani hin on tieteemme
historian ansioituneimpia. Hin on eturivin miehid myos varsinaisena luovana tutki-
jana. Voipa perustellusti sanoa, ettd hdn oli kaukaisempien sukukieltemme tunti-
jana, etymologina ja ddnnehistorian tutkijana aikansa ensimmadinen.

Suomalais-ugrilaisen Seuran ohjelmassa ovat Paasosen aineskokoelmat olleet
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varsin keskeisessi asemassa. Vidhiinen el suinkaan ole se, minkd Paasonen itse
ennitti eldessddn julkaista kerdelmistddn sekd Suomessa ettd Unkarissa. Muistetta-
koon vain hinen arvokkaat ersdmordvalaistekstinsd (Suomalais-ugrilaisen Seuran
Aikakauskirja 9 ja 11), tataarilaiset laulut (Suomalais-ugrilaisen Seuran Aikakaus-
kirja 19) sekd Unkarin Tiedeakatemian kustantama t§uvassilais-unkarilais-saksalai-
nen sanakirja (1909). Kuitenkin tdmé kaikki on vain vdhdinen osa siitd suuresta
sadosta, minkd hinen tutkimusmatkansa tuottivat. Seuramme onkin tehnyt run-
saasti ty6td aineskokoelmien saattamiseksi julkisuuteen. Kai Donner on toimittanut
Paasosen ostjakin sanaston. TSeremissin tekstit julkaisi Paavo Siro 1939 ja sanaston
1948. Mordvan suuret kansanrunouskokoelmat on julkaistu n. 2 200 sivua kisitti-
vana neliosaisena teoksena. Paasosen t¥uvassilaiskerdelmit ilmestyivat Eino Karah-
kan ja Martti Résdsen toimesta 1949 ja mi§ddritataarin tekstit Karahkan painokun-
toon saattamina 1953. Yhi vield odottaa valmistumistaan laaja mordvan kielen
sanakirja, joka tulee saamaan kunniapaikan Paasosen aineskokoelmien joukossa.
Teoksen kisikirjoitusta valmistelee Kaino Heikkil4d ja ty6 on loppuvaiheissaan.
Ieikki Paasonen ennitti lyhyen eliminsd aikana suorittaa pidivatyén, joka
tulee sdilyttdmiin hdnen nimensi aina suomalais-ugrilaisen tutkimuksen suurten
nimien joukossa. Seuramme piirissd hanen maineensa pysyy himmentymattéména.

Heikki Paasonen und sein Forscherwerk

von Paavo Ravira

Der Artikel enthilt den Vortrag, den der  und der auf deutsch in der Zeitschrift »Jour-
Vorsitzende der Finnisch-ugrischen Gesell- nal de la Société Finno-ougrienne» 66 im
schaft am 2. Dezember 1964 in der Jahres-  Jahre 1965 erscheint.
versammlung der Gesellschaft gehalten hat



