PAAVO PULKKINEN

»(rallakin ongellakin»

Liitepartikkelia -kin kdytetdidn kansankielessimme joskus toistettuna kopulatiivi-
konjunktion tehtdvissd. Hakulinen mainitsee teoksessaan Suomen kielen rakenne ja
kehitys? s. 73 esimerkkeind tillaisesta kaytostd kaksi puheenpartta: »Ottaa orallakin,
ongellakin», »Kéavi hiidessikin, hornassakin». Koska kyseistd -kin-partikkelin vilje-
lyé ei ole yksityiskohtaisemmin késitelty, lienee sopivaa ottaa ilmié tarkasteltavaksi
laajemman aineiston® valossa — etenkin kun muistiinpanoista varsin monet ovat
Jjubilaarimme Ruben Nirvin Kiihtelysvaaran murteen tarkkakorvaisena sanastajana
tekemia.

Valtaosa tiedossani olevista tapauksista on fraaseiksi kiteytyneiti kahden substan-
tiivin paratagmoja. Luettelen ndmé aakkosjarjestyksessa.

»Siton jottai joissa, hakojai haukijai» (jonkin asian ihmettely, piivittely) Raak
(Anni Mykkdnen 1962) [ »Joetae on joessae, hakojae, haukijac» HeiV (Kasvanta-
vidrit leuvat. Savolaisia sananparsia [Savotar VI, Kuopio 1964], toim. Leea Virta-
nen, s. 40). Kyseessi on yleisemminkin kéytetty sananparsi; vrt.: »On(pa) joessa
jotakin (joitakin): hakojakin, haukiakin» Kuusi, Vanhan kansan sananlaskuviisaus
425. Vuokkiniemen vienalaismurteestakin on kirjattu: »Onhan sitd joitakin jovessa,
hakojaki, haukijakil» Virtaranta, Vienan kansa muistelee 725.

A: »missdpd kivit?» — B (joka on koko paivén kierrellyt kylaa) : »kavih hiijjessdah
hornassaak !» Kiih (R. E. Nirvi 1935).

»Oun kayny kirkossaa kappelissaa, eijou pois kisketty» Valt (M. Padkkénen 1960).

»Otti orallaak ongellaak» Pal] (A. Koénénen 1915) / Tohm [ »se koittelloo ottoo’
‘orallaa’ ’ongellaak» (kaikin tavoin ja keinoin) Kiih (R. E. Nirvi 1934) / »Seun
tuo Pekka ottana rahhoo orallaak ongellaak eikd sillen ouk kassoo tullu» Riik
(Ida Hirvonen) [ Kont Pol PieJ / »Siiné talossa otetaan orallaa ongellaa» (koetetaan
kaikin keinoin rikastua) Nmes (Aino Karjalainen 1932) [ TuuN / »Sitd koetettiin
ottoa orallaa ongellaa» (esim. rikasta mini4a) Sot (Maria Leinonen 1935) / Kuhmo.
— Varkaudesta on tiedossa pitempi toisinto: »Se ottaa orallae ongellae, kielliek kyn-
nellde» Nirvi — Hakulinen, Suomen kansan sananparsikirja 29.

»rengin tayityy ldhteep purullaap pakkasellaak» Kiih (R. E. Nirvi 1936).

»Oun tissd suanu olla rekendi kelekkanai ainut immeinen» HeiV (Ida Viilidinen,
Aamulehden kirjoituskilp. 1960; aineisto Sanakirjasiiti6ssd) / Lep. Savonrannalta

! Materiaalista on suhteellisen suuri osa periisin siitd aineksesta, joka kertyi vastauksina
Sanastaja-lehden n:oissa 76 ja 78 julkaistuihin asyndetonfraseologiaa koskeviin tiedusteluihini.
— Kirjakielen -kén-liitteen hyvinkin poikkeavista murrevastineista ks. esim. Kettunen, Suomen
murteet ITI A. Murrekartasto n:o 30; Turunen, Itiisten savolaismurteiden ddnnehistoria 63—-.
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on kaksiparinen variantti: » Rekendi kelekkanai, sukkanai sakkindi» on saanut se thminen
olla, joka on toisen palveluksessa ollut useamman vuoden ja valilld tehnyt mitd
eteen on sattunut (H. Jaidskeldinen 1960). Samantapaisia ovat myos seuraavat Valti-
mon muistiinpanot: » Rekendd renttuunaa, jukkonaa aisanaa» (vaikka mind; M. Pddkko-
nen 1961); »On sitd suanna olla rekendd renttuunaa, vesikelekan jukkonaa» (E.
Mustonen 1935). Rautavaaralta on merkitty: »Suap se tuo kéyhd olla rekenda,
renttunaa» (Kasvantavidrit leuvat 257). Vrt. Lonnr.: renttuui ’ett fortskaffnings-
redskap 1. slipdon af tva ldnga trin med tvirbalkar, de férra utgérande pd en géng
medar och fimmerstinger’ (nyttjas i Savolaks att sommartid flytta timmer och
annan grof fora).

»No tidllon tuota kansoo riijjestdd ridvelistddk» (esim. héissd paljon viked) Ilo
(Kaino Harkoénen 1933). Edellinen komponentti on Rizka-nimen vaidnnos; vrt.
esim. : »Soon kulkenut Riiat ja Radvelit» Isok (Selma Tanner 1959).

»Siind Suarelaisen joukossa on ruhoohit rampoohii» Valt (M. Padkkonen 1960).

(On) »soanu ollas suihtinaep paehtinde» SuoS (maist. Alpo Réisésen muistiinpanoista
1960). Myés pitempi toisinto tunnetaan: »mitd tdetd te_otta tehny?» — »sitd on
soanu ollas suihtinaep péehtinde, kerrav vesikelekkanae» samoin [ »minn_on ollus
suihtinacp péehtinéek kerran vesikelekkanae» (olen tehnyt vaikka minkélaista tyotd
yms.) Puo (L. Lounela 1945).

»Sitd suap olla sukkanai sikkindi» (monivaiheisesta elamistd) RanS (E. Hukkanen
1962). Kiihtelysvaarasta on merkitty seuraavat variantit: »sit.on suanna ollas
sukkafinaas sakkinniik, kerrar rentturekennddk» (yhdessd ja toisessa hommassa,
esim. kun on koéyhd; R. E. Nirvi 1937); »Olin sukkannaa sdkkinnad, olimpa alim-
pana aijjavvitaksennaak» (kaikenlaisessa tydssd; Leena Mattila 1956). Tohmajar-
veltd on esimerkki: (Paljon kokeneesta:) »Hian on suanut olla sukkanaa, sikkindi ja
alimaisena aijanvihtanaa» (Elli Laine 1930).

»On kulkenu suometki soaretki» Ris] (Katri Koskelo 1942) [ »Tuo meijan poika on
paljo kulkenut, Suometki soaretki» Puo (Katri Takalo 1941).

wse ticttid tuulenniit tuiskunnit» (on kokenut, tiedokas) Nil (S. Hamaéldinen 1939) /
»minn_oon nihnyt tuulennit tuiskunnij ja minn_oon nahnyk kaekki eik_oon nake-
mitik kun oma kuolemani» Sir (L. Lounela 1939) / »sitd on nahnyt tuuletkit tuis-
kutkij ja sitd on vaen kamottanna (pystyssd)» Sot (sama 1943) [ »Seon nihnyt tuul-
taat tuiskuuhit tuvan ja saanan vililli» PieJ (Anna Koponen 1960; vrt. myos
Suomen kansan murrekirja IT 144) / »siel on néhty tuulitaet tuiskkuu» (yhtd ja toista
vaivaa maailmassa) Nmes (R. E. Nirvi 1949; liitepart. puuttuu jédlkikomponentista) /
»sita pittad lahteet tuullai tuiskullai miehen niiko hevosennii» Juv (A. Inkild 1938) |
»On sc tuohhii mummo ollu tuulessaa tuiskussaa» RauV (Irja Pulkkinen 1960) /
»Tuulessaa tuiskussaa» Valt. — Kaksiparinen variantti on tiedossa Savonrannalta:
»On oltu tuulessai tuiskussai, sidssii satteessai» (kun eldimd on ollut kovaa; H. Jaaske-
lainen 1960).

»Siton ollu jos jottai, tuultai tyyntdi» (esim. vuosikymmenid muistellen) Rdak
(Anni Mykkinen 1962) / (Maailman kiertelystd ukko:) »sielld sai nahit tuultait
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tyyntdik» Kiih (R. E. Nirvi 1936). — Vrt. myés: »On suanut soutoo tyyntdd myrskyy-
hit» Nmes (Elin Karjalainen 1962).

»Etin wmmetkin lammetkiny Pie] (V. Kontkanen 1948) / »se puhu minulle’ ummet-
kil lammetki» Puo (L. Lounela 1945).

»vieldpa sitd pittid wustaa’ ’ahfaastaaj joutuw’ ’avittammaan kirjahommissa»
(kiireesti kesken muita kiireitd’); (Kotona oli kovin kiire. Mutta tyttd4d haettiin
kyladn. Aiti:) »piti pidstd’ ‘uustaa’ ’ahtaastaak» Kiih (R. E. Nirvi 1935) / »Vaen
seon tuo Jussi sen rahan perdidn, se ottaa uustaa ahtaastaa» Pie] (Anna Koponen
1960) / »T'ulloo uustai ahtaastai» (pitkdnkin matkan takaa kotiin, ei jad ySkuntiin)
HeiV (Ida Viilidinen 1960). — Sanonnan ensi komponentti nayttdd siilyttdneen
uultu-sanan vanhan synonyymin wu (ks. esim. Loénnr.).

»ne toe pilldep pdevdellde» (nim. lddkkeitd sairaalassa) Sot (L. Lounela 1954) /
»se saeras lapsi oli mielessd yolldep paevillie» SuoS (Alpo Riisdsen mp. 1960).

Niiden fraasien lisdksi on joitakin harvoja tietoja tilapdisemmaistd substantiivien
rinnastuksesta: Réadk: »Kaikki on karsinoituna korovottii pytytties; »Portitic verdjdttii
on kaikki sdretty. Thmekos seun jos on elukat minneect irralleen» (Anni Laasonen
1962). PieJ: »Kylld tissa (pakkasen) uho kadpi seinisttddal lattiisttaak» (S. Haimaldinen
1932). Sot: »ikdva on kdetdkkij jalatakks’ olento» (kun kédet ja jalat rappeutuvat);
»aevan tuon tuostaev vitkollaep pyhdiltanaes se pistaosi» (Matti-pappi meilld) (L. Lou-
nela 1952). SuoS: »talavellaek kesilliek kun sitd kulettiin» (sama 1942),

Rinnasteisia sanoja on tavallisesti kaksi. Fraaseissa on kuitenkin joskus kaksi paria
tai yksi pari ja ikddn kuin vahvisteeksi lisdtty kolmas komponentti. Poikkeuksellisia
ovat seuraavat tilapdisluonteiset kolmijdseniset rinnastukset: »Neul ménny jirvele
ukottii akattii pennuttit» Radk (Anni Laasonen 1962) [ »iuulellaes saiteellacp pouvvallae»
SuoS (Alpo Riisdsen mp. 1960).

Viliin rinnastetaan tdtd rakennetyyppid kdyttden substantiivi ja pronomini toznen:
(Pannéirissd on) »hampaat ajettu puuhu pidssdi toisessai» Sor (Rauha Janatuinen
1960) / (Ei muisteta, miksi pdivéksi on kisketty kestiin.) »siind myé vuan tuumikoij-
jaam puoileenit toisseennik, jotta kummallako meilld liem muistin_erreys tdssd»
Kiith (R. E. Nirvi 1936) [ »Siell oli loatuuhit toestaa» (pidoista palannut kehuu
kotivielle) Pic] (Anna Koponen 1960) / (Heindsuova) »monneen kertaan suvitaam
puoleltaet toeseltae»; »puoletkit toesetkin SuoS (Alpo Riisdsen mp. 1960).

Kahden adjektiivin (joskus substantiivisesti kédytettyjen) koordinoinnista on myés
jokusia tietoja: »Koera haukkuu hyvdnnii husnonnii, pahannii paskan syé» Lip (E.
Ratilainen 1932) / »tuilochon siini (vastantaitossa) hyvveehih huonoohis sekkaan»
(Chyvdi ja huonoa’) Kiih (R. E. Nirvi 1935) / »Joukossa on jotaa suurtaa pientdd»
Nmes (Ida Mustonen 1962) / (Miten tiukka vastan panta on?) »suapihan se ollat
tiukempitv viljempiik (= tiukempi tai valjempi)» Kiih (R. E. Nirvi 1935; rinnastus
siis tissd disjunktiivinen, joskin on mielestdni mahdollista katsoa se myos puolittain
kopulatiiviseksi: voidaan ajatella tarkoitettavan useita vastan pantoja, joina seki
tivkempi ettd viljempi kelpaavat) [ »Siclld nyt olj uuttaak kystdd» (pidoissa) Kont



32 PAAVO PULKKINEN

(A. Laatikainen 1960) [ »Se hoasto uuttai kystii» (parjaamisesta) Nil (K. Pirinen)
| (Marjamammisté:) »se oh hyvvee vilurinaav varifinaas (= kylmini ja kuumana)
syyvvak» Kiih (R. E. Nirvi 1935).

Erikseen esitettikoon sellaiset tapaukset, jolssa -kin-partikkeli liittyy omistusliit-
teisiin substantiiveihin; tavallisesti on kyseessd 3. persoonan possessiivisuffiksi.?

wlstuu tkdsakkik aikasakkik», sanotaan, kun pitkd4n on naapurissa asialla tai muuten
kiymissd. Tohm (E. Hirkénen 1941) / »no sittd kuitennik kun ikasakkiik _aikasak-
kiik ol siind makag siind, sitti asettuhan se (temmeltdnyt mies)» Kiih (Nirvi, mp.;
vrt. myés Suomen kansan murrekirja IT 123) / »Eokko tek kaapat, ehti siittd leh-
minostajoo ikisikkii ackasakkii» (O. Résinen, Aamulehden kirjoituskilp. 1960);
»Myo ooteltiin laevoo ikdmmokkii aikammokkii ja vihon viimenj se tulj» (sama
1941) TuuN / »Isanté ikénsikin, aikansakin kuunteli koko talven sitd tiasen tari-
nata» Lis (Suomalaisia kansansatuja I [Helsinki 1886] s. 232) [ »se sarhoa sité
(karhun peséa) ikdsd’ ackasakki» Kaj (L. Lounela 1954; liitepart. poikkeuksellisesti
vain jilkikomponentissa) [ »Me oltiin pellolla ikésakki, aikasakki ja mentiin pirtin
puoleen etté joko sielld on ruokoa niin ei huiti haitijaa» Puo (Katri Takalo 1941) /
»siing oli kahtonw’ ikdsikki’ aekasakki, ja lahtenys sitte poes» (karhu suon laidassa)
SuoS (Alpo Réisdsen mp. 1960) [ » - - ku se kanto niitd kivvie ikésidkki’ "aekasakki
ja viilekkeet katkesi siitd kontista - - » Kuusa (Kortesalmi, Vanha Kuusamo kertoo
211). Témén fraasin tuntee Lonnrotin sanakirjan lisivihkokin: viipyd ikédnsékin,
aikansakin ’dréja en lang tid, efter godtycke’ (s.v. ikd).

»Silla Mikolla on sellainen hiltikka sen Hiliman perdd jotta wunesekki ndldkdsakki
nakoo sita vahatessaa» Ruske (A. Sorsa 1962) [ »ne toillaas sinnen nékivit unesak-
kiin_nalakésikkiik» (s.0. olivat alituiseen siella) Kiih (Nirvi, mp.). My®és Pielisjar-
veltd tami sanonta on tiedossa; ks. Hakulinen, Sanojen sanottavaa 125,

Ainoa on lajiaan seuraava tilapdisemmaltd kuulostava muistiinpano: »Sielol
kaikki humalassa ukkosakkii akkasakkip» Radk (Anni Laasonen 1962).

Verbimuotojen rinnastuksesta on vain harvoja muistiinpanoja: (Vaatteita on)
»kylla parsittuu paikattuu vain hyvisti minulle valttda» Valt (M. Piadkkonen 1960) /
» - - sen pitid, joka kotona on, katsoakin, kidntydkin!» Nil (Suomalaisia kansansatuja I
251). Itiasuomessa kaytetystd hdmardstad ilmauksesta uijen voijen ’kaikin keinoin,
hinnalla milld hyvinsi tms.’ on seuraava tdssd mainittava kirjaanpano: »Kylla
minusta niytti jotta se Mari Pekalle koetteli pidstd wijjenniiv voyjjenmi» Nmes (P.
Lasanen 1939).

Joitakin tietoja on pronominikantaisten adverbienkin rinnastamisesta tdhin
tapaan: » - - mut on sitd (tervanpolttoa) pietty virreild stelld tidlldr muissai muakun-
nissa»; » - - tarkistelin sitd (tukanleikkuuta) hampsimalla sieltd: tidlidi ympéri pidn
ja ileman peilii» Sdim (O. Kuvaja, Aamulehden kirjoituskilp. 1960) [ »kun se
tuntu jotta se on kiynnd siellddr tidllaat tuollaat tuallaak (== siella ja tailla)» Kiih

“_i{innastuslyyppiﬁ keséinséi (ja) talvensa ovat kisitclleet Nirvi, Vir. 1937 5. 297—, ja Rytks-
nen, Vir. 1938 s, 234—, Tiamin kirjoittajalla on tarkoitus selvitelld kysymystd toisaalla
laajemman aineiston pohjalta.
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Tyyppl oralla-~

kin ongellakig?

g il
b b4

Merkkien lukuméidrd on sama kuin arkistoitujen tiedonantojen.

(R. E. Nirvi 1935) [ »8iil o nyt niin paha kdvelld ku jalat mene sinnekkin tinnekki»
(on liukasta); Juopuneesta sanottiin sama, ettd senkin jalat menee »sinnekkin tdn-
nekki» Rai (A. Rinne 1942) / (Entiset kaskiviljelijit) »ne o hyppineet sinnekkii
tinnekkii ja hakanneet kaskija» (laajoilla alueilla) Juv (A. Inkild 1933) [ »kivi

se meilla sillonnit tdllonni» Sot (L. Lounela 1953). — Ainoa laatuaan on seuraava
tieto kahden pronominin paratagmasta: »Puhu néitdin ndgitdi» PerM (E. Ahvenainen
1962).

Muunlaisten adverbien rinnastuksesta on pari muistiinpanoa: »Eestii takook:
valjaissa» Nmes (Helmi Kortelainen 1933) [ (Lihanpanosta uunipaistiin:) »suaphan
sithem panna’ ’enempiiv vihempiik, se om perettddm my6tik» (enemmin tai vihem-
mén’) Kiih (R. E. Nirvi 1935) ; rinnastus on siis disjunktiivinen, mutta valmistusker-
tojen uscutta ajatellen se ei ole kaukana kopulatiivisestakaan.

3



34 PAAVO PULKKINEN

Kaytettivissd olevien murretietojen mukaan laadittu kartta osoittaa selvisti, ettd
kyseinen arkaistinen rinnastustyyppi on ollut elinvoimaisin Pohjois-Karjalassa ja
Kainuussa; muualta savolaismurteiden alueelta on tietoja vain niukasti tai ei ollen-
kaan. Ylldttavad on, ettd Raisiosta asti on kirjattu paratagma sinnekin tdnnekin. T4
tietoa ei kuitenkaan tarvitse epiilla, silld se voidaan selittdd rudimentiksi. On nimit-
tdin aivan ilmeistd, ettd tarkastelemamme rinnastustapa on aikaisemmin ollut kiy-
tossd laajemmalla alueella. Siitd ovat osoituksena muutamat Matti Kuusen teoksessa
Vanhan kansan sananlaskuviisaus mainitut sananparret, jotka varmasti tai todenni-
koisesti on kirjattu karttamme osoittaman levikkialueen ulkopuolelta. — Luettelen
scuraavassa Kuusen rekister6iméat timéantyyppisid rinnastuksia sisiltidvit sananparret
(yksi on jo mainittu s. 29); samalla viittaan otaksuttaviin muistiinmerkintdseutuihin.

Kylld on joukossa jotakin:
lampaitakin, vuohiakin. (S. 31.)

Liéhteend on viitasaarelaisen talonpojan Simo Hanellin runo (vrt. s. 492} ; rakenne-
tyyppi on siis ilmeisesti ollut tuttu Keski-Suomessakin.

Juoksevi hyvd hevonen

uuden kolkan (kellon) toivehella,

vetdvi hyva hevonen
rekensékin, rdnkensdkin. (S. 195.)

Sana rdnget viittaa lantiseen kirjaanpanopaikkaan; vrt. Rapola, Johdatus suomen
murteisiin? 78,

Mies miehen tuntee

suvellakin, talvellakin. (S. 70.)

Substantiivi suvt osoittaa sananparren lansimurteiden puolelta kirjatuksi. (Tama
sananparsi on muuten Nykysuomen sanakirjassa esimerkkind -kin-partikkelin kopu-
latilvisesta kdytostd; s.v. A. Il 3.j.)

On joukossa jotakin:
hyvidkin huonojakin. (S. 31.)

Téamakin on poimittu viitasaarelaisen Hanellin runosta.

Omans cungin caunit:

mustackin walkiackin. (S. 361.)

Sananlasku on periisin Florinukselta, jonka aineisto enimmaékseen »ndyttid olevan
eteldhdmaildis-lounaissuomalaista alkuperdd» (Kuusi, mt. 457—). Linsisuomalai-
suuteen viittaa tdssi se, ettd morfeeminrajaisen -tk-yhtymaén sijasta on assimiloitunut
geminaatta-k — merkitty ck:lla; vrt. Rapola, mt. 64.

Kaikki talo tarvitsee:

liinaisetkin, lankaisetkin,

yksin kaksivartisetkin. (S. 182; vrt. my®és s. 40.)

Myos tdma sananlasku on otettu Florinuksen kokoelmasta. Alkutekstissd on lanti-
sittdin Lijnaiseckin jne.
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Ilo nuoren luotingin,

waiwaisengin, wiljaisengin,

cohden cowaonnisengin.? (S. 420.)
On ottaakin, jattddkin

hyvian michen naurismaassa. (S. 132.)

On ottaakin, on jattddkin
kelpo miehen naurismaassa. (S. 133.)

Jéalkimmadinen variantti on perdisin C. H. Aspin IT késikirjoituksesta, jonka sanan-
parret Kuusen mukaan ovat »ainakin suurimmaksi osaksi yldsatakuntalaista perua»
(s. 489).

Lapset lastuiset kotonsa:

tekevitkin, sdrkevitkin;

vaimot saastaiset sanoissa:

toruvatkin, leppyvitkin. (S. 392.)

Sananlasku on saatu Florinukselta, joka kirjoittaa linsisuomalaisittain teke-

wdckin jne.

Esitetyn sananparsiaineiston valossa voidaan siis pitdd ilmeisend, etti kyseinen
rinnastustyyppi on aiemmin ollut tuttu huomattavasti laajemmalla alueella, kuin
miltd viime vuosikymmenien aikana tehdyt kirjaanpanot ovat periisin. Miten ylei-
sesti tatd rakennetta on kéytetty, jaa epaselviksi. Suurin osa aineistosta on kiteyty-
neitd fraaseja, mutta myés tilapdisluonteisia paratagmoja on jonkin verran tiedossa.
Téstd voinee péételld, ettei rinnastustyyppi ole ollut aivan viahikdyttéinen. Samanne
viittaa sckin, ettd vanhat lintisperdiset esimerkit — jotka tosin ovat sananparsia —
eivit suinkaan kaikki sisélld sellaisia sanapareja, joita parataktisissa fraaseissa ylei-
simmin tavataan, vaan satunnaisemman tuntuisesti rinnastettujakin esiintyy (mm.
reki — rdnget, liinainen — lankainen, tehdi — sdrked).

Muista itdmerensuomalaisista kielistd ei vastaavanlaisia tapauksia ole tiedossa
(lukuun ottamatta edelld esitettyd vienalaista hakojakin haukiakin -sananpartta).
Tuntuu néin ollen todennakéiseltd, ettd kyseessd on suomen kielen erikoiskehityksen
aikana kehittynyt rinnastustapa. Kirjakieleen siti ei varsinaisesti ole omaksuttu —
Joskin kainuulaista kansankieltd runsain mitoin viljelevd Heikki Merildinen nikyy
miclellddn titdkin kansanomaista ilmaisutapaa kiyttineen.t

* Kuusenkin mainitsema A. V. Koskimiehen tulkinta: »Ilo nuoren luotionkin (= rujok-
kaan), vaivaisen, viheljiisenkin, kahden kovaonnisenkiny, kaipaa tarkistamista. »Viljaista»
el varmaan ole syyti sclivtid vihelidinen-adjektiivin viiintymiksi, vaan se merkinnee ’vara-
kasta, hyvinvoivaa, onnckasta (js.”, siis vaivaisen vastakohtaa. Vrt. esim.: »Kyll viljo eleti
jos vaevonki» Muurl (V. Saariluoma 1912—15); »ko ei viljoin ni vaivoiny = “jos e1 hyvin,
niin huonosti’, esim. pitid matka suorittaa, kivi niin tai niin. Ven (L. Hakulinen 1943);
»Muuna viljoin, muuna vaivoin» Kuusi, mt. 423, Sanaa cohden ci tarvitse selittii »kahdeksi»;
vrt, Lonnr.: kohti, kohden (mm.) *det som dr maudigt, medelmattigt, passande 1. lagom’ - -
kolden hyvd "temligen god, bra i sitt slag’.

¢ Romaanista Pietolan tytot (Porvoo 1892) olen huomannut scuraavat tapaukset: »Se
[koyhin lapsi] saa olla routanakin [!] rekenikin, kerran vesikelkkanakin . . . » s. 172. »Emme-
hin saa ilman rauhaa kuitenkaan, hakevat ne meidat [rippikouluun] uustakin ahtaastakin»
s. 208. »On sinne Ahtolaan tie auki, on sinne asiaa yolldkin paivillikin, pyhinakin arkinakiny
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Sindnsi on luonnollista, ettd merkityksessd 'myés’ kéytetty elementti saa kopu-
latiivista kdytt6d.5 Samoin viljelldiidn unkarissakin adverbia is 'myés, -kin’ kopula-
titvikonjunktiona ’sekd — ettd’; esim. én is § is sekd mind ettd hin’; ks. Hakulinen,
SKRK 73 alav. Vendjin ¢ merkitsee sekd ’ja’ ettd myo6s’; sama merkityksen kahta-
laisuus eslintyy itédisissi itdmerensuomalaisissakin kielissd, joihin timéd partikkeli
on vendjdstd lainattu (ks. esim. Kujola, Lyydildismurteiden sanakirja). Ruotsin
kielessd tavallisin kopulatiivinen sidesana oc ja adverbi ock (= ocksd) kuuluvat nekin
etymologisesti yhteen; ks. Hellqvist, Svensk etymologisk ordbok.

Kiintoisin paralleeli on (ersa)mordvan -jak, -kak, -gak *auch, sogar’, jota kiytetddn
myos kopulatiivikonjunktiona -jak — -jak ’sowohl — als’; ks. Paasonen, Mordwi-
nische Chrestomathie (Helsingfors 1909) s. 66 —. Tamé& partikkeli on yhdistetty
etymologisesti suomen -kin ja -kaan -partikkeleihin (ks. Toivonen, FUF 285s. 209—),
mutta lilan uskaliasta olisi tietysti véaittdd, ettd suomen -kin-partikkelin kopula-
tiivinen kdyttd juontuisi suomalais-volgalaiseen kauteen asti. Semanttinen kehitys
on eri tahoilla vain kulkenut samaan suuntaan.

Todettakoon lopuksi, ettd myos -kin-liitteen kielteisissd yhteyksissd kdytettdvaa
vastinetta -kaan, -kddn viljellidn vastaavalla tavalla kopulatiivisesti, joskin harvoin
ja tilapdisen tuntuisesti. Kajaanin murteesta on Lauri Lounela kirjannut 1954 esi-
merkin: »mitipi sitd tarvihtoo mihinkd soahas suuhunkaas silimddnkdd» (tarjousta);
verrattakoon titd melko yleiseen fraasiin: (vieras ei saanut) suuhun ei(ki) silméin.
Nurmeksesta on pari tietoa, joissa kieltosana toistuu: »LEi aanookaa ei aavistustakaa»
(A. Padkkonen 1927); »Ei soatu pysymain orallaa ei ongellaa» (H. Kortelainen 1942).
Tahin yhteyteen on nihtivisti asetettava myds seuraava Gananderin sanakirjan
maininta: »Ej ole ajhettakaan, ¢f perdikddn» = ’intet minsta vdhn dér til, ne gry
qvidem’ (I 11 B).

s. 295. »Ei ole kelvannut [tytir] kenellekkddn, vaikka on sitd isd-hyvansd koettanut kaupita
sinnekkin tdnnekkin, tuollekkin tillekkin» s. 206.

¢ Merkitysten ’ja’ ja ’myds’ vilisen rajan jonkinvertaista episelvyyttd kuvastaa sekin,
etti monet vanhat kiclioppimme mainitsevat sanan myds kopulatiivikonjunktioiden joukossa;
esim. Vhael, Grammatica fennica (Aboae 1733) s. 106; von Becker, Finsk grammatik (Abo
1824) 5. 168; Renvall, Finsk spraklira (Abo 1840) s. 135; Collan, Finsk spriklira (Helsing-
fors 1847) s. 131; Eurén, Finsk spraklira (Abo 1849) s. 210.
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»Orallakin ongellakin» — die Ankniipfungspartikel -kin kopulativ
gebraucht

von PaAvo PULKKINEN

Der Verf. untersucht das Vorkommen der
Ankniipfungspartikel -kin ’auch’ in kopula-
tiver Funktion im Finnischen. Der weitaus
grosste Teil der bekannten Fille besteht aus
Phrasen von fester Form (z.B. ottaa orallakin
ongetlakin *mit Stachel und Angel nehmen’,
d.h. ’mit allen Mitteln’; tietdd tuuletkin tuis-
kutkin ’(er, sie) weiss Winde und Gestober’,
d.h. ’hat allerhand erlebt, erfahren’). Prak-
tisch genommen alle aufgezeichneten Fille
aus heutigen Dialekten stammen aus dem
Gebiet der Savo-Mundarten, insbesondere
aus dessen ostlichsten Gegenden.

Friiher ist der in Frage stehende Neben-
ordnungstyp jedoch in einem wesentlich

weiteren Gebiet bekannt gewesen. Aus dem
Werk »Vanhan kansan sananlaskuviisaus»
(Die Sprichwortweisheit der Leute der alten
Zeit) von Matti Kuusi hat der Verf. eine
Anzahl von Sprichwirtern genommen, die
offensichtlich in Gebieten westfinnischer
Dialekte aufgezeichnet worden sind (dieses
Material ist vor dem Jahre 1827 schriftlich
festgehalten worden).

Schliesslich werden aus verschiedenen
Sprachen einige Parallelen gebracht, die
zeigen, wie dasselbe sprachliche Element so-
wohl in der Funktion einer kopulativen Kon-
junktion vorkommen kann als auch in der
eines Adverbs, das ’auch’ bedeutet.



