FELIX OINAS

Kaksi itimerensuomalaista paholaisen nimitysti

1. Sm. lempo

Suomen lempo, jonka aikaisempi merkitys on ollut ’paha henki, paholiinen’,
esiintyy nykyéidn hyvin laajalti kirouksena sellaisissa sanonnoissa kuin lempo viekdon,
voi lempo soikoon. Sanakirjasditivn kokoelmissa lempo on selitetty ’kirosana, voima-
sana’ (esim. Valt, Kuri, HKyr, Nmes), 'lievd kirosana’ (esim. Pari, Ruov, PerM,
J4ms), ‘natti kirosana’ (esim. KanN), *hienomman sortin kirosana’ {esim. Karv)
jne. Merkityksessd ‘mytologinen olento, paholainen’ lempo nayttda esiintyvén vain
muutamissa Itd-Suomen pitéjissd, kuten Harl, Imp, Kurk, Sui, Kont, KorS, Nmes,
Raak, SavL, Kuop, Nil, TuuN, ManH (?), PerM, Laih(?), Paav, Pud, Sall, Turt!.

Myés muissa itdmerensuomalaisissa kielissi tavataan vastineet suomen lempo-
sanalle pahojen henkien nimityksend jaftai kirosanana: karj. lembo, aun. lemboi,
lyydi lemboi, vepsd lembei ja vatja lemmiiz. Itdmerensuomesta lempo on lainattu
norjan lappiin (lebbo) ja vendjin murteisiin (lémbaj, lémbay)®.

On tehty monia yrityksid selittdd itdmerensuomalaisen lempo-sanan alkuperdd,
mutta sanalta puuttuu toistaiseksi hyviaksyttava etymologia. En aio pohtia kaikkia
teorioita, joita on tihdn mennessi esitetty sanan alkuperin selvittdmiseksi. Mainit-
sen niistd vain kaksi, joissa on koetettu johtaa lempo suomen sanasta lempi ‘rakkaus’
ja timin vastineista muissa itimerensuomalaisissa kielissa (karj.-aun. lembi ’lempi,
lumousvoima’, lyydi lemb, lembi ’lempi, rakkaus, naimaonni’, liivi *lempi, jota
kaytetddn jilkiosana joissakin vanhoissa nimissd)3.

M. A. Castrénin mikaan Lempo (samoin kuin Lempi) merkitsi aikaisemmin rak-
kauden jumalaa; mydhemmin Lempo tuli merkitsemédan pahaa henked, koska rak-
kaus oli kasitetty villiksi, raivoa ldhenteleviksi intohimoksi4. Castrénin selitykselld
on nykyisin vain historiallinen arvo.

Lauri Hakulinen kisittelee lempo-sanan ctymologiaa vain ohimennen pohtiessaan
lempi *rakkaus’-sanan alkuperdi. Hén perustaa ajatuksensa olettamukseen, ettd suo-
men lempi-sanan merkitys on alun perin ollut ’tuli, liekki’ ja sana on tullut vasta
mybhemmin merkitsemédn (‘halu, kiihko’ -merkityksen vilitykselld) abstrakti-

! Olen kiitollisuudenvelassa kandidaatti Esko Vierikolle, joka on auttanut minua kerdd-
malla Sanakirjasiition kokoelmista suomen lempo ja piru -sanoja koskevat tiedot.

2 Y, H. Toivonen, E.Itkonen, A.J.Joki, Suomen kielen etymologinen sanakirja (lyh.
SKES) II (Helsinki 1958) s. 286—7.

3 SKES [T s. 286.

s Kaarle Krohn, »Lempo», Vir. 1913 s. 29; Lauri Hakulinen, »»Tuliperdisid» affektisano-
ja», Kalevalaseuran Vuosikirja 22 (Porvoo—Heh.mkl 1942) s. 20.
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sempaa kasitettd ’‘rakkaus, hyvinsuopuus’. Hakulinen selittdd, ettd paholaisen
nimitys lempo oli johdettu lempi-sanasta silloin, kun jalkimmadisen merkitys oli viels
tuli, liekki’; ndin ollen lempo on alkuaan merkinnyt tulista henked.® T4ma nappira
selitys on melko monimutkainen. Se edellyttidd, (a) etti itimerensuomalaisella
lempi-sanalla oli (Inkerin sanan lemmen perusteella) ensin merkitys ’tuli, liekki’;
(b) ettd téltd lempi-sanan semanttiselta alkuasteelta kehittyi lempo merkitsemsin
tulista henked; ja (c) ettd lempo-sanan yhteys tuleen hivisi myshemmin. Erityisesti
otaksuma (a) vaatisi lisidtodistuksia, sitdkin suuremmalla syylla, kun lemmen esiintyy
merkityksessd ‘tuli’ vain Lénsi- ja Keski-Inkerissd kansanlauluissa.

Suomen kielen etymologinen sanakirja mainitsee suomen lempo-sanan ja sen
itimerensuomalaiset vastineet, joiden merkitys on ’paholainen’, viittaamatta sano-
jen alkuperddn.® TaAmi osoittaa, ettd etymologisen sanakirjan timin osan laatija,
Y. H. Toivonen, ei pitdnyt mitddn sanalle siithen mennessd esitettyd etymologiaa
— mukaan luettuna se, jonka hén oli itse aikaisemmin hyviksynyt? — kyllin vakuut-
tavana.

Kiésitykseni mukaan lempo *paholainen’-sanan lopullista alkuperi olisi kuitenkin
etsittdvd sanasta lempi ‘rakkaus’. Lempo on, kuten jo Castrén on huomauttanut,
deminutiivinen johdos sanasta lempi. Lempo- ja lempi- sanojen fonologisesta suhtees-
ta vrt. sm. kielo ~ kieli, koto ~ koti, lehto ~ lehti, ritho ~ rithi ja vaahto ~ vaahti.8
Koska lempi-sanan merkitys on itimerensuomalaisissa kielissé ’rakkaus’, lempo-
sanan merkitys olisi ollut alun perin ’(pieni) rakastettu, (pieni) rakas’.

Kuten on tunnettua, ihmisten pelkddmia olentoja ja ilmiditd pyritiin kutsumaan
eufemistisilla nimilld. Imartelevien nimien antamisen tarkoituksena on varmistaa
pelittyjen olentojen suopea suhtautuminen ihmisiin. Paholainen, pahojen henkien
ruhtinas, ja hdnen lukuisat sukulaisensa ovat — enemmin kuin kukaan —— antaneet
pelokkaille ihmisille syytd tavoitella heiddn ystavillisyyttddn ja hyvid tahtoaan
kaikessa mahdollisessa. Sen vuoksi paholaisen nimitykset merkityksessi captatio
benevolentiae ovat erityisen jalot ja lukuisat. Thmiset menevit imartelussaan niin
pitkille, ettd he antavat paholaiselle nimid, joita tavallisesti kdytetdin vain kun-
nioitetuimmista ja rakastetuimmista olennoista. On olemassa esimerkkeji siitd,
ettd pelafyille demoneille on annettu jumalien nimii, kuten avestan daéva devil’
(= ’jumala’), ukrainan bogunja *naispaholainen’ (= ’jumalatar’) ja puolan boginka
id.? Skandinavian suomalaiset kutsuvat paholaista nimelld pyhd henki; samaa
ilmausta paholaisesta kdyttivit heidin kaukaiset sukulaisensa mordvalaiset ja
syrjddnit.}® Samalla tavoin jakuuteilla on kiertoilmaisu yésdg: *korkea henki’ korvaa-

5 Hakulinen, mts. 19—21.

¢ SKES II s. 286—17.

7 Y. H. Toivonen, »Huomioita lainasanatutkimuksemme alalta», Journal de la Société
Finno-Ougrienne XXXIV (Helsinki 1916—20) s. 20—21.

® Lauri Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja kehitys (lyh. SKRK), 2, painos (Helsinki
1961) s 160.

L \)Nilhclm Havers, Neuere Literatur zum Sprachtabu (Sitzungsberichte der Akademie
der Wissenschalten in Wien, Philos.-hist. Klasse, 223. Band, 5. Abh.; 1946) s, 112,

v Asko Vilkuna, Das Verhalten der Finnen in »heiligen» (pyhd) Situationen (FFC 164;
Helsinki 1956) s. 185.
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massa tavanomaista paholaisen nimitystd (abast). Armenialaisilla on Aharonianin
mukaan »sellainen paholaisen ja sen henkien pelko, ettd he nimittdvat niitd ’les
meilleurs que nous’».1!

Venajilla paholaista (¢ort) kutsutaan esim. nimilld rodimec (Vasmer!? on selittinyt
sen »dial. Tabuwort als ’Lieber, Verwandter’, zu rodimyj 'vertraut’»), ded ’isoisa’,
babuska ’isoditi’, svjatoa ’pyhd olento’.]® Venildiselld metsdn haltijalla, lef7j, joka
on usein samastettu paholaisen kanssa, on seuraavat tabusubstituutiot: pravednyj
‘oikeudenmukainen, oikeamielinen’, esingj lesa *metsdn kunniallinen (mies)’, do-
broyot >suopea olento’, dobroyocij id. ja lesnoj deduska 'metsin isoisd’.!* Talon haltija,
domovoj, joka on joskus hyvi ja joskus paha, kutsutaan nimelld milak ‘rakastettu
olento’ (vrt. milyj ‘rakas, rakastettu’, milost rakkaus’) — siis tdydellinen paralleeli
suomen lempo-sanalle —, edelleen kormilec, kormiléik (sananmuk.) ’se joka ruokkii’,
jota kidytetadn hyvintekijan pubuttelusanana, dobroyotuska ’suopea olento’ jne.ls

Nimai semanttiset paralleelit oikeuttanevat meidét padttelemadn, ettd sm. lempo,
karj. lembo jne. oli alun perin tabusubstituutio, jota kdytettiin pahan hengen imar-
telemiseen. Mydhemmin, kun yhteys lempi *rakkaus’-sanaan oli katkennut, sanasta
tuli normaali paholaisen nimitys, kuten tabukasitteille tavallisesti tapahtuu.1® Koska
itamerensuomalaisten kansojen keskuudessa on tavanomaista kayttdd paholaisen
nimii kirouksina, my®os lempo soveltui hyvin tdhan tarkoitukseen. Kun kaikki henget,
mukaan luettuina suuret ja pienet paholaiset, ovat hidvidmassd valistuksen ja ope-
tuksen levitessd, lempo on kyennyt sdilyttdmiin asemansa etupédssi vain kirouksissa.

2. Sm. piru

Suomen piru merkitsee hieman voimakkaampaa pahaa henked kuin lempo. Merki-
tyksessd 'paholainen’ piru esiintyy kaikkialla suomen murteissa. On olemassa luke-
maton midri sanontoja ja kansanomaisia ilmauksia, joissa mainitaan piru. Piru
esiintyy usein myos wellerismeissd.!?

Kirosanana piru esiintyy Sanakirjasdation kokoelmien perusteella melko tasaisesti

kaikkialla Suomessa. Vain Pohjois-Suomesta on, syystd tai toisesta, hyvin harvoja
tictoja tdllaisesta kiytosta.

Muutamia muita piru-sanan kdyttétapoja:

piru *korttipelissd pelaajan olan takaa katsova henkild, joskus apulainen’ (Kiikk,

Sor, Kart, Sys, Kérs), takapiru (Kem]).

1 Havers, mts. 112, 150.
12 Max Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch 11 (Heidelberg 1955) s. 528.
1 D, K. Zelenin, Tabu slov u narodov vostoinoj Lvropy i severnoj Azii [II] (Eripainos
teoksesta »Sbornik Muzeja antropologii i etnografii» 1X) s. 97—98.
14 Zelenin, mts. 109—110.
¢ Zelenin, mts. 107.
16 Ks. esim. Hakulinen, SKRK s. 392.
17 Iris Jarvio-Nieminen, Suomalaiset sanomukset (Helsinki 1959) s. 153—155.
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piru ’hiaijynluontoinen ihminen’ (Myn, Pert, Lie, Kaav, Kiiht, TuuN, Aht,
Avus, YVie).

piru ’rautatolppa, jonka padssd on rautalesti’ (Lam).

piru ’jokin vanha maanmuokkausase’ (VuoR); samaa voivat tarkoittaa: maapiru
(Risna) ja peltopiru 'vanha des’ (Vahv).

olla piruissaan ’oikutella’ (HeiV, Kart, Nil).

pirumpi *pahempi’ (Pern, Pert, Viht, Mou, Tei, Heino, Lapinj, Ja4).

pirusti “paljon’ (Pert, Viht, Kitt, Tornio).

pirw on lainattu suomesta joihinkin naapurikieliin ja -murteisiin: vir.murt. ja
karj.-aun. piru, IpN biru, Ipl piiru jne. Sanalla ei ole toistaiseksi hyviksyttdvad etymo-
logiaa. Suomen kielen etymologinen sanakirja johtaa sen, kysymysmerkilld varus-
tettuna, slaavilaisista kielistd ja viittaa vendjdn sanaan perun; toisaalta sanakirja
mainitsee myds mahdollisuuden, ettd sana olisi alkuaan vain yksi perkele-sanan
eufemistisista muunnelmista.!® Kumpikin niistdi ehdotuksista vaikuttaa kuitenkin
hyvin epailyttavalta.

Artikkelissaan »Marginalia to Vasmer’s Russian Etymological Dictionary»!®
Roman Jakobson pohtii vendjdn dort ’paholainen’-sanan etymologiaa ja kirjoit-
taa: »fort ’paholainen’ on Spitzerin kédsityksen mukaan yhteydessi sanoihin cer-
td ’linja, raja’, ertit ’piirtdd’ ja muin.ven. ceresti ’leikata’.» Edelleen hin kiinnit-
tdad huomiota tiekin sanaan édra ’linja’, joka on ylld mainittujen sanojen kanssa
samaan indoeurooppalaiseen juureen (*ker-) palautuvan (brta-sanan synonyymi.
Tsekin »édra merkitsee rajalinjaa, johon saakka jokin on sallittua tai maagisesti
kiellettyd, esim. viivaa, joka on merkkind ns. maagisesta ympyristd (jossa pahat
henget sdilyttdvit tal menettivit voimansa). Indoeurooppalaiset juuret *ker- ja
*Leur- sckoittuvat usein. Venéjin Jur on maaginen muunnos sanasta dertd.»

Slaavilaisen ’paholais’-sanan (ven. fort jne.) etymologia auttaa meitd pddsemiin
suomen piru-sanan alkuperin jiljille. Suomen substantiivi piiruy ’viiva, rajaviiva jne.’
(sana poikkeaa piry 'paholainen’-sanasta pitkilld vokaalillaan) ja samaan sanaper-
heeseen kuuluvat sanat ovat rinnastettavissa ldheisesti slaavilaisiin sanoihin fertd,
lertif, ¢dra jne. Mainitsemme tdssd muutamia niistd. (Ldhteettomit tiedot ovat
Suomen kielen etymologisesta sanakirjasta.)

Sm. piiru ’piirto, vilva, naarmu, uurros, ura, raita, juova’.

Sm. piiri 'ympyrd, ympyrinviiva, kehd, tarha (KanN); piiritanssi, -leikki; alue;
viiva, viiru, juova, raita (Vars.-Suomi, Satak., Hime) ; rajaviiva (Péy, PunL), raja
(Ink.); laidun, haka (Lop, SS); laiduntarkoituksiin aidattu metséalue’ (Ren, SS);
aun, piri’ympyri, piiri, raja’ (Salmi), *aluepiiri’ (Suoj.}; vatja piri *viiva’; vir. piir
’raja, piiri; d4ri°; litvi pir ‘raja’.

Sm. piirtdd ’vetdd viiva, ura; kiertdd, kulkea jnk. ympari (Ink.); leikata, tehdi
viillos’; pirtdd ’piirtdd’ (Koiv, SS); pirted ’kiertdd’ (KorL, S8); karj.-aun. piirted,

18 Erkki Itkonen, Aulis J. Joki, Suomen kielen etymologinen sanakirja I1I (Helsinki 1962)
s. 576—7.
19 International Journal of Slavic Linguistics and Poetics I/II (*S-Gravénhage 1959) s, 276
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piirded ’plirtid, tehda piirto, uurtaa’; pirdid ’piirtdd kepilld jotakin’ (Suist., SS);
piirdid *piirtad, vetdd viiva’ (TvKar., SS); lyydi pirdada, pirttd ’piirtidd, tehdi viiva
t. piirto’; vepsd pirla ’piirtda, tehdd viiva jne.’

Sm. piirtitdd "muodostaa piiri jnk. ympdrille, ympéaroida, saartaa’; karj. pirittid
id. (Korpis.); piirifted *piirittad ympéri’ (Suoj., SS).

Karj. piristed *kiertad, tehdd piiri’ (Sugj., SS).

Sm. piirustaa ’piirtdd; vetdd puukolla ura lautaan’.

Sm. piirata ’piirtdd, vetdd viivoja’ (Ldnsip.); vir. pitrale *panna piiriin, rajoittaa;
piirittad’.

Tiivistettynd: itdmerensuomen substantiiveilla piiru, piiri on seuraavat merki-
tykset: ’viiva, rajaviiva; ympyréviiva, ympyrd; viivan merkitsemi alue jne.’; ver-
beilld pitrtdd, piirittid, piirustaa jne. on seuraavia merkityksid: 'vetdd viiva; saar-
taa, ymparoidad jokin; tehda piirros; leikata jne.’

Jos vertaamme itdmerensuomalaisia sanoja piru, piiru, pitrustaa jne. slaavilaisiin
sanoihin fort, derid, dertif jne., huomaamme tdydellisen semanttisen vastaavuuden.
Vrt. toisaalta ven. dort ’paholainen’ ja dertd ’viiva, rajaviiva’, dertiy ’piirtda’
sckd muin.ven. ceresti ’leikata’ ja toisaalta itdmerensuomen piry ’paholainen’ ja
piiru ’vilva, rajaviiva’, piirustaa ‘piirtdd’ sekd piurtdd ’leikata’. Ko. slaavilaisilla
sanoilla on maaginen tehtdva, esim. ven. dur: ne stupaj za cur *4la mene viivan yli’ ja
tSekin ¢dra *maaginen rajaviiva’.2? Itdmerensuomen pir- sanaperhe sisdltdd myos
viitteitd samanlaiseen funktioon. Huomattakoon seuraava esimerkki Orimattilasta:
piru *vilva, piirto’; ja sittem mid verty kepil pitkdam piryj jonka ili er sannu astua (kuvauk-
sessa ulkona leikitystd pelistd, SS). Huomattakoon edelleen esimerkki karhun kierté-
misestd, kun kontio on valmistautumassa vetiytymdin talvilepoon: karj. (Suoj.)
piristed: Kondie pided piristed vihil lumel (SS). Sellaisella piiristykselld, joka alkot siten,
ettd luettiin loitsu karhun synnysta, oli tietty maaginen luonne.?! Siitd tdrkedstd mer-
kityksestd, mikd maagisella ympyrélld oli itdmerensuomalaisten kansojen keskuu-
dessa, ks. esim. Rantasalon, Penttildn ja Peltolan kirjoituksia.??

On tiysi syy uskoa, ettd suomen piru on sukua piiru-sanaperheelle (piiru, piiri, pii-
rittid jne.); tarkemmin sanottuna piry on syntynyt sanasta piiru siten, etti pitkd i on
lyhentynyt.

Lauri Hakulinen on antanut teoksissaan lukuisia esimerkkejd pitkdn vokaalin
lyhentymisestd ensi tavussa suomessa. Naytteitd tdstd ilmiostd esiintyy satunnaisesti
my6s muissa 14hteissd. Luettelemme tdssd muutamia sanapareja, joissa on pitkd ja
lyhyt vokaali (jalkimméinen on lyhentymisen seurausta): wviimahtaa ~ vimahtaa,
vivahtaa, fritmoo ~ frimauttaa, haamahtaa ~ havahtaa, aavistaa ~ avistoa, haave ~ have,

20 Jakobson, mp.

31 Karhun kiertimistd koskevista tiedoista ks. Matti Varonen, Suomen kansan muinaisia
taikoja, L: Metsistys-taikoja (Helsinki 1891) s. 69.

22 A, V, Rantasalo, Der Weidegang im Volksglauben der Finnen I (FFC 134; 1945)
s. 94—, I1 (FFC 135; 1947) s. 22—; Aarni Penttild, »Eesti dnmardaja ja selle liinemere-
soome vastete tahendusarengust», Liber saccularis II (Opetatud Eesti Seltsi Toimetused
XXX, Tartu 1938) s. 499—507, erik. 503—506; Reino Peltola, »Ymmairtamisestd, ymmalla-
olosta ja ympyristi», Vir. 1950 s. 115—121,
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haaveksia ~ haveksiik, tuuma ~ tuma,® haasia ~ hasia.?* Huomattakoon edelleen sana-
pari hittto ~ hitto; hiitto esiintyy Sanakirjasaatién kokoelmien mukaan hyvin harvoin
(esim. Saa], Joutsa), kun taas hitto, jossa on lyhentynyt vokaali, on yleisesti kiytossa.
Erityisen valaiseva on kehitys suomen sanassa kuuma > kumma, jossa lyhytvokaalinen
muoto merkitsee mytologista kasitettd; vrt. myds kumma-sanan johdosta kummitus.25

Hakulinen huomauttaa aivan oikein, ettd vokaalin lyhentyminen ensimméisessi
tavussa »diirfte keine regelmdissige Entwicklung vorstellen, sondern steht offen-
sichtlich mit dem deskr. Charakter der Wérter . . . in Zusammenhang».26 Muistetta-
koon, ettd henkien ja demonien nimitykset lapikdyvit usein epatavallisen fonologisen
kehityksen tabuluonteensa vuoksi; katso Haversin yksityiskohtaista esitysti tésti
probleemista ja Zeleninin tekemii huomautuksia.?” Naissd olosuhteissa pitkdn i:n
lyheneminen sanassa (piiru >) piru on tiysin mahdollinen.

This article will appear, in English, in the American Studies in Uralic Linguistics, 11
(Bloomington, 1966).
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