KIRJALLISUUTTA

Tutkimus varhaisnykysuomen geologisesta sanastosta

Tario HoriLa 1800-luvun  geologiset wuudissanat Antero Vareliuksen kielessd. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 285. Helsinki 1967. 325 sivua.

Horilan viitéskirja kohdistuu 1800-
lukuun, jolloin suomen kieli oli kehitty-
missi sivistyskieleksi. Tuon ajan kirja-
suomea on ryhdytty tutkimaan vasta vii-
me aikoina, siis paljon myéhemmin kuin
Ruotsin vallan atkaista kirjakieltd, ns.
vanhaa kirjasuomea, jota on kisitelty
lukuisissa tutkimuksissa ennen kaikkea
ortografian ja ddnnecopin, jonkin verran
myd6s sanaston ja lauseopin kannalta.
Vaikka kirjakielen kehitys 1800-luvulla
koskee kielen kaikkia puolia, niin epaile-
miétta runsaimmat ja kiehtovimmat tut-
kimusaiheet tarjoaa sanasto. Useiden
sanojen eldmdi on valaistukin, ennen
muita Martti Rapolan lukuisissa sana-
historiallisissa tutkielmissa ja kooltaan
suppeassa mutta perin = sisillokkadssd
ensiesiintymaluettelossa »Sanojemme en-
siesiintymid Agricolasta Yrjo Koskiseen»
(1960), Taimi Metsikén melkoiselta
osalta juuri 1800-luvun opetus- ja kou-
lusanastoa kasittelevassa viitoskirjassa
(1951), Géran Karlssonin liike-eldméan
terminologiaa selvittelevissd tutkimuk-
sissa (1963, 1964) ja Olavi Erdmetsdn
kemian kieltdi koskevissa artikkeleissa
(1959—1964). Horilan viitoskirja liittyy
niihin sanastotutkimuksiin, mutta ai-
heenvalinnaltaan se poikkecaa edelld
mainituista: Horila keskittyy yhteen
1800-luvun kirjasuomen merkkihenki-
l66n, Antero Vareliukseen. Huomat-
tuaan Vareliuksen koko tuotannon (pai-
netun ja painamattoman) kielen sclvitte-
lyn ylivoimaisen laajaksi tehtdviksi hdn
valitsi viiitoskirjassa kisiteltdvaksi yhden

selvdrajaisen lohkon, geologisen sanas-
ton. Valintaa piddn onnistuneena yh-
taaltd siksi, ettd suomalaisen geologian-
kielen luominen ja kehittdminen oli
Vareliuksen kielenviljelytoiminnassa var-
sin keskeiselld sijalla, ja toisaalta siksi,
ettd geologisen sanastomme vaiheita ei
kukaan ennen Horilaa ole selvittdnyt.

Johdanto on laaja, 75-sivuinen.
Teosta ylimalkaisesti lehteileva lukija
voisi tdmin vuoksi sanoa, ettd johdanto
vie suhtecttoman paljon tilaa. Kun lu-
kee koko teoksen, havaitsee kuitenkin,
ettd johdannon tietoja tarvitaan tutki-
muksen keskeisosassa, sana-artikkeleissa.
Mistdén paisuttelusta ei siis ole kysymys.
Erdastd johdannon kohdasta olisin pain-
vastoin sitd mieltd, ettd se on lilan lyhyt.
Tarkoitan viitettd 1 (sivuilla 11—12).
Siihen on tiivistetty Vareliuksen koko 82-
vuotinen elimi siten, ettd on mainittu
V:n syntymi- ja kuolinaika sckd van-
hempien Tyrviddseen muutto, mutta
muilta osin tyydytty vain viittaamaan
kirjallisuudesta saataviin tictoihin, joista
tirkeimmét ovat Niilo Ikolan artikkelit
(Antero Warelius sanomalehtimiehena.
1914; Antero Warelius. Nuoruus ja
opintovuodet 1821—1848. 1925; Antero
Warelius ja Lonnrotin sanakirjatyd.
1929; Antero Warelius 1934). Kaytin-
néssi timéa menettely merkitsee kuiten-
kin sitd, ettd ani harva lukija tottelee
Horilan kehotusta: »Lisdtietoja Vare-
liuksesta ks. - - » , mikd on vahinko, silla
Vareliuksen laaja ja monipuolinen tuo-
tanto on aina sijoitettava oikeaan aikaan
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ja paikkaan. Sitd paitsi asianharrastaja,
joka kiinnostuneena tutustuu 300-sivui-
seen hyvinkin seikkaperiiseen sanatutki-
mukseen, haluaisi saada lukea niiden
sanojen viljelijistd hieman enemmin
kuin syntyma- ja kuolinajan. On heti
huomautettava, ettd Horila esittaa toki
enemmin Vareliuksen eliménvaiheita;
sielld ta4lla, etenkin johdannossa, on var-
sin yksityiskohtaisia ja uusiakin elimi-
kertatietoja, mutta ne ovat sporadisia,
niistd ei yhdistdmalldkdan saa Vareliuk-
sen eldmékerran kokonaiskuvaa,

Johdannossa tarkastellaan monipuo-
lisesti Vareliuksen merkkiteosta »Enon
Opetuksia Luonnon asioista»: asetetaan
se kohdalleen kirjallisuudenhistorias-
samme, selvitellidn sen kytkeytymistd
Vareliuksen muuhun tuotantoon ja elé-
mikertaan, osoitetaan sille kirjallisia
esikuvia, kerrotaan kummankin osan
(I 1845, I1 1856) ja ensi osan myéhem-
pien painosten (2. p. 1855, 3. p. 1878)
julki tulosta ja niihin kohdistuneesta kri-
tiikistd ynnd muusta huomiosta sekd sel-
vitetddn kaikkien laitosten kielellisid
eroja (huom. sivu 55, jossa on hyvin va-
littu nédytekappale Enon Opetusten 1.
osan eri painoksista). Sana-artikkelien
kannalta kenties tdrkein tutkimustulos on
se, ettd Horilan on onnistunut paljastaa
Enon Opetusten kummallekin osalle ta-
hdn asti tuntemattomat kirjalliset 13h-
teet. Ensimmdiisen osan vilittdméksi
malliksi osoittautuu ruotsalaisen D. L.
Kinmansonin v. 1807 Tukholmassa jul-
kaisema »Samtal 1 Physiken fér ungdom»
(jolla taas oli saksalainen esikuva) ja toi-
sen osan geologisten lukujen ldhteeksi
tanskalaisen Frederik Kleen v. 1843
Stuttgartissa painettu »Der Urzustand
der Erde und die Hypothese von einer
stattgehabten Anderung der Pole er-
klart durch Ubereinstimmung mit Sagen
und Nachrichten aus &ltester Zeit» (jon-
ka Varelius sai ystivdnsi S. G. Elm-
grenin vilittdménd v. 1849 silloiseen toi-
mipaikkaansa Hameenkyréon).

Sivulta 87 alkavat teoksen sana-artik-
kelit. Dispositio on aiheenmukainen:
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Geologian yleiskisitteiden sanastoa, Ki-
vilajien nimityksid, Mineraalien nimi-
tyksid, Alkuaineiden nimityksii, Maa-
lajien nimityksid, Elimellisten muodos-
tumien nimityksid ja Vulkaanista sanas-
toa. Kukin luku jakautuu kisitepiirien
mukaisiin lohkoihin, esim. luku Mine-
raalien nimityksid alaryhmiin Grafiitti,
Kvartsiryhmi, Opaali, ja Alabasteri,
joissa tarkastellaan niihin kuuluvaa Va-
reliuksen sanastoa ja sen vertailuaineis-
toa. Jdsennys on selvd ja Vareliuksen
kielestd hyvin antautuva. Artikkelien
dispositiossa sen paremmin kuin muussa-
kaan systemoinnissa Horilalla ei oleollut
selvasti havaittavia esikuvia, vaan esi-
tystekniikka niyttdd luontuneen itsenéi-
sesti. Suoranaista mallia el olisikaan
ollut saatavissa, koska — kuten alum-
pana jo tdhdensin — Horilan teoksen
lihttkohta on toinen kuin aikaisempien
kirjakielemme sanastoa kisittelevien tut-
kimusten. Joitakin vaikutteita esitystek-
niikkaansa Horila ndyttidi saaneen Karls-
sonin tutkimuksista (»Erdiden suomen
sanojen varhaisesiintymid, merkityshis-
toriaa ja vanhempaa synonyymistoa»,
1963, ja »Aldre genuina ord och laneele-
ment i nufinsk penning-, bank-, betal-
nings- och kreditterminologi», 1964).
Sana-artikkeleita olen edelld sanonut
selvasti jdsennetyiksi. Toinen ilmaus,
jolla artikkeleita luonnehtisin, on niiden
yksityiskohtaisuus. Vareliukselta saatava
materiaali lienee jokseenkin tdydellinen,
ja vertailuaines on erittdin runsas aina
vuosisadan vaihteescen saakka. Tekiji
ei ole kaihtanut vaivaa tutustuakseen
asettamiensa aikarajojen sisdpuolella il-
mestyneeseen luonnonticteelliseen  kir-
jallisuuteen. Miksi Vareliuksen geolo-
gisia sanoja ei ole seurattu 1900-luvun
puolelle kuin ohimennen muutamassa
tapauksessa, siithen tekiji itse puuttui
lectio praecursoriassaan; hidn perusteli
menettelyddn viittaamalla toisaalta val-
tavasti paisuvaan materiaaliin, toi-
saalta liialliseen etddntymiseen Vareliuk-
sen omasta aikakaudesta. Sittenkin olisi
mielestédni joissakin tapauksissa voinut



148

— esim. Nykysuomen sanakirjan koko-
elmien, sanakirjojen ja erdiden haku-
teosten mukaan — lyhyesti referoida ka-
siteltyjen sanojen elaméaa téllakin vuosi-
sadalla. Seuraavassa muutama havain-
toesimerkki.

S. 145 harmaakivi-kappaleen lopussa
sanotaan: »Myohemmin ndemme, ettid
graniitin ja sen ortografisten variaatioiden
yleistyessi harmaakivi seuraa niitd syno-
nyymind sanakirjoissa ja osittain muussa-
kin kirjallisuudessa 1800-luvun loppuun
saakka.» Lausetta olisi voinut jatkaa: »ja
vield nykyddnkin». Esim. Cannelinin
suomalais-ruotsalaisessa sanakirjassa on
neljinnestd painoksesta alkaen (4. p. 1908,
9. p. — toistaiseksi viimeinen — 1951)
hakusana harmaakivi *grasten’. (G:n ruot-
salais-suomalaisen sanakirjan aikaisem-
missa painoksissa — viimeiseksi 1930 il-
mestyneessd 4. painoksessa — on hs. grd-
sten “harmaakivi’, mutta 5. painoksessa
1939 tita hakusanaa ei endd ole). Nyky-
suomen sanakirjan kokoelmien ja muuta-
mien omien poimintojeni mukaan sanan
midreosa on yleisimmin taipumaton
(esim. »vv. 1866—68 rakennettiin Val-
keakosken kanava harmaakivestd 2-sul-
kuisena» ; Kyosti Jarvinen, Suomen kult-
tuurihistoria 1V s. 182, 1936), toisinaan,
kuten kansankielessd, taipuva (esim.
»Jokaiseen Suomen seurakuntaan raken-
nettiin kirkko, aluksi puusta, mutta sit-
temmin yhd yleisemmin harmaastaki-
vesti»; Gummerus—Rosenqvist, Kirk-
kohistoria lyseoita varten s. 103, 1930).

Myés s. 172—192 kisiteltyjd kvartsi-
ryhméain kuuluvia nimityksid olisi saat-
tanut hieman seurata 1900-luvun puo-
lelle. Esim. Cannelinin suomalais-ruotsa-
laisessa sanakirjassa kolmannesta painok-
sesta liahtien (1903—1951) on hakusana
ukonkivi’kvarts’. Vuonna 1964 ilmestynee-
seen Suomen geologia-teokseen liitetyssd
geologisessa nimistossd kvartsi on seli-
tetty seuraavasti (s. 387): »ukonkivi»,
Si0,; yleinen kivilajimateriaali. Otavan
isossa tietosanakirjassa (osa 9, 1965)
esiintyy hs. ukonkivi, jossa on selitys »kvart-
sin kansanomainen nimitys» ja viite ha-
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kusanaan pitkivi. — Varsin yleinen
1900-luvun kirjallisuudessa, myés geolo-
gisessa, on piikiven nimitys limsid, lims-
i t. limpsié, mistd muutama esimerkki:
Pentti Eskola, Kidetieteen, mineralogian
ja geologian alkeet (1921, s. 62): »Har-
maa tal musta aivan tiivis kvartsi on ni-
meltaan limsio» ; Maatalouden tietosana-
kirjan ITosa (1929) hakusana limsid »har-
maa tai musta, tiivis kvartsi, jota tavataan
myhkyréind liidussa» ; Otavan ison tieto-
sanakirjan 5. osan (1963) kvartsi-artikke-
lissa mm. : »Harmaa, tiivis kvartsi on ni-
meltddn limsig. Sitd tavataan myhkyroi-
né (konkreetioina) liitumuodostumissa» ;
Cannelinin suomalais-ruotsalaisen sana-
kirjan kolmannessa painoksessa on haku-
sana limsid, neljannestd painoksesta al-
kaen [limssii (aluksi vain merkityksen-
selitys °flinta’, 9. painoksessa sulkeissa
rinnalla piikivi ja selitys ’flinta; flint-,
kiselsten’). — Isossa tietosanakirjassa
(osa VII, 1934) on hakusana kuuiilokivi
»muutamin seuduin Eteld-Himeessd ym.
kaytetty kvartsin nimitys», mutta 1960-
luvulla ilmestyneeseen Otavan isoon
tietosanakirjaan kuutiloa ei endd ole kel-
puutettu. — Horilan mukaan hohka-
kived merkitsevd pemsteini esiintynee kir-
jallisuudessa ensi kerran Enon Opetusten
I osan 1. painoksessa. Vield 1900-luvun-
kin kirjakielessdé hohkakiven pim(p)s-
alkuiset nimitykset ovat varsin yleisia.
Olen tavannut, monesti hohkakiven rin-
nalla, seuraavia asuja: pimpstkivi (Ison
tietosanakirjan hakusanana, josta viit-
taus hohkakiveen, osa X, 1936; Otavan
isossa tietosanakirjassa tdtd hakusanaa
ei endd ole), pimssikivi (esim. P. J. Bjor-
kin Rakennussanastossa s. 107, 1916, ja
Cannelinin suomalais-ruotsalaisen sana-
kirjan painoksissa 1908—1947, mutta ei
endd 9. painoksessa, joka ilmestyi 1951},
pimsikivi  (Branderin Tavarasanastossa
s. 7, 1919), pimsteen: (esim. Holopaisen
Apteekkien késikauppahakemistossa s.
86, 1932), pimsteni (livari Leiviska,
Maanpinnan muodot s. 59: »Hohkakivi
eli pimsteni, joka on niin kevyttd, ettd sec
pysyy veden pinnalla, on hyvin huo-
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koista ja usein tuhan sekaista laavaay,
1925).

Tekijilld on ollut kiitettdva pyrkimys
pddstd Vareliuksen geologisten sanojen
kansankielisille lihteille. Pyrkimyksen
toteutus on johtanut laajoihinkin ekskur-
sioihin murteiden pariin. Siini, kuinka
yksityiskohtaisiksi ndmd murrekatsauk-
set on hyva tehdd, henkilékohtainen
maku saattaa vaihdella. Téllaisessa spe-
siaalitutkimuksessa sopii mielestini san-
gen perusteellisesti selvitettdvaksi grafii-
tin nimitys kdrpdnkivt, joka on Enon Ope-
tusten 2. osan sanaluettelossa 1856 ja sitd
ennen jo Loénnrotin tulkkisanakirjassa
1847 ja joka kummittelee vield 1953 Can-
nelinin ruotsalais-suomalaisessa sanakir-
jassa (s.v. grafit). Mutta joskus nimityk-
sen murrepohjan selvittely saa liian pal-
jon tilaa. Esim. hohkakiven synonyy-
mien pimsteini, pimpskivi yms. murretaus-
taa olisi ollut syyta késitelld tiiviimmin
kuin tekija on s. 278—283 menetellyt, —
Sanakirjasddtion murreainesta tekiji on
jonkin verran karsinut, mutta hin olisi
voinut kdyttad vield tiuhempaa seulaa.
Huomautukseeni antaa atheen s. 180—
182 oleva piikivi-aineisto. Mukaan kel-
puutetuista tiedonannoista on saatu pii-
kivi-sanalle sellainen levikki (kartta
n:o 1), ettd se peittdd lounaismurteita
lukuunottamatta kaikki murteet (lou-
naismurteistakin kaksi tietoa: toinen
Pyhéstdrannasta, toinen Raumalta).
Kaikkien linsimurteiden alucelta tullei-
den tietojen kontrollointi ndyttii tar-
peclliselta jo siksi, ettd niitd itAimurteiden
ja Perdpohjolan murteiden esiintymiin
verrattuna on silmiinpistivin harvassa
(huom. erityisesti: E-P:n murteesta vain
Haaramon muistiinpano Isoltajoelta ja
Paulaharjun Kurikasta, molemmat Ke-
rédilysanaston avulla tulleita), ja myés
siksi, ettid (tekijankin tuntemassa) Terho
Itkosen lapin bindl-sanaa koskevassa
artikkelissa jo on huomautettu pii(kivi)
-sanan itdsuomalais-perdpohjalaisesta le-
vikistd (»nur in den ostfinnischen Dia-
lekten und in denen von Nord-Ostbott-
nien», SUST 125 s. 140). Jos kriittisesti
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tarkastelee kartan lintisid pisteitd, jou-
tuu toteamaan, etti ne enimmaikseen
perustuvat Kerdilysanaston inspiroimiin
tiedonantoihin. Esim. lounaissuomalais-
himalaiseltd limpsio, lLimpsein jne. -alu-
eelta (josta on kartta n:o 2) el ole yhtdin
tdysin varmaa petkivi-tietoa. Ilmeisesti
pitkivi on katsottava kuuluneeksi van-
haan kansankieleen vain hdmaldismur-
teiden kaakkoisryhmaéssd (tddltd run-
saasti tietoja luotettavilta muistiin-
panijoilta, kuten Veikko Ruoppilalta
Hollolasta, Martti Rapolalta Nastolasta
ja Viiné Talalta Kymistd) ja keski- ja
pohjoispohjalaisten murteiden alueen
itdreunoilla sekd Perdpohjolan murteissa.

Teoksen lopussa s. 289—296 on luki-
jalle hyédyllinen Loppukatsaus, johon on
titvistetty erditd tuloksia. Siini on mm.
Vareliuksen kieleen kuuluvista geologi-
sista sanoista kaksi luctteloa, joista toi-
sessa ovat kirjallisista ldhteistd todenni-
koisesti saadut (66 kpl), toisessa neolo-
gismit (38 kpl). Katsaukseen sisdltyy
edelleen luettelo niistd nykykieleen kuu-
luvien geologian termien todennikéi-
sistd kirjallisista ensiesiintymistd, joita
tutkimuksen vertailumateriaalista on
paljastunut.

Lopuksi esitdn muotoseikkoja koskevia
havaintoja.

Kielenkidyttod vastaan on vain vihin
huomautettavaa: puolilainausmerkkeji
on toisinaan viljelty epatavallisesti, esim.
sivuilla 219 ja 279, missd sitaattimerkit
olisivat sopineet paremmin; yhdysmerk-
kid on erdissd tapauksissa kdytetty epi-
johdonmukaisesti (esim. s. 26: »- - selos-
tetaan oulkan- sanan etymologiaa», s.
282—283: » - - sten- sanasta on kiy-
tossd - - »; tav. kuitenkin toisin, esim.
s. 232: »Vareliuksen niukaksi ja vai-
keasti todistettavaksi osuudeksi meripihka-
termin syntymisessd jid se, ettd hin
kultapihka-sepitteellddn oli vakiinnutta-
massa - - »), joskus se taas puuttuu (ta-
vallinen on tyyppi »Sanomia Turusta
lehteen» s. 40,»Samtal 1 Physiken teok-
seen» s. 239, kerran »Abo Tidningar-
lehden vuosikerraty» s. 236 ; par.:Sanomia
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Turusta -lehteen jne.); silméddn pistdd
muutama outo sananvalinta, erittdinkin
poiminia ja ndyte -sanojen kayttd merki-
tyksessd ’tieto, muistiinpano’ (esim. s.
110: »On todennakoistd, ettd Varelius
tunsi sanan myos Tyrvadstd, silli SS:n
kokoelmissa on [lietomaasta joukko poi-
mintoja - - »; s. 152: »SS:n kokoelmiin
on kertynyt eriditi poimintoja, joissa
liuskalla on mm. ’kivenliuskan’ merki-
tys»; s. 166: »Sana saattaa olla 1dht6isin
my6s kansankielestd, vaikkei SS:n koko-
elmissa ole siitd kuin kaksi poimin-
toa - - »; s. 244: »SS:n kokoelmissa on
niytteiden merkityksend vain ’antaa
ylen’»). — Yleensd Horilan kicli on hy-
vai. Hanen on melkoisessa méérin onnis-
tunut vilttdd tdméantapaisia tutkimuksia
vaaniva tyylin vivahteettomuus.
Sitaattien kontrollointi on antanut
myénteisen kuvan tekijin tarkkuudesta.
Enimmit rikkeet ovat vahdpitoisia:
joskus on v pro w; yhdyssanan osien vé-
linen yhdysmerkki on voinut jiada
pois ja sanat on kirjoitettu yhteen (esim.
s. 119: Europ 1852 wuorikerros pro wuori-
kerros, s. 142: Europ 1852 kivikunnan aine
pro kiwi-kunnan aine, s. 251: SSW 1834
tuliréppéndn pro tuli-rdppdndn) ; alkuperéis-
lihteen harvennusta ei ole otettu huo-
mioon eikid sen tihentdmisestd ole erik-
seen mainittu; Vareliuksen alaviitteita
siteerataan sikéli epdjohdonmukaisesti,
ettid ne toisinaan ovat aivan kuin Vare-
liuksen tekstissd (esim. s. 100 ja 101),
mutta joskus viite on nostettu tekstiin
sulkeiden sisddan (s. 161). Pahempiakin
rikkeitd on. S. 265 siteerataan Renvallin
sanakirjaa epdtarkasti. S. 267 Ganan-
derin sanakirjan sitta-sanasta antama
ruotsinkielinen merkityksenselitys on tul-
kittu védrin: slinderi smide och [?] af
jarn, p.o. sinder i smidior af jarn cli suo-
meksi *raudan sile (pajoissa)’; lukemista
ovat varmaankin vaikeuttaneet sanakir-
jassa oleva kirjoitusvirhe slinder pro
sinder ja sanaliiton viliin tyonnetty pa-
renteesiselitys 7 smidior. S. 261 viitteessd
257 on SAOB:m lav-artikkelia selostettu
epitarkasti. (Samasta kappaleesta olisi
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joutanut pois viittaus J. A. Lindstrémin
kirjaseen Om den Keltisk-Germaniska
kulturens inverkan pa Finska folket.)

Painovirheet eivit ole harhaanjohta-
via (esim. s. 63 Jag férmodas pro firmodar,
s. 99 Unformation pro Urformation, s. 123
EO 56 muodostamaa pro muodostuttamaa,
ndmdé pro ndmdt, s. 127 kiwen-laissa pro
kiwemd-laissa, s. 138 monenlaisia kaswuja
pro monenkaltaisia kaswyja, s. 151 EO 56
miljoonaa pro miljonaa, s. 177 TWS 1823
Ja niin yloswalistawat ndmd pimidt tyosiat
pro ja niuin muodoin y. ndmdt p.t., s. 195
Gronstedt pro Cronstedt, s. 218 TWS 1820
ertnomattain, pro erinomaittain, s. 221 Gram-
be maritima pro Crambe maritima, s. 249
Kirjallisesta Kuukausilehdestd pro Kirjalli-
sesta Kuukauslehdestd, s. 290 Europ 1852
—53 kraniitte, kissankultakionn pro kramiitti-
ki, kissankulta). Harmillisempia ovat
kirjan alkupuoleen jaddneet viittaukset
sivuille, joita el ilmoiteta (tdllaisia ta-
pauksia on viisi: s. 56, 74, 82, 122, 164).

Kirjan lopussa oleviin ldhteiden ja
lyhenteiden luetteloihin sekd hyvin tar-
peellisiin henkil6- ja sanahakemistoihin
on pujahtanut muutama painovirhe ja
epatdasmallisyys (esim. henkilshakemis-
tossa s. 315 »Rosendahl, maist.» pro
Rosendahl, Adolf Fredrik). Sanakirja-
lahteita tarkastellessa huomaa, ettd te-
kijd on turvautunut Florinuksen Vocabu-
lariumin 1733 ilmestyneeseen 3. painok-
seen (joka on sekd Suomen kielen laitok-
sen ettd Suomen suvun kirjastossa),
mutta ei sanakirjan vanhempiin painok-
siin (1. p. 1695, 2. p. 1708), joihin olisi
voinut tutustua Yliopiston kirjastossa tai
SKS:n kirjastossa. Myé6skdan Canneli-
nin sanakirjoista ei ole kidytetty ensim-
maiisid painoksia.

Edelld olevat huomautukset, jollaisia
virallisen vastaviittdjin on tapana esit-
tad vaitostilaisuudessa, eivit sanottavasti
vihennd Horilan teoksen arvoa. Kasityk-
seni onkin, ettd Horila on hyvin suoriu-
tunut joskinsuhteellisen suppeasta niin ei
suinkaan helposta tutkimustehtdvistadn,
Hén on antanut sivistyssuomen sanaston
tutkimukseen arvokkaan lisdn. Kun nyt
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onnittelen Tapio Horilaa kauan vi-
reilla olleen tutkimuksen valmistumi-
sesta, lausun samalla toivomuksen, etti
hin — huolimatta oppikoulunlehtorin
raskaasta ty6taakasta— jatkaisi Varelius-
tutkimuksiaan, joita varten hdn on jo
kerannyt aincksen koko Varelianasta.

Henkilokohtaisesti toivoisin, ettd Horilan
lahiaikojen ohjelmaan kuuluisi Vareliuk-
sen mainio »Kertomus Tyrvdin pita-
jastd 1853», joka — kuten Horila teok-
sessaan s. 41 sanoo — on Vareliuksen
tuotteista »omaperdisin, asiallisesti pai-
navin ja tyyliltddn korkeatasoisiny.
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