TERHO ITKONEN

Yksipersoonaisten ilmausten pulmia

1. Vajaat kaksikymmenti vuotta sitten julkaistiin Virittdjassa (1950 s. 197—
198) Kaarlo Niemisen kirjoitus »Filosofillakin on oltava kengét», jossa hin kisittelee
otsikkolauseensa mukaista lauserakennetyyppia yleiskielen normituksen kannalta.
Nieminen huomauttaa, etti »timéntapainen kémpels lausetyyppi on melko yleinen
sanomalehtikielessd ym.», ja luettelee koko joukon siti valaisevia esimerkkejd,
sellaisia kuin »Johtajalla on oltava kosketus joukkoihin», »Jotta yleensi voisi olla
elavia olioita, on vallittava sellaiset olosuhteet, jotka tekevit eldmisen mahdolliseksi»,
»Maassa on oltava myo6s ravintosuolojan, »Meistd on tullava sisdisesti ehed kansakunia»,
»Meissé on tapahdutiava tiydellinen mielenmuutos». Esimerkkiensd yhteiseksi piirteeksi
hin toteaa sen, ettd niissa »rakenteen on oltava, on tultava, on tapahduttava jne. pii-
verbi ilmaisec olemassaolemista tal olemaan tulemista, esiin-
tyy yksipersoonaisesti kdytettynd ja on spesiekseltdan indefiniittisen subjektin yhtey-
dessd», Tastd syystd ilmaukset olisi Niemisen mukaan katsottava virheellisiksi:
»téllaisista yksipersoonaisista verbeistd on kiytetty passiivista muotoa; vaikka yksi-
persoonaisella verbilla ei ole passiivia». Sijalla hin esittdd kiytettaviksi samamerki-
tyksisidd tulee, tdytyy, pitdd + 1. inf. -tyyppisid rakenteita, siis: Johtajalla tulee olla
kosketus joukkothin jne.

Sen keskustelun jilkeen, mika Virittdjdssd ja vahin muuallakin kiytiin 1950-
luvulla erdistd suomen subjektin ja predikaatin suhdetta koskevista peruskysymyk-
sistd, voitaisiin Niemisen formulointia hiukan tdsmentdd: kyseiset lauseet ovat
tyypillisia eksistentiaali-ilmauksia. Mainitsen selvyyden vuoksi vieldi muutaman
lisdesimerkin, jotka osoittavat, millaisessa transformaatiosuhteessa timintapaiset
lauseet ovat erdisiin Virittdjan-keskustelussa kasiteltyihin eksistentiaalityyppeihin.
Samalla esimerkkini hiukan valaisevat puheena olevan ilmaustyypin yleisyyttd ja
kayttoalaa nykypdivien kirjasuomessa. Aivan tavanomaisia ndyttavit olevan seuraa-
van kaltaiset, Niemisen mainitsemiin rinnastuvat esimerkit:

on oltava

Jotta tdméd maédritelmad sanoisi jotakin, on oltava selyyys siitd, mitd »rytmillisiin
muotoihiny sisdltyy, ts. mitd rytmi on. Matti Sadeniemi, Metriikkamme perusteet,
1949, s. 5. (Vrt. [Hanelld] on seloyys siita ; pitdisi olla selyyys siitd.)

Tutkijalla on oltava yksityiskohtainen yleiskuva materiaalista ennen kuin hin ryh-
tyy sitd historioivasti kasittelemddn. Erkki Itkonen, Kieli ja sen tutkimus, 1966,
s. 17. (Vrt. Tutkijalla on yleiskuva materiaalista; Tutkijalla pitid olla yleiskuva mate-
riaalista.)
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Kaikilla ulkomaalaisilla, jotka tulevat Suomeen autollaan, on ollava ns. vihred
kortti. HS 16. 7. 1966. (Vrt. Ulkomaalaisilla on vihred kortti; Ulkomaalaisilla pitdd
olla vihrea kortti.)

Paasion ohella piisi sos.dem. ryhmistd hallitusvallan makuun vain Lars Linde-
man, joka saanee kiittd4 tdstd didinkieltddn. Se on nimittdin ruotsi, ja tottahan
yksi ruotsalainen ministeri on oltava edes naoén vuoksi. US 29. 5. 1966. (Sanajérjestyk-
sestd ja paikallissija-adverbiaalin puuttumisesta huolimatta tulkittava eksistentiaali-
ilmaukseksi. Vrt., Tottahan yksi ruotsalainen ministeri on ~  pildd olla [joka halli-
tuksessa].)

Samoin on mahdollisia tapauksia varten oltava erityiset kulontorjuntasuunnitelmat.
HS 18. 7. 1966. (Vrt. Mahdollisia tapauksia varten on [~ pitdd olla] erityiset
suunnitelmat.)

- - pornografiassa on oltava todenmukaisuuden piirteitd vaikka karrikointikin on
sallittu. Ylioppilaslehti 12/1965. (Vrt. Pornografiassa on [~ pitdd olla] todenmukai-
suuden piirteitd.)

on tultava

Ensin paitetdin, ettd esim. televisio-ohjelmaa on tultava viikossa tietty lumlimddrd
— yhti paljon kuin Ruotsi ja Norja yhdessa lahettéavat. US 5. 2. 1967. (Vrt. Televisio-
ohjelmaa tulee [~ pitdd tulla] viikossa tietty tuntimddrd.)

on kdytdvid

Luettelosta on kdptavd selville suomalaisen myytillisen tarinaperinteen tarinatyypit,
motivit ja tirkeimmait piirteet. Lauri Simonsuuri, Vir. 1962 s. 420. (Vrt, Luettelosta
kay [~ pitdd kaydd] selville tarinatyypit.)

Lausunnosta on kdytdod ilmi todetut sairaudet sekd anncttu ja kdynnissd oleva
hoito. US 7. 3. 1966. (Vrt. Lausunnosta kdy [~ pitdd kdpdd] ilmi sairaudet ja hoito.)

on littyttdva

Alykkyyden ohella hdnen [ty6ldiskirjailijan] henkisiin varusteisiinsa - - onkin
listyttdvd huomattava taiteellinen pddoma ja voimakas mddrdtietorsuus. Kirjallisuuden
opiskelijan pro gradu -kokeesta 1966. (Vrt. Henkisiin varusteisiin litlyy [~ pitdd
litteyd] taiteellinen padoma.)

on tapahduttiava

Mutta sitd ennen olisi eri alojen edustajain suhtautumisessa tapahduttava perusta-
vanlaatuinen muutos. US 5. 7. 1966. (Vrt. Suhtautumisessa tapahtuu [~ pitdisi tapah-
tua) muutos.)

Friit muutkin intransitiiviverbit kuin olla, tulla, kdydd, liitiyd, tapahtua tulevat til-
laisissa rakenteissa ilmeisesti kyseeseen. Omaa ryhméinsd vihdoin ovat seuraavat
kolme esimerkkis, joita niitdkin on pidettdva eksistentiaali-ilmauksina, vaikka cksis-
tentiaalin neksuksen subjekti niissd on hiukan poikkeuksellinen:
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Sananlaskuista on kéytdvd ilmi, miten suomalaiset nikevit asiat, - -. (Matti Kuusen
suomentamaa C. H. Aspin tekstid, Vanhan kansan sananlaskuviisaus, 1953, s. 488.)

Pankaa tuulemaan alusta alkaen, silld 12 minuutissa on tapahduttava paljon, jos
mieli voittaa. US 29. 11. 1957.

— Yhdysvalloista on tultava sotilaallisesti hyvin voimakas ja hyvin uudenaikainen,
lausui hdn [presidentti Kennedy]. US 11. 11. 1960.

Ensimmadisessd ecsimerkissd subjektina on epdsuora kysymyslause; ilmauksen
eksistentiaalius paljastuu selvisti, jos sivulause korvataan substantiivilla (Sanan-
laskuista kdy ilmi ~ pitdd kdydd ilmi ~ on kéytdod ilmi suomalaisten ndkemys). Toi-
sessa esimerkissd on subjektin asemassa adverbi paljon, aivan kuten eksistentiaali-
lauseissa joskus muulloinkin (huom. tapahtuu paljon, pitii tapahtua paljon, joiden kiel-
teisissd vastineissa voi olla yleisten subjektisdintdjen mukaisesti myos partitiivi:
ei tapahdu paljon ~ paljoa, ei pitéisi tapahtua paljon ~ paljoa). Kolmas esimerkki
kuuluu tyyppiin, joka suuresti muistuttaa predikatiivilauseita ja Aarni Penttilin
mukaan (Suomen kielioppi s. 612) kuuluisikin niiden joukkoon. Olen toisessa yhtey-
dessd (Nykysuomen tutkimusta ja huoltoa s. 13) huomauttanut siité, ettd (subjekti)-
predikatiivin sija nykysuomessa miirdytyy yleensi samojen sddntéjen mukaan
kuin myénteisen eksistentiaalilauseen subjektin; generatiivin kieliopin mukaan voi-
taisiin sanoa, ettd predikatiivilauseilla ja myénteisilld eksistentiaalilauseilla on hyvin
samantapainen »johtohistoria». a:sta tulee b -tyyppiset tilanmuutosta ilmaisevat
lauseet ovat kuitenkin cksistentiaalilauseiden kaltaisia vieldkin enemmin kuin
tavalliset predikatiivilauseet: tdllaisen lauseen b noudattaa eksistentiaalilauseen
subjektin sijaa koskevia sddntojd myés kielteisessi yhteydessd. Vaikka sanotaan
»Yhdysvalloista tulee (t. pitid tulla) voimakas», on toisaalta pakko sanoa »Yhdysval-
loista ez tule (t. ei pidi tulla) voimakasta». Myés predikaatti on a:sta tulee b -tyyppisissi
lauseissa aina yks. 3. persoonassa niin kuin eksistentiaalilauseissa: Juhlista tulee
hauskat. Siksi tdmintyyppiset lauseet on taysi syy lukea eksistentiaalilauseiden jouk-
koon.

Epéaselvempi on seuraavan tapauksen tulkinta:

Iltateen jélkeen ulkoillaan ja klo 21 talossa on oltava hiljaista. HS 2. 4. 1967.

Onko on hiljaista eksistentiaalilause (subjektina hiljaista) vai predikatiivilause?
Samaa muotokriteerid kuin dsken ei tidssd tapauksessa voida kayttdd, mutta esi-
merkiksi nominatiivin sisdltivd vastaavanlainen lause on kplmd siilyttid nomina-
titvinsa kielteisendkin (e ole kplmd pro *kylmdd), ja timi viittaa mieluimmin predika-
tiivitulkintaan. Lause on oliava hiljaista olisi siis yksindinen esimerkki siitd, ettd on
+ pass. 1. partis. -tyyppiseksi ilmaukseksi voidaan joskus transformoida myés muu
yksipersoonainen rakenne kuin eksistentiaalilause. Tosin télldkin kertaa kyseessi on
eksistentiaalilauseille ldhisukuinen ilmaus; sellaisia lauseita kuin vaikkapa *Olisi
tuultava vihdn enemmdn, * Nyt olisi jo vetdydyitdvi pilveen, * Hinen olisi tultava siili, * Meidin
on kannatettava mennd sen sijaan tuskin esiintyy.
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2. Niemisen kisitys kyseisen ilmaustyypin virheellisyydesta sai pian kannattajia.
E. A. Saarimaa toistaa hidnen késityksensd Kielenoppaassaan sen 3. painoksesta
(1955, s. 150) lihtien, ja samalle kannalle ovat asettuneet myés Aarni Penttild (Vir.
1954 s. 119 alav., Suomen kielioppi s. 642) ja Suomen Akatemian kielilautakunta
(ks. Vir. 1956 s. 98). Pidéttyvampaa ndyttdd olevan Osmo Ikolan asennoituminen
(Sananjalka 1 s. 46 alav.): omaa kantaa ottamatta hidn vain toteaa, ettd »kiyttoa,

- jossa on oltava-rakenteeseen liittyy subjekti, on pidetty virheellisend - - ». Paavo Siro
ymmartddkseni on valmis hyviksyméain koko tyypin (Suomen kielen lauseoppi
s. 142). Yleiskielen normituksen kannalta on tdménhetkinen epédvakaisuus ilmeisen
kiusallinen. Lausetyyppi on yleinen, sitid kiyttivit huoleti monet tarkoiksi ja hyvi-
korvaisiksi tunnetut kirjoittajat, ja nekdin, jotka uskollisina Niemisen ja Penttilidn
sadnnotykselle koettavat sitd karttaa, tuskin onnistuvat pyrkimyksessiin muuten
kuin tietoisesti ponnistellen. Ylioppilasaineiden epédlukuisia on oltava + subj. -ilmauk-
sia eivit oppikoulujen &didinkielen opettajat yleensd kuulu lainkaan merkitsevin,
Olisiko korjaajan niiden kohdalla sitten tartuttava punakynéén, ja milld perustein?

Niemisen lisiksi on puheena olevan lausetyypin virheellisyyttd koettanut perus-
tella myos Penttild. Hinen mukaansa virheellisyyden syy olisi siind, ettd »imper-
sonaaliseen on (~ oli jne.) oltava saneliittoon ei vol ymmadrrettavastikdan liittad
subj:ia» (Suomen kielioppi s. 642). Kuten olen Vir. 1958 s. 103 huomauttanut,
tillainen perustelu ei vol pohjautua muuhun kuin ajatusharhaan: saman ajatuk-
senkulun mukaanhan jouduttaisiin leimaamaan virheelliseksi myés rakenne Filo-
sofillakin pitdd olla kengdt, jonka sanaliitto pitdd olla on Penttildn terminologian mu-
kaan sekin »impersonaalinen». Teoreettisesti paljon kiintoisampi on kasittddkseni
Niemisen perustelu, sithen sisdltyvaa ajatusvirhettd kun ei ole aivan yhti helppo
osoittaa. NAyttda siltd, ettd Nieminen vuorostaan on langennut sudenkuoppaan,
joka parhaiten on paljastettavissa transformatorisin keinoin,

Se Niemisen perustelu, ettd »yksipersoonaisella verbilli ei ole passiivia», on
arvatiavasti heijastumaa Setidldn lauscopista, jonka 93. §:n 2. kohdan 3. muistutuk-
sessa todetaan: »Passiivia kiytetddn kaikista verbeistd paitsi semmoisista, jotka jo
itsessdén ovat persoonattomia, kuten #dytyy, pitid, sataa.» Ei ole tietenkidn selvidd,
ctti Setild on edes ajatellut induktiivin sdédnténsé koskevan sellaisia jossain mielessd
persoonattomia verbejd — oikeammin verbiesiintymid —, jotka ovat eksistentiaalin
neksuksen predikaattina. Mutta vaikka sdintd parhain piin tulkittaisiinkin ndin
laajasti, sitd tuskin on oikeus tulkita niin, ettd se ilman muuta koskisi kaikkia tapauk-
sia, joissa aktiivimuotoinen predikaatti transformatorisesti vaihtuu passiivimuotoi-
seksi. Sellainen tulkinta niet sekoittaisi pahasti lauseopin esityksen.

Yksinkertaisimpia passiivitransformaatioita — oikeastaan ainoita, jotka timéin
nimen ansaitsevat — ovat ne, joissa aktilvimuotoinen finiittipredikaatti vaihtuu
passiivimuotoiseksi samalla kun persoonaltaan méidrdinen subjekti vaihtuu epi-
médriiseksi henkilotekijiksi ja subjektin formaali ilmaisin kdy mahdottomaksi, siis
tyyppi mind laulan (sind laulat, hin laulaa jne.) laulun— lauletaan laulu. On ehkd ma-
kuasia, kisitetddnko suhde ihan tillaiseksikaan vai ajatellaanko generatiivissa kieli-
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opissa vallalle pddsseen kisityksen mukaisesti, ettd aktiivilauseet ja passiivilauseet
ovat kummatkin tahollaan pdédluokaltaan erlytyméttéméan, puhtaasti abstraktin lause-
tyypin realisoitumia. Selvdd kumminkin on, ettd Setdldn sdéinté sopii nimenomaan
tillaisiin tapauksiin, ja luultavaa, ettd Setdld varsinaisesti niitd on tarkoittanutkin.
Sellaiset transformaat’ot ku'n hdnen tiytyy mennd — *(hdnen?) taydytddn mennd,
sataa — ¥*sadetaan ovat mahdottomia. Mahdoton on myés transformaatio minulla
on rahal — *minulla ollaan rahat — ja ajatuskokeenakin se on hyviksyttivissi vain
jos Lauri Hakulisen tapaan otaksutaan, ettei eksistentiaalilauseen »subjekti» olekaan
oikea subjekti samassa miclessd kuin ei-eksistentiaalilauseen. Tadma otaksuma on
ndhdikseni kylld aiheellinen.

Tamantyyppisen yksinkertaisen passiivitransformaation lisiksi on kuitenkin
my6s muita transformaatiotyyppej, joissa aktiivimuotoinen predikaatti vaihtuu
passiivimuotoiseksi. Sellainen on esimerkiksi se transformaatio, jonka avulla erdit
temporaalit sivulauseet ovat vaihdettavissa passilvimuotoisen nominaalipredikaatin
(passiivin 2. partisiipin yks. partitiivin) sisiltiviksi temporaalirakenteiksi: kun kevdit
on tullut — kevddn tultua. Ensimmaltd ndyttad siltd, ettd Setdlin sddnté pitee tillai-
siinkin tapauksiin; mahdottomiahan ovat esimerkiksi transformaatiot kun hdnen on
tdytynyt mennd — *hdnen tdydyttyiin mennd, kun on satanut — *sadetiua ja samaten kun
minulla on ollut rahat — *minulla oltua rahat. Lihempéaa tarkasteltaessa ilmenece kuiten-
kin, ettd yhtd lailla mahdottomia ovat myés vastaavat aktiivimuotoisen nominaali-
predikaatin (aktiivin 2. infinitiivin inessiivin) sisdltdvit temporaalirakenteet, joita
teoriassa voitaisiin kuvitella erdiden temporaalilauseiden transformaatioiksi. Voi-
daan kylld transformoida: kun kevdt tulee — kevidn tullessa, mutta ei seuraavaan ta-
paan: kun hdnen tdylyy mennd — *hénen tiytyessidin mennd, kun sataa — *salaessa, kun
minulla on rahat — *minulla ollessa rahat. Itse asiassa kaikki temporaalilauseiden trans-
formoinnit temporaalirakenteiksi — sanottakoon niitd vaikka temporaalirakenne-
transformaatioiksi — ovatkin syntaktisessa tuottoprosessissa keskeniin samalla
tasolla, joka on toinen ja myéhempi kuin passiivitransformaatioiden. Osassa tempo-
raalirakennetransformaatioita vaihtuu kylld aktiivimuotoinen - finiittipredikaatti
passiivimuotoiseksi nominaalipredikaatiksi, mutta vain osassa, eiki temporaali-
rakennetransformaatioita ollenkaan koske se passiivitransformaatioille luonteenomai-
nen piirre, ettd subjekti epdmdidriistyisi ja sen formaali ilmaisin kivisi mahdotto-
maksi. Subjektin ja predikaatin valinen ncksussuhdehan sidilyy temporaaliraken-
teissa samana kuin se on alkuperiisissi temporaalilauseissa. Ehka havainnollisimmin
osoittaa passiivitransformaation ja temporaalirakennetransformaation eritasoisuutta
se seikka, ettd passiivimuotoiset temporaalilauseet ovat aktiivimuotoisten tavoin
edelleen transformoitavissa temporaalirakenteiksi. Vrt., kun tullaan — tultaessa, kun
on tultu — tultua.

Askeisessa luulen selvittineeni, ettei *hdanen tdydyityiin mennd, *sadettua, *minulla
oltua rahat -tyyppisten rakenteiden kdyméittémyys johdu passiivitransformaation
kidymittdmyydestd yksipersoonaisiin verbi-ilmauksiin; syyni on nimenomaan
temporaalirakennetransformaation kdymattémyys niihin, ja tim4 on aivan muuta.
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Kyseessd on itsendinen transformatorinen sddntd, jota ei voida johtaa deduktiivisti
passiivitransformaatiota koskevista sddnnoistd vaan pelkdstddn induktiivisti tosi-
asiallisesta kielenkdytostd. Tdmd havainto on hyvi pitdd mielessd, kun palataan
tarkastelemaan Filosofillakin on oltava kengdt -tyyppisid lauseita.

Tarkastelun ldhtokohdaksi sopivat secllaiset tavanomaiset ja grammaatikkojen
yksimielisesti hyvaksymaét lausetyypit kuin Nyt minun on ldhdettdvd, Tiedon olisi vastai-
lava totuutia. Niihin sisdltyy normaalisti nominaalirakenne, jonka subjekti on gene-
tilvissa ja predikaatti pass. 1. partisiipin yks. nominatiivissa. Kaikki téllaiset raken-
teet ovat tietysti kasitettdvissd tulokseksi yksinkertaisesta transformaatiosta, jossa
ei-eksistentiaali finiittilause muuntuu yksipersoonaisesti kdytetyn olla-verbin seurassa
olevaksi nominaalirakentecksi seuraavaan tapaan: nyt mind ldhden -— npt minun
[on] ldhdeitivd, tieto vastaa totuutta —> tiedon [olisi] vastattava totuutta. Huomataan,
ettd subjektin ja predikaatin vélinen neksussuhde sdilyy ennallaan tdssdkin trans-
formaatiotyypissd, jota sopii tdssid nimittdd vaikka nesessiivirakennetransformaatioksi
(vaittAmatta silti, ettel nimitys »nesessiivirakenne» sopisi erdille muillekin nomi-
naalirakenteille kuin nyt késitellylle). Nesessiivirakennetransformaatiokin, aivan
kuten temporaalirakennetransformaatio, on siis syntaktisessa tuottoprosessissa
toista, mydhempii tasoa kuin passiivitransformaatio. Huomattakoon jilleen, etta
myds passiivimuotoinen finiittilause on transformoitavissa nesessiivirakenteeksi:
nyt ldhdetdin — nyt [on] ldhdettdvd. Mutta entd sellaiset aktiivimuotoiset finiittilau-
scet, jotka sisaltavit yksipersoonaisen verbi-ilmauksen, eksistentiaalilauseet mukaan
luettuna?

Koska nesessiivirakennetransformaatio on muuta kuin passiivitransformaatio,
ei asiaa voida ratkaista deduktiivisti vetoamalla sithen, ettd passiivitransformaatio
on timmdisissd tapauksissa mahdoton. Ratkaisu on taas perustettava induktiivisti
olemassa olevaan kielenkdyttédn. Silloin ilmenee, 1) ettel nesessiivirakennetrans-
formaatio yleensd kdy yksipersoonaisiin verbi-ilmauksiin (ks. s. 295), 2) ettéd se toi-
saalta kuitenkin kdy eksistentiaalilauseisiin, jotka muutenkin ovat yksipersoonaisten
ilmausten joukossa erikoisasemassa. Kyseessd on jélleen itsendinen transformatori-
nen saintod, jonka oikeutuksen kriteerind on — kuten generatiivin kieliopin sdantéjen
yleensdkin — juuri se, ettd se on kiclenpuhujan »kompetenssiny», hinen kielitunteensa
mukainen.

Tihdn mennessi olen koettanut osoittaa, ettel nykysuomen puhtaasti deskriptiivi
kielioppi voi sysatd syrjddn eksistentiaaleja nesessiivirakenteita deduktiivein perus-
tein, varsinkaan kun deduktion perusta on transformatoriselta kannalta virheelli-
nen. Tulos ei tietysti vield semmoisenaan merkitse samaa kuin ettd tillaiset rakenteet
olisi my&s normatiivin kieliopin hyvéksyttivd. Onhan paljon sellaisia lauseraken-
teita, jotka ovat todellisen kielenkdytén mukaisia mutta joita normatiivi kielioppi
silti eri syistd hylkii. Ajateltakoon tyyppeja Hdn sai tyon tehtyd, Suomenlinnan eristetty
sijainti, Painostuksen seurauksena puheenjohiaja erosi. Kaikissa niissd tapauksissa on eri-
niisid tarkoituksenmukaisuussyitd, joiden perusteella tyyppeja ei ole pidetty kirja-
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kielessi ja sen mukaisessa yleiskielessd suotavina. Lhkéd tdrkeimpédnd perusteena
néita tyyppeja vastustettaessa on ollut pyrkimys kirjakielen syntaksin rakenteen yk-
sinkertaisuuteen. Niinpa sain tyon tehdyksi luontuu sain tyon tehtyd -tyyppid paremmin
jarjestelmién, jossa sanotaan myds esim. sain tyon valmitksi; Suomenlinnan eristetly
sijainti -tyyppiset ilmaukset eivit sovi muuten kuin fraseologisina poikkeuksina jar-
jestelmién, jossa attribuutti- ja predikaattiasemassa olevat partisiipit yleensd nou-
dattavat transformaation pohjana olevan finiittilauseen paidluokkaa; seurauksena-
tyyppisten essiivien hyvidksyminen lauseenmdéiritteiksi taas lisdisi essiivin lause-
opillisia funktioita ja samalla myds syntaktisesti kaksiselitteisid rakenteita. Muita-
kin perusteita normatiivin kieliopin kannanotolle voidaan esittdd. Hiukan familaari
tyyppl sain tyon tehtyd ei ainakaan kaikkien kielenkdyttdjien kielitajussa ole tyylilli-
sesti samanveroinen kuin tyyppi sain tpon fehdyksi, niin ettei se tarkkaan katsoen
ole kaikissa tyylilajeissa edes wvallitsevan tosiasiallisen kielenkdytén mukainen.
Essiivin kdy(tdé lauseenmdadritteenid taas on niitd tyypillisesti kirjallisia, »paperi-
kielisid» rakenteita, jotka yleistyessddn ovat omiaan leventdmaédédn kirjakielen ja
luontevan puhekielen vilistid juopaa ja joita varsinkin viime aikoina on siksi ruvettu
yhd ponnekkaammin torjumaan.

Yhtdkiddn ndistd normatiivin kieliopin perusteluista ei ndhdikseni voida kayttda
tyyppid Filosofillakin on oltava kengdt vastaan. T'yyppi ei tietenkdédn ole historiallisesti
alkuperdinen; aiemmin on kidytetty vain ei-eksistentiaalia tyyppid Kenkien on oltava
kunnossa, ja ndhtavisti tdmékin tyyppi on vanhimpiin suhteisiin verrattuna sekun-
daari sithen tapaan kuin Osmo Ikola (Sananjalka 1 s. 45-—46) on olettanut. Eksis-
tentiaali tyyppi on kuitenkin omiaan tdyttiméaan ilmausjirjestelmién jadnyttd
aukkoa. Kun ei-cksistentiaalin ja eksistentiaalin ndkékulman ero aivan lihimerkityk-
sisissd lauseissa on vanhastaan osoitettu nominaalirakenteen subjektin sijan vaihte-
lulla (genetiivi : nominatiivi tai partitiivi, csim. Isdnndn pitdd olla talossa : Talossa
pitdd olla isintd), on perdtl ymmdirrettdvid, ettd samaa keinoa on alettu soveltaa
myos tyyppiin Isdnndn on oltava talossa, jonka vastakohdaksi kehittyi tyyppi Talossa on
oltava isinid. Syntaksin rakennetta tdllainen uudiskehittymi ei mutkista vaan pikem-
min yksinkertaistaa — se ndkyy vaikkapa siitd, kuinka luontevasti timé tyyppi voi-
daan sijoittaa Siron kehittimiddn kuvausjirjestelmiddn (Suomen kielen lauseoppi
s. 142). Tlmeistd edelleen on, ettd kyseinen tyyppi on kirjakiclen ja sithen liitty-
van yleiskielen todellisen kdytén mukainen ja ettei sithen nykyddn liity sellaisia
tyylisdvyja, jotka tekisivdt siitd edes jossakin tyylilajissa epdilyttavan, Selvittd-
mistd kaipaisi kysymys, milloin timd tyyppi on kirja- ja yleiskieleen pesiytynyt.
Silld el naytd juuri olevan suoranaisia kansankielisid esikuvia: en ole etsimalldkadn
loytédnyt sen mukaisia lauseita kiytettdvissid olleista sanastollisista ja lauseopillisista
aineskokoelmista, eikd niitd ndy vuosien mittaan osuneen myéskdin omiin kentté-
muistiinpanoihini  eri murrealueilla liikkuessani. Osmo Ikola tosin mainitsee
(Sananjalka | s. 46 alav.) Hl. Koskelta lauseen kaljaakin ol ain oltava, joka viittaa
sithen, ettei kehitys ole murteillekaan aivan tuntematon. Luulisin yleiskielen spon-
taanisti kulkeneen téssd lauseopin seikassa omaa, kansankielestd jokseenkin riippu-



300 TERHO ITKONEN

matonia rataansa, niin kuin se on erdissi muoto-opillisissakin strukturoitumis-
prosesseissa kulkenut.

Ei voi vilttyd siltd vaikutelmalta, ettd yleiskielen normituksessa on isketty har-
haan, kun tyyppi Filosofillakin on oltava kengdt on luokiteltu kartettavien joukkoon.
Kielenhuollollamme riitt44 siksi paljon tirkedmpidkin tyémaata, etti on tarmon
tuhlausta suunnata kielteistd huomiota tdménkaltaiseen ilmaustyyppiin, etenkin
kun yritykset sen syrjayttimiseksi ovat selvisti predestinoituneet tuloksettomiksi.

3. Nesessiivirakenteisiin liittyvdt kuvaus- ja normituspulmat eivat kuitenkaan
pysdhdy tihdn. Eksistentiaalilauseiden kadytén tdrkeimpid rajoittavia piirteitd on
tunnetusti predikaattiverbin intransitiivius, ja kuten edelld havaittiin, se koskee
myo6s niiden nesessiivirakennetransformaatioita. Tdmén havainnon kanssa ristirii-
dassa ovat seuraavanlaiset tapaukset, joissa nesessiivirakenteen predikaattina on
transitiiviverbi mutta jotka semanttisesti — ja sanajarjestykseltidnkin — tuntuvat

olevan aivan eksistentiaali-ilmausten veroisia:

Sairasta on kuljetuksen aikana sewratfava ainakin yksi henkild. Suomen kulkuneuvot
3/1954.

Kun voittanut kilpakirjoitus lihetetddn - - Lions Internationalin Pidmajaan,
on sitd seurattqva englanninkielinen kddnnis kaksoiskappalein [!]. Kansainvilisen kilpa-

kirjoituksen ohjelmasta 1966.

Téllaisissa tapauksissa cksistentiaali-ilmaukset ovat tavallaan ylittineet muo-
dolliset rajansa. On muistettava, ettel mikd tahansa intransitiiviverbikiin aina
kelpaa eksistentiaalilauseen predikaaliksi; kdyttokelpoisia ovat vain merkitykseltsdan
mahdollisimman epitoiminnalliset verbit, sellaiset jotka merkitsevit ’olemassa ole-
mista’, ’olemaan tulemista’ tai ’olemasta lakkaamista’. Juuri tima semanttinen piirre
ndyttdd olevan eksistentiaali-ilmauksissa siind mdirin etualalla, etti sen ansiosta
voivat eksistentiaalilauseen predikaatiksi joskus kelvata transitiiviverbitkin, jotka
merkitykseltddn tulevat lihelle cksistentiaalirakenteisiin taipuvaisia intransitiiveja.
Olen Vir. 1953 5. 144—146 huomauttanut, ettd tavallisimpia tdlld lailla kdyttiyty-
vid transitiiviverbejd on juuri sewrata: Konetta seuraa hoito-ohjeet (NS sub hoito-ohje
yksikollinen predikaatti mon. nominatiivissa olevan subjektin ohella); - - paistia ja
Viinid seurasi tanssia ja naurua ja laulua - - (romaanisuomennoksesta; subjekti parti-
tiivissa) ; Ryhmdssd vallitsee tasapaino silloin kun jossain suhteessa tapahtunutta
muutosta - - seuraa toisia muuloksia, jotka palauttavat aikaisemman tilan - - (Frik
Allardt—-Yrjo Littunen, Sosiologia, 3. p. 1964, s. 25; subjekti samoin partitiivissa).
Erityisen todistusvoimaisia ovat tapaukset, joissa yksipersoonaisesta verbistd riippu-
van infinitiivirakenteen subjekti on eksistentiaali-ilmauksen vaatimusten mukaisesti
finiittilauseen subjektin sijassa eikd genetiivissd. Kertaan Vir. 1953 s. 145 mainitse-

mani esimerkin ja lisidn uuden samanlaisen:

Vaikka mitd maailmassa tapahtuisi, ¢ juhlaa tarvitse seurata arki, vaan jokainen
uusi eldmin pdiva voi aueta eilistd thanampana juhlana. Pellervo 11/1951.
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- - jonkin ranta-alueen miirdiminen rannansuojelualueeksi on vain esitoimen-
pide, jota tdytyy seurata vilitén alueen maan- ja vedenkiytdn suunnittelu ja kaavoit-
taminen. HS 9. 4. 1967.

Edelld esitetty lause »Sairasta on kuljetuksen aikana sewrattava ainakin yksi hen-
kilo» vastaa tietysti tarkoin viimeksi mainittuja tapauksia; vrt. vastaavaan ei-eksis-
tentiaaliin lauseeseen: Ainakin yhden henkilén on seurattava sairasta, jossa nesessiivi-
rakenteen subjekti on genetiivissi. Kyseinen eksistentiaali nesessiivirakenne on jil-
leen sellaista faktisesti esiintyvad tyyppid, jota ei yleiskielen deskriptiossa voida jat-
tdd huomiotta. Yleiskielen normituksessa siithen taas on selvinti omaksua sama kanta
kuin yleensdkin seurata-verbin (ja erdiden muiden transitiiviverbien) kiyttéon eksis-
tentiaali-ilmauksissa. Luontevalta tdllainen kiyttd usein tuntuu, vaikkei sille tark-
koja rajoja voitaisikaan vetaa. Luulisin muuten, ettd vedettiin rajat miten hyvinsa,
kiytdnnén merkitysta ei asetetuilla rajoituksilla olisi: kukapa moisia detaljisidintoja
kuitenkaan vaivautuisi pitimain mielessiin? On ehki yksinkertaisinta todeta, ett
cksistentiaali-ilmauksen predikaattina normaalisti on intransitiiviverbi ja ettd joskus
harvoin kyseeseen voi tulla myés merkitykseltisin epitoiminnallinen transitiiviverbi
— milld menestykselld, se jiikoon kielitunteen ratkaistavaksi kussakin yksityis-
tapauksessa.

4. On oltava -tyyppisistd ilmauksista keskusteltaessa ovat tihin asti jadneet koko-
naan huomiotta seuraavanlaiset tapaukset, jotka ainakin lehtikielessi ja yleiskielen-
kiyttdjien puhekielessd ovat nykydan varsin yleisia:

on oltava

Lisaksi eri kaapelit on oliava tietyissd syvyyksissi. US 16. 5. 1957.

Tédmén kisityksen hyviaksymme, mutta emme sita - - ettd kaikki oksat on oltava
yhden ja saman puolucen hallussa. US 18. 10. 1957.

Kaikki tyokalut on oltava saddettdvissd ja liikutettavissa. US 28. 1. 1961,

Buenos Airesiin aiotut paketit olisi oltava lahtokunnossa téssid kuussa - - . US 17. 10.
1961.

Esitykset uusista kaupunki-, kauppala- ja aluecliitoshankkeista on oltava sisaminis-
teriossd kesdkuun alkuun mennessi --. US 16. 5. 1965,

Viimeiset #edot olinpaikasta on my®ds oltava tiedossa, samoinkuin odotettu saapu-
misaika. US 3. 8. 1965.

on tultava

- - jos kerran suostutaan yleisiin palkankorotuksiin, niin ne on fultava vastaavan
suuruisina ja suhteellisina myos akateemisen tutkinnon suorittaneille - -. US 17. 12.
1958.

Sithen kasitykseen Franju varmasti on meidin tahtonutkin jaivan: muutos on tul-
tava toiselta taholta kuin potilaista ja heidin vapaudenrakkaudestaan. Heikki Eteli-
paa, US 25. 2. 1962.
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Niillehdn se on fultava kanssa. Repliikki helsinkildisen fil. maisterin suusta 1962,

on mentdovd

Mutta silli ehdolla [saat lihted], ettd luet ensi yon aikana laksysi. Tamdnpdivdiset
ja huomiset on mentdvd kuin vettd valaen. Kalle Pditalo, Koillismaa, 1960, s. 70.

Ne sielld méadrda ketkd on mentdvd. Repliikki yleiskielensekaisen jimsidnkoskelaisen
suusta 1962,

on tapahduttava

Valtiontalouden lasapainotiaminen olisi kokouksen kisityksen mukaan tapahduttava
menoja supistamalla --. US 24. 8. 1963.

- - vaikeissa liikennointiolosuhteissa, esim. jadkelilla, on jarrutukset turvallisuussyistd
tapahduttava - - moottorin avulla. US 8. 2. 1964.

Kirjan juoni - - on mitddn sanomaton ja mitdtén. Tytté ja poika, tietenkin kok-
taaminen on tapahduitava epitavallisissa olosuhteissa - - ja tietenkin on lopulta men-
tava siankyyn, tai sanoisinko lattialle. US 18. 11. 1966.

Kaikki ndmi esimerkit muistuttavat 1. jaksossa lueteltuja siind, ettd nesessiivi-
rakenteen predikaattina ovat taas intransitiiviverbit, vieldp4 suunnilleen samat mer-
kitykseltdin »epéatoiminnalliset» verbit kuin aiemmissa esimerkeissd, ja ettd raken-
teen subjekti on nominatiivissa, ei genetiivissi. Rakenteille ominaista epétoimin-
nallisuuden piirretti korostaa vield sekin, cttd henkildsubjektia ei niissd juuri kdy-
tetd. Ero 1. jakson esimerkkeihin on kuitenkin ndhtivissi siind, ettd tdménkertaiset
nesessiivirakenteet eivit ole eksistentiaaleja vaan ci-eksistentiaaleja. Niiden semant-
tinen erittely osoittaa sen selvisti: lauseet civit sisalld eksplisiittid ilmoitusta subjek-
tin tarkoitteen olemassaolosta tai olemaan tulemisesta, vaan tarkoitteen olemassa-
olo edellytetdadn ennalta. Samaan tulokseen johtaa transformatorinen analyysi.
Niinpd esimerkkiin »Eri kaapelit on oliava tietyissd syvyyksissd» sisiltyy nimen-
omaan ei-eksistentiaalin lauseen »Eri kaapelit ovat tietyiss syvyyksissa» (eikd eksis-
tentiaalilauseen » Tietyissd syvyyksissd on eri kaapelit») transformaatio, ja samanlai-
nen tulkinta on luontevin tai ainoa mahdollinen kaikkiin muihinkin esimerkkeihin.
Rakenteiden nominatiivisubjekti on merkityksen muuttumatta aina vaihdettavissa
genetiivisubjektiin, joka on luonteenomainen juuri ci-cksistentiaaleille nesessiivi-
rakenteille (yhtd hyvin siis: Eri kaapelien on oltava tietyissd syvyyksissd, kuin: Eri
kaapelit o.0.t.s.). Tamantyyppisiin on oltava -ilmauksiin voi liittyd myds predika-
tiivi— plirre, joka on aivan outo eksistentiaali-ilmauksille. Esimerkkeja:

Olosuhteet on lisiksi ollava sellaiset, ettei ottelu ulkokentilld ole mahdollinen. US
10. 7. 1954.

Jos siis tie on huono, on nopeus myos oltava sen mukainen, ctta silld ticlld ajoneuvo
voidaan hallita. US 8. 5. 1955.

[Kanootin] aukko on oltava niin suuri, ettd siiti on mukava paistd ulos. Meloja
Sylvi Saimo radiohaastattelussa 21. 7. 1961.
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Jaapeitteen paksuus on oltava noin nelji sentlimetrid, ennenkuin sen pintaa pédistiin
luistimien terilld koittelemaan [!]. US 18. 12. 1963.

» Koulunuudistus oltava joustavasti muotoiltu». Otsikko HS:ssa 26. 2. 1967. (Itse
uutisteksti alkaa: Koulunuudistuslain tulee olla niin joustavasti muotoiltu, ettd se jattii
oven avoimeksi erilaisille tulevaisuuden mahdollisuuksille, sanoi - - professori Jan-
Magnus Jansson puhuessaan lauantaina Kokkolassa.)

Nyt esitetty ilmaustyyppi tuo mukanaan uusia pulmia: miki on sen asema yleis-
kielen syntaktisessa jirjestelmissd, ja miten sithen olisi suhtauduttava normituk-
sessa? Kummankin kysymyksen ratkaisu jid ymmaértadkseni riippumaan seuraavaksi
késiteltdvistd rakenteista.

5. Vaille huomiota on jadnyt sekin, etti myds pitdd, tdytyd, tulla -verbien ohella
kiytetyssd ei-eksistentiaalissa infinitiivirakenteessa tavataan yleisimmastd kiytin-
nosta poikkeavasti melko usein samanlainen 1lmié: intransitiivin infinitiivin yhtey-
dessd rakenteen subjekti (ei tosin yleensd henkilésubjekti) on nominatiivissa eik
genetitvissd. Esimerkkeja:

pitid~tdytyy~tulee olla

Kouvolan wlkondks ei pitdisi olla esteend kaupungiksi muuttumiselle. US 16. 3.
1959.

Kavaljeerinsa johdolla kiersivit daamit koulua - -, nidkivdt - - kuinka mil-
lilleen kaappe taytyy olla kunnossa, jos lomalle mielii passtd - -. US 4. 2. 1964.

Vedenpinta on juuri siini maksimikorkeudessa, missd s¢ maataloushallituksen
padtdksen mukaan tulee ollakin, HS 22. 8. 1964.

Tamd ose tehdaslaitoksesta pitdisi olla valmiina vuoden 1966 keviaidlli. STT:n
uutistekstista 13. 11. 1964,

Vain esiupseerit saivat astua tdméan kehin sisdpuolelle, mutta heilld tdytyi silloin
olla toisessa kddessd grogilasi ja toinen kdsi tdyiyi olla avoimena. Veijo Meri, Everstin
autonkuljettaja, 1966, s. 114.

Terttu Karhula on myés sitd mieltd, ettd kauniit esineet pitdé olla nakyvissi, ei sul-
jettujen ovien takana. Kotiliesi 1/1967.

Erikseen huomattakoon seuraavanlaiset varsin tavalliset esimerkit, joissa olla-
verbiin liittyy predikatiivi:

Ase pitdd olla metsastyslain mukainen, valjyydeltadn vahintddn 8 mm ja avotidhtii-
minen. US 22. 9. 1954.

Jos nimityksen todetaan tapahtuncen perusteilla, jotka liittyvit lainvastaiseen
toimintaan, putdisi peruutus olla tarvittaessa mahdollinen. Ylioppilaslehti 2/1955.

Professori Hakulinen huomautti seuraavista seikoista: - - sivulla 12 esitetty kan-
sanrunouden esimerkki olisi pitinyt olla pitempi. Suomen kielen opiskelijan laatimasta
laudaturseminaarin péytikirjasta 1958.

Sitdhdn tdma meidan tyomme tulisi olla ennen kaikkea. US 9. 8. 1959.
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Jos on omalaatuista, ettid valtion pAdmies yleensd ottaa hoidellakseen kansalais-
jarjestdjen keskindisid suhteita, niin lopputulokseltaan tapaus tdytyy olla hinelle vali-
tettava arvovallan menetys - - . US 6. 8. 1960 (sitaatti Kansan Lehdesta).

Ne [ylioppilaskirjoitukset] pitdisi voida uusia useamman kerran vuodessa, ja
lisdaineiden tai kokonaan uuden aineyhdistelmén valinta tulist olla mahdollinen. HS
15. 6. 1962.

Mutta ne suomalaiset kynttildt kylld usein valuu vaikka ne pitis olla valumatiomia.
Repliikki helsinkildisen kauppat. maisterin suusta 1962,

Lasten ruoka pitid heidin kasvunsa vuoksi olla monipuolista - - . Kotiliesi 14/1964.

Ensimmadinen kaari perdssa ja keulassa piti olla tavallista vahvempr. US 22, 1. 1966.

tulee tapahtua

Elatusvelvollisten tyélaitokseen mddrddminen tulisi tapahtua huomattavasti harvem-
min kuin aikaisemman lain voimassaoloaikana. US 13. 2. 1966.

Kastamatonta lasta ei merkitd kirkonkirjaan seurakunnan jaseneksi, joten nimen
antaminen tulee silloin {apahtua ilmoituksella siviilirekisteriin. HS 30. 10. 1966.

ldytyy sijaita
- - suunnitteilla oleva virastotalo tiytyy sijaita lahelld valtioneuvostoa ja muita hal-
linnollisia rakennuksia. US 13. 8. 1964.

tdytyy kuulua

Professori V. J. Sukselainen ilmoitti presidentille, ettd »vdhemmistohallituksen
muodostaminen tiytyy kuwlua niille jotka ovat nykyisen tilanteen aiheuttaneet». Lalli
12. 4. 1962.

pitdid pysyd
Kun on kasvanut nuoruutensa maalla, pitdd toki kirves kidessd pysyd, sanoo aka-
teemikko Erkki Laurila kesimokkinséd pihalla Pilkdneelld. Kotiliesi 12/1967.

tdytyy nousta
Sitten tdytyy kylla palkatkin nousta ainakin viisinkertasiks. Repliikki itdsuomalais-
syntyisen korkeakoulunlehtorin suusta 1961.

Ensi katsomalta voisi luulla, ettd néissd esimerkeissd on kysymys pitdd, dylyd,
tulla -verbien monipersoonaisesta kdytostd, jollaista vieraskielisen vaikutuksen joh-
dosta tavataan sekd vanhassa kirjasuomessa ettd erdissd murteissa (varsinkin Uuden-
maan ruotsalaisalueeseen rajoittuvissa eteld- ja kaakkoishdmaildisissd murteissa, ks.
Pauli Saukkonen, Ims. kielten tulosijainfinitiivirakenteiden historiaa I s. 123—124,
128, 147—148). Téllainen tulkinta ei kuitenkaan riitd selittdiméiin niitd ilmeisid ra-
joituksia, joiden alaisia kyseiset yleiskielen ilmaukset ovat ja joita murteellisessa
monipersoonaisessa kdytossd el tunneta. Niissd murteissa, joissa pitdd ja tgytyd -verbeji
kiytetddn monipersoonaisesti, voi infinitiivind niet olla yhtd hyvin transitiivi- kuin
intransitiiviverbi, ja pitdd, tdytyd -verbeista kaytetadn subjektisuhteiden mukaan mita
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tahansa muutakin persoonamuotoa kuin yks. 3. persoonaa. Henkilésubjekti on ky-
seisessd murteellisessa ilmaustyypissi muutenkin tavallinen. Jokunen Saukkosen
aineistoa tdydentdvd esimerkki Tuusulan murteen muistiinpanoistani:

Emdntd piit ottaas sem pois minult. (Infinitiiving transitiiviverbi.)

Kyl pappi tiytyy kumminki tigtidm mihkd joutuu. (Samoin.)

Tha vaa vikistes se [subj.] piti vidrém minun [obj.]. (Samoin.)

Semmossen tuapin neet idyty juaraj joka aamu neet miihet, (Samoin.)

Mid tdyryi ollas sii vaa. (Predikaatti yks. 1. pers:ssa.)

Em mid ymmarram mik4 minun on ku mid tayryn aina itkee. (Samoin.)

Vaihka tydtd meiki tdyryttii tehrd. (Predikaatti mon. 1. persoonaa korvaavassa
passiivimuodossa, infinitiivind transitiiviverbi.)

Témantapaista kidyttoa ei yleiskielessi niytd lainkaan esiintyvin; kuten havait-
tiin, infinitiivind on yleiskielen esimerkeissi aina intransitiiviverbi,! henkilésubjektia
el (ainakaan yleisesti) kéytetd, ja lauseen predikaatti on aina yks. 3. persoonassa.
Pantakoon merkille se kyseisid yleiskielen ilmauksia eksistentiaalilauseisiin Lihen-
tava seikka, ettd predikaattiverbin muotoa koskeva rajoitus pitee myés mon. nomi-
natiivissa olevan subjektin yhteydessd (sanotaan Kauniit esincet p i t 4 ¢ olla ndky-
vissd, aivan kuten eksistentiaalilauseessa dutossa p i ¢t G ¢ olla hyvit Jarrut?) ja etts
persoonapronomini ei subjektina tule lainkaan kyseeseen (tyyppi * Mind piti [t. pidin]
pysyd puilossa on yhtd mahdoton kuin eksistentiaali tyyppi * Kotona pitdd [t. pidit] olla
edes sind).

Vaikkei esimerkkieni valaisema yleiskielen lausetyyppi siis voikaan selittyd kansan-
kielen sekundaarien monipersoonaisuustapausten pohjalta, on toisaalta mahdollista
l6ytda sillekin selvid kansankielisid esikuvia. Niin kuin Pauli Saukkosen esityksesta
(Tulosijainfinitiivirakenteiden historiaa I's. 116—118) ilmenee, voi infinitiiviraken-
teen subjekti eri murteissa olla varsinkin pitdd-verbin yhteydessid nominatiivimuotoi-
nen, vaikkei rakenne olisikaan eksistentiaali: Suoniemi ne ryssip piti ollas sié Paavolal
Leukaluihi" haurattuna, Koskenpia kurjet pitds tanedm mdnnd, Laihia sekim piti ollav val-
mihna jne. Kun Saukkosen niukanlaiset esimerkit téllaisista ci-eksistentiaaleista raken-
teista ovat upotettuina paljon runsaampien eksistentiaalien esimerkkien joukkoon,
kiytdn tilaisuutta hyviksi ja luettelen vield muutaman lisiesimerkin (kolmea erik-
seen osoitettua lukuun ottamatta omista kenttimuistiinpanoistani). Esimerkit ovat
samantapaisia kuin yleiskielestd huomaamani; asiasubjektin yleisyys niissdkin on
pantava merkille, vaikka myés henkilésubjektia niyttaa esiintyvin.’

' Aivan poikkeukselliselta ja epiidiomaattiselta tuntuu seuraava satunnaisesti huomaamani
esimerkki: Lisiksi kilpailukielto pitiisi koskea sulkemista kahdesta tai kolmesta saman kilpailun
ottelusta eikd miiriaikaa (US 27,9, 1961). Tissi esimerkissi on ruotsin vaikutus tosiaan
mahdollinen.

* Nykykiclessi varsin poikkeuksellinen esimerkki, ehkd taas ruotsin suoranaista vaikutusta,
on seuraava: - - Helsingin, Turun ja Vaasan kaupungit tulisivat siilyi kaksikielisind niin kauan
kuin niissd on 5000 ruotsinkiclistd asukasta (Polttopiste 13/1962).

# Tahin kuuluvaa aineistoa on esittinyt himildismurteista myds Artturi Kannisto (Lause-
op. havaintoja Lantisen eteli-Himeen kiclimurteesta 5. 218), Hin tihdentia aiheellisesti esi-
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Ylojarvi: Ne piti lihieek ['niiden kerrotaan lihteneen’] kahleskymmeneskahles
paivd kesdkuuta [jdit nilkdvuonnal. :

Ahtiri: Rauvvaskoivua ne saunavihtat pittid olla. SS, Eero Rimald 1960.

Koskenpdd: [Maitokuski vastaan tulevasta moottoripyéréastd drtyneend:] Se
ruputoskim [nim. moottorin déntely] pited loppuvap paikalla; Kun ne tehtaita isontelii
nin kylla se tdytyy hinta nousta.

Hartola: Lapsetha siind virassa [pirevalkean nayttdjani] toas tdyty olla.

Puumala: Sirillen ne merrat piti olla, hyvi tiukkoja; Toene [tikku »takkanen»-
nimisessa. linnunvivussa] pit ollas sellaie huaranickka; Sekkiik karkuampuja pit ollas
sellafie jokkiit tietone [!].

Kiuruvesi: - - mutta kplyvetidji pittid olla vanaha kunniallinen mummu ja sen
kylvettdjan [NB!] pittda loihtee ettd: - - . SKVR VI 2: 6119, A. Tikkanen 1900.

Puolanka: - - kun ne [hameet] pittdd ollan niil lyhvie. SKMK 1T s. 157,

Muhos: Se piti se takki olla *auki ettd ne ndky ne kellomperét.

Oulujoki: Se [kotitekoinen sahti] pittdd joitakuita vudrokausija kéyvvd.

Tami lausetyyppi on nihtdvisti vanhaa perua. Sellainen lause kuin Lika pitddi
olla vahvassa suolassa on ehkid suorastaan pitdd-verbin vanhimpien kidyttosuhteiden
mukainen: siini esihistoriallisessa vaiheessa, jolloin looginen tekijd alun perin moni-
persoonaisen pitdd-verbin 4 transitiivin infinitiivin yhteydessi jo oli totuttu ilmaise-
maan genetiivilld (Minun pitdi syidd leipd, alk. ‘minulle kuuluu systaviksi leipd’),
saattoi nominatiivisubjekti hyvin tulla kysymykseen juuri intransitiivin infinitiivin
yhteydessi. Niin on Saukkonen asian kasittanytkin, ks. mts. 121. On kuitenkin
muistettava, etti strukturaalisti ei nykyinen lausetyyppi endé ole timén oletettavan
esihistoriallisen lausetyypin tasolla. Juuri sen kdytén omalaatuiset rajoitukset (in-
finitiivin intransitiiviuden lisiksi erityisesti predikaatin esiintyminen pelkistadn yks.
3. persoonassa ja persoonapronominien kdymiattomyys subjektiksi) osoittavat, ettd
tyyppi nykyaan kuuluu osana jérjestelméadn, jossa pitdd + 1. inf. -ilmaukset ovat yksi-
persoonaisia. Téasséd jirjestelmissi se taas on sikéli erikoisasemassa, ettd se muodol-
taan muistuttaa suuresti eksistentiaaleja pitdd + 1. inf. -ilmauksia, vaikka se merkityk-
seltdin ja transformaatiohistorialtaan on selvisti ei-eksistentiaali.

Selvittimittd on, kauanko kirjakieli on kyseisen lausetyypin tuntenut. Jo sen
yleisyys kansankielessd pance olettamaan, ettd sen vaikutusta on siteillyt kirjakie-
leen varhemminkin kuin vasta aivan viime aikoina. Tédhin yhteyteen kuuluu var-
maan mm. seuraava seitsemidn vuosikymmenen takaisesta sanomalehtikielestid ta-
paamani esimerkki: »Hra Burgman aikoo rakennuttaa sihkén synnyttdmistd varten
voimakoneen Jyringén koskeen. Laitos pitdisi jo ensi syksynd joutua kdytdntoom»
(Uusi Suometar 19. 1. 1898). En pitdisi suinkaan varmana, ettd vanhan kirjasuo-
menkaan luulotellut monipersoonaisuustapaukset ovat kaikki todellisia ; joukossa voi

merkeilleen yhteistd semanttista piirrettd: niilld »tahdotaan ilmoittaa, ettei nominaalimuodolla
mainittu teko ole esineen oman toiminnan seurauksena». Vrt. s. 302 todettuun vastaavien
nesessiivirakenteiden »epétoiminnallisuuteen».
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hyvin olla sellaisia, jotka itse asiassa pohjautuvat aitoon kansankieliseen yksipersoo-
naiseen kiyttd6n.4 Syntaktikkojen kaavoittelussa timintapaiset lauseet, nshtivisti
ruotsalaisuuden pelosta, ovat jddneet vaille ansaitsemaansa huomiota, eiki edes
Nykysuomen sanakirja (sub pitdd, tulla, tdytyd) mainitse niitd lainkaan. Kisittddkseni
niiden olemassaolo nykyiseen yleiskieleen kuuluvana lausetyyppinid on vihitellen
aika tunnustaa ja ottaa myds lauseopin esityksissd varteen. TAmén toteamuksen ei
tosin tarvitse merkitd sitd, ettd kyseistd tyyppid olisi pidettdvd normaalityylisessi
kirjakielessd myés suositeltavana. Piddttyvyyteen kehottaa pari seikkaa. Ensinnikin
tdmén tyypin hyviksyminen tiydelleen Lihan pitdid olla vahvassa suolassa -tyypin veroi-
seksi lisdisi turhaan kirjakielen synonyymisten syntagmatyyppien mairii; se toisi
syntaksiimme entisten lisiksi uudenlaisen vapaan vaihtelun, joka mutkistaisi jarjes-
telmdd mutta ei millddn lailla edistiisi sen selvyyttd. Toiseksi néyttaa siltd, ettei
normaali kielitunne ole taipuvainen pitdimiin nominatiivisubjektista tyyppii tyy-
lillisestikddn aivan genetiivisubjektisen vertaisena. Tyyppi tunnettaneen pikemmin
jollain tapaa arkiseksi ja siksi huolellisessa kiclenkiytéssi vierottavaksi., — Aivan
samassa asemassa nayttdvit olevan myds erdit antaa-verbin yhteydessid kiytetyt
infinitiivirakennetyypit ja erdit partisiippirakennetyypit, jotka ovat vanhaa perua
mutta joita nykyinen kiclitunne silti yleensd pyrkii vieromaan. Niiden rakenteiden
ja pitdd- jne. verbien yhteydessid kaytettyjen infinitiivirakenteiden strukturaali rin-
nakkaisuushan on muutenkin ilmeinen. Tarkoitan tyyppejd Anna se kirja olla siing
ja Luultiin miehet hukkuneen, joissa ei-eksistentiaalin infinitiivi- tai partisiippirakenteen
subjekti on vastaaville eksistentiaaleille rakenteille ominaiseen tapaan akkusatii-
vissa (tai sithen kieltolausetransformaation kautta palautuvassa partitiivissa) eikd
sadnnénmukaisessa genetiivissi — yleisend ehtona jélleen nominaalirakenteen pre-
dikaatin intransitiivius. Tyyppien historiallista taustaa, niiden esiintymistid vanhassa
kirjakiclessd ja murteissa ovat valaisseet mm. Ojansuu (Agricolan kiel. s. 126—130,
143—147), Osmo Ikola (Vir. 1954 s. 234--235) ja Saukkonen (Tulosijainfinitiivi-
rakenteiden historiaa I s. 192—201). Muutama esimerkki niiden varjoelimaésta
nykyisessi kirja- ja yleiskielessa:

! Monipersoonaisclta pitdi-verbin kiytis kylld néytiii esimerkiksi scuraavissa tapauksissa,
Jjoissa infinitiivi on transitiivi (Agricolan esimerkit Ojansuun mukaan, ks. Agricolan kicl. s.
125) : Ja henen Pijspawdhens toinen pite saaman (Agricola, KT 11 s, 315); Mutta iuhlana piti
waldamies tavans iclkin heillen ydhen Fangin péstemen (Agricola, KT 111 s, 175); TAméin Ope-
tuslapsen [ Johanneksen] on Christus tahtonut asetta ditillens pojaaxi, jilkeen hinen cuolemans,
Joca hiindi piti catzoman, holhoman, ja warieleman (Ikalensis, Kirsimisen historia, 1659, s L162) 5
Ne jotka titd kuulit Hinen suustans, pidit myds siitd uloswetamén se [1] pastoxen - - (Franken
Postilla I, 1780, 5. 11), Kansanomaiseen yksipersoonaisuusperinteescen sitii vastoin tuntuisi-
vat perustuvan mm, seuraavanlaiset tapaukset (inlinitiivi intransitiivi, pitdd yks. 3. persoonassa
mon. nominatiivimuotoisesta subjektista huolimatta) : Silmélaudat piti oleman ulos sysilyt, eij
cocon rypistelyt, joca on julmuden mercki (Cullainen Kirja, 1670, s. 11): - - a¢ cuin itzens
Jumalaan pitéwit, pild oleman wahwat sen piiille, cttit - - (Raumannus, Luth, Catech., 1674,
s. 29). Vaikka muodolliset kriteerit puuttuvat, tekisi mieli uumoilla mieluummin kansanomai-
suutta kuin svetisismid myds scuraavassa Gananderin esimerkissii: - - sitten ne [ohrat] pan-
naan pussiin, joka pitii oleman niin suuri, etti Hewosen turpa siihen mahtuu, - - (Eliinden
Tauti-Kija, 1803, s. 9). Epdilemitta vanhan kirjasuomen suhteet kaipaisivat vield runsaasti
liséiselvitysti.,
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Tyyppiannetaan se olla

- - kiinteistdlautakunta asettui sille kannalle, ettd pensasaidat ja istutukset olisi
yleensd annettava jdddi paikoilleen, jos ne eivit huomattavasti esti nikyvyytta - - .
US 1. 12. 1954.

Ali anna siti pyyheliinaa mennd niiden vaatteiden mukana. Repliikki akateemisesti
sivistyneen yleiskielenpuhujan suusta 1967.5

Tyyppi luullaan se olevan

Toimitetuissa eduskuntavaaleissa on dinten laskeminen nyt niin lopulleen suo-
ritettu, ettd fulokset eri puolueiden voimaan nahden voidaan katsoa nyt olevan tie-
dossa. Uusi Suometar 12. 7. 1908 (uudestaan US 12. 7. 1958).

Inkeroismurteet - - selitetddn usein syntyneen siten, ettd pohjoisesta Laatokan Karja-
lasta - - siirtyi karjalaisheimon haara Nevan ja sen eteldisten lisdjokien varsille. US
13.9.1960 (R. E. Nirvin esitelméin selostuksesta).

Alueen wvedentarve on arvioitu olevan v. 1970 3,5 m®/s - -. Maalaiskunta 2/1964.

Se on mahdollista - - siten, ettd kansainvilisen oikeuden normit katsotaan olevan
valtioiden normien yladpuolella ja valtioiden normipyramidit siis kansainvilisen oikeu-
den delegoimia. Paavo Kastari, US 30. 11. 1964.

Radion etu todettu tulleen turvatuksi. HS 20. 5. 1967 (otsikko).

Palaan tyyppiin Kaapelit on oltava tietyissi syoyyksissd. Esitetyn jilkeen on selvii,
ettd se on kansankielelle ja my6s yleiskielelle ominaisen tyypin Kaapelit pitid olla
tietyissd syvyyksissd analogiaa; nesessiivirakenteet ovat siis tdssdkin kohden mukautu-
neet pitdd- yms. verbien hallitseman infinitiivirakenteen malliin.® Jos yleiskielen
normituksessa omaksutaan se kanta, ettid nesessiivirakenteiden mukautumia kysei-
senlaisten infinitiivirakenteiden kaavaan on arvioitava samoin kuin infinitiiviraken-
teita itseddnkin, joudutaan toteamaan, ettd nyt puheena oleva nesessiivirakenne-
tyyppi tosin kuuluu nykyiseen yleissuomeen mutta on sen jarjestelmin kannalta
lilkanainen; tyylillisestikddn se ei ole samanarvoinen kuin vastaava genetiivisubjekti-
nen rakenne. Tamin péddtelmin luulisin olevan myds kirjakieliseen ilmaisuun totut-
tautuneen kielitunteen mukainen.

8 Kun infinitiivi- tai partisiippirakenne kuuluu kicltolauseeseen, rakenteen partitiivimuo-
toinen subjekti voi vastata joko myontdlauseen partitiivia (ja siti tictd nominaalirakenteen
takana olevan [iniittilauscen partitiivisubjektia) tai myontélauseen akkusatiivia (ja sitd tieta
rakenteen takana olevan finiittilauseen nominatiivisubjektia). Hyvéd néyte ndin syntyncesti
»konstruktiohomonymiasta» on vaikkapa lause Ald anna vettd valua: se palautuu kieltolause-
transformaation kautta joko lauseeseen Anna vettd valua, jolloin infinitiivirakenne on eksisten-
tiaali (takana finiittitause Vettd valun), tai lauseeseen Anna vesi (= veden) valua, jolloin raken-
ne on cksistentinali (takana finiittilause Vesi valun). Esimerkkilause Ald anna sité pyyheliinaa
mennd on selviisti jalkimmaisen vaihtoehdon mukainen — ei ole kyscessi sen estiminen, etti
pyyheliinaa menisi, vaan sen, ettd pyyheliina menisi.

¢ Kuinka luonnollista tdllainen mukautuminen on, osoittaa Koskenpiin murteesta muis-
tiin panemani esimerkki, jossa a:n [on, kdy] oleminen -tyyppisen infinitiivirakenteenkin gene-
tiivisubjekti on analogisesti korvautunut nominatiivilla: Toiset sanoo etti juoksevassa veessi
fon pellavat paras liottaa], mutta ne e kdy sitte oleminen kauan sielld. Vrt. ne ef pidi olla kauan
stelld.
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6. Yksipersoonaisen verbin yhteydessi kiytetyn inf{initiivirakenteen malli on voi-
nut vaikuttaa muuallekin kuin niihin nesessiivirakenteisiin, joiden predikaattina on
pass. 1. partisiipin yks. nominatiivi. Kun kisittelin tyyppid Filosofillakin on oltava
kengdt Penttildn kieliopin arvostelussani Vir. 1958 s. 103—104, huomautinohimen-
nen siitd, ettd subjektipersoonaa usein nikee ja kuulee ilmaistavan ({iniittilauseen)
subjektinsijoilla tavancmaisen genetiivin sijasta myés on syyid, on pakko, on hyvd -|-
1. inf. lat. -tyyppisissd ilmauksissa. Mainitsin silloin kolme esimerkkii; tiydennin
niitd nyt hiukan runsaammalla aineistolla.

on mddrd -+ 1. inf,
Moskeijaan on médérd mahtua 75 henkilod. US 26. 2. 1959.

on pakko - 1. inf.

Kun vield muistaa - -, ettd hénelld [lihetyston sanomalehtiavustajalla] on»viran
puolestan pakko olla mahdollisimman laaja futtavapiiri - - voi ymmairtii, miten suuri
urakka niilld maamme virallisen mainoksen hoitajilla on. Yhteishyvi 56/1957.

Vuodesta 1892 14dhtien oli oppikouluissa pakko olla my6s koululdikari. US 2. 10, 1961,

Vasta sanotun kymmenluvun lopulla oli téssd suhteessa pakko tapahtua muutos - - .
Yrj6 A. Jéntti, US 27. 4. 1963.

Tarkistusta on siis pakko tapahtua. US 6. 12. 1963.

on tarkoitus -+ 1. inf,

Hémeentien valoilla on tarkoitus olla 3 eri ohjelmaa liikkennemiirien mukaan - -,
Hta-Sanomat 15. 9. 1962.

on syytd -+ 1. inf.

Talla 9—10 kilometrin pituisella tieosuudella ajetaan yleensd kovaa vauhtia,
nopeusrajottuksia ei ole eikd olist syytd ollakaan - -, US 8. 3. 1961.

Jos anemia on vaikea, ruokalistalla olisi syytd olla 2—3 kertaa viikossa maksaa tai
sisialmysruokia. Kotiliesi 19/1964,

Kolme paria kenkid on mielestdni naisella syptd olla mukana, silli matkalla kuluu
paljon kenkid - -. HS 14. 3. 1965.

on hyvd-- 1. inf

Télldisten vierailujen varalle olisi hyvi olla olemassa aina jotakin helpostisdilyvis
Juustoa. Seura 1954.

Opettajalla on Ayva olla joku erikoisharrastus. US 2. 9. 1962.

— Siind otsassa, Marjukka sanoi, eiki siini olisi hyvd olla jonkinlainen kyhmy sil-
mien ylidpuolella. Eeva Joenpelto, Viisaat istuvat varjossa, 1964, s. 249.

Paluulippu hyvd olla. HS 29. 5. 1966 (viliotsikko).

on mukava-+ 1. inf.
Kesahuvilan ldmmitys on melkoinen pulma: sitd ei tarvita sddnnéllisesti, mutta
lammitysmahdollisuus on mukava olla olemassa sateisina paivini. Apu 15/1966.

10
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on mahdollista -+ 1. inl
Jos jostakin luonnonlaista on mahdollista olla olemassa poikkeuksia eli jos sen totuus

et ole vilttdimaton, niin timin oletuksen mukaan niitd poikkcuksia myds joskus
todella esiintyy. Jaakko Hintikka, US 15. 2. 1964.

on edullista-+ 1. inf.

Kaikki muut yltyivat selittdmian miten edullista on olla dollareita. Repliikki eteld-
suomalaisen fil. maisterin suusta 1966.

on paikallaan + 1. inf.
Poliisi suositteleekin tillaisten [mukavuus]laitosten rakentamista maanalaisiksi,
minka lisaksi niissd olist paikallaan olla tarpeellinen valvonta. US 11. 11, 1960.

Kuten Pauli Saukkonen on Vir, 1966 s. 156 huomauttanut, timintyyppiset ilmauk-
set jasentyvit niin, ettd yhtend osana niissd on samanlainen eksistentiaali infinitiivi-
rakenne kuin tyypissi Talossa pitid olla isdntd. Tyypin syntymisen edellytyksend on
nahtdvasti ollutkin juuri se, ettd vanhempi tyyppi Meidin on mddré pddstd sisddn,
Hdnen on hyvd tulla tdnne on alettu hahmottaa alkuperdisestd jasennyksestd poikkea-
vasti: on mddrd, on hyvd yms., jotka merkitykseltddn vastaavat sellaisia yksipersoonaisia
verbeja kuin pitdd, tdytyy, sopii, kannattaa, on kasitetty téllaisten verbien veroisiksi liitto-
predikaateiksi ja jaksot meiddn pddstd, hdnen tulla vuorostaan néistd liittopredikaa-
teista riippuviksi ei-cksistentiaaleiksi infinitiivirakenteiksi, Téméan jilkeen oli vas-
taava eksistentiaali infinitiivirakenne yhti luonnollinen jdrjestelmén tdydennys kuin
esimerkiksi eksistentiaali nesessiivirakenne oli vanhastaan kiytetyn ei-cksistentiaalin
nesessiivirakenteen vastakohtana. Kuinka helposti tillainen liittopredikaattihahmo-
tus voi syntyd, osoittaa seuraava esimerkki, joka strukturaalisti ei ole muuten edel-
lisiin tdysin verrattavissa: Sitd paitsi siitd [lisensiaatintyén johdannosta] on vaarassa
syntyd lilan pitkd (fil. maisterin suusta kuulemani 1959). Vanhastaan on tietysti ollut
mahdollinen esim. lause Fohdanto on vaarassa venyd, Kun siihen sisdltyva sanaliitto
on vaarassa merkitsee kiytdnndssd samaa kuin yksisanainen predikaatti whkaa, se on
saanut samanlaisen modaalin kdytén (Siron tarkoittamassa mielessd) kuin whata ja
monet muut verbit, ja niin sen avulla on voitu alkuperiisestd kdytinnésti poikkea-
vasti muodostaa jopa dskeisen kaltainen eksistentiaali-ilmaus.

Luultavaa on, ettd tissdkin kuvattu analogiakehitys on verraten nuorta, ldhinna
vasta nykysuomalaiselle kirja- ja yleiskielelle ominaista. Saukkonen (Tulosijainfini-
tiivirakenteiden historiaa 1I s. 173-—174) on tosin esittdnyt varauksellisesti senkin
mahdollisuuden, ettid esim. eksistentiaali lausetyyppi Se kirja on hyvd olla jokaisella
olisi jasennyksen siirtymisen tietd syntynyt suoraan esihistoriallisesta tyypistd, jossa
hyvd olisi subjektipredikatiivi ja olla siihen liittyvd adverbiaali (alk. siis ’se kirja on
hyvi olemaan jokaisella’). Téllaista selitystd vastaan puhuu kuitenkin muun muassa
se, ettd kyseinen eksistentiaalityyppi on suomen murteissa ilmeisesti erittidin harvi-
nainen. Saukkosella ei ole siitd yhtdan esimerkkid; itse olen kirjannut Maénty-
harjun murteesta seuraavan esimerkin, joka hyvin voi olla samanlainen syntaktinen
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uudiskehittyma kuin késitykseni mukaan yleiskielenkin rakenteet: Os se mukava
ollav Villestd [valo]kuva. Sellaiset runsaslukuiset tapaukset, joissa olla-verbiin liittyy
substantiivi subjektin sijassa (mddrd, pakko, tarkoitus, syptd) tai jopa paikallissijassa
(paikallaan), eivdt ole Saukkosen ajattelemasta alkutyypistd mitenkddn juonnetta-
vissa.

Yleiskielen normituksessa ei kisitellynlaisiin rakenteisiin ole toistaiseksi otettu
kantaa. Itse huomautin Vir. 1958 s. 104, ettd »tillaisiakaan rakenteita tuskin voidaan
aivan suoralta kddeltd tuomita, niin analogisia kuin ne ovatkin», ja samalla kan-
nalla pysyisin edelleen. Sujuvuudeltaan eivdt kaikki edelle lainaamani esimerkit
ehké ole ihan samanarvoisia. Luontevimpia niistd pystyisi tuskin monikaan valtti-

" méidn omassa puheessaan ja kirjoituksessaan — siind méirin timéi tyyppi jo on piin-
tynyt nykyiseen yleiskieleen —, mutta toisaalta on mahdoton vetid selvai rajaa luon-
tevien ja vihemmin luontevien tapausten vilille. Ilmaustyyppi on omiaan kartutta-
maan kielen ilmaisumahdollisuuksia, vaikkel olekaan aivan selvii, vaikuttaako se
syntaksin kokonaisjarjestelméin yksinkertaistavasti vai pikemmin mutkistavasti.
Tekisi mieli jattad ratkaisuvalta néissikin tapauksissa ennemmin kielitajulle kuin
vasiten luotavalle kieliopin siddnnélle, jota kidytdnndssd tuskin kuitenkaan jaksettai-
siin noudattaa.

Probleme der unpersénlichen Konstruktionen im Finnischen

von TERHO ITKONEN

In der heutigen finnischen Schriftsprache
und gesprochenen Gemeinsprache findet
man hiaufig Sitze wie Johigialla on oltava
kosketus joukkoihin *Der Fithrer muss Kontakt
zu den Truppen (od. Massen) haben’, wo-
rin on ’ist’ das unpersonliche Priadikat und
die Wortverbindung oltava kesketus (1. Partiz.
Pass. eines intransitiven Verbs -- Nom. eines
Substantivs) die davon abhingige nezessive
Nominalkonstruktion mit existentieller Be-
deutung ist. Derartige Konstruktionen hat
man fiir grammatisch falsch gehalten, wo-
gegen man die entsprechenden nichtexis-
tentiellen Nezessivkonstruktionen, in de-
nen das Subjekt der Konstruktion im Genitiv
steht, ohne weiteres gutgeheissen hat. Der
Verf. zeigt u.a. mit transformatorischen
Mitteln, dass die Begriindungen des ableh-
nenden Urteils nicht stichhaltig sind. Der
Konstruktionstyp ist zwar historisch ge-
schen analogisch (nach dem Muster Fohta-
jalla pitidi olla kesketus joukkoihin id.), aber er
ist auch bei Personen, die ein gutes Finnisch
schreiben und sprechen, gew&hnlich und
zweifellos durchaus brauchbar.

An den obenerwihnten Satztyp erinnert
der Typ Kaapelit on oltava tietyissi syvyyksissi
’Die Kabel miissen in bestimmten Tiefen
sein’, der die Nezessivkonstruktion kaapelit
oltava enthilt (Nom. eines Substantivs -+

1. Partiz, Pass. eines intransitiven Verbs).
Derartige Sitze sind nicht existentiell, trotz
irrefiihrenden formalen Kennzeichen (das
Subjekt der Nezessivkonstruktion steht im
Nominativ und nicht im Genitiv wie
gewohnlich in nicht-existentiellen Nezessiv-
konstruktionen). Das Analogiemuster fiir
den Typ haben solche nichtexistentielle
Sitze abgegeben wie Kauniit esineet pitid
olla nikyvissé *Schone Sachen sollen sicht~
bar sein’, wie man sie sowohl in der Gemein-
sprache als auch in den Mundarten kennt;
offenbar sind sie altes Spracherbe. Obgleich
diese beiden nichtexistentiellen  Satztypen
in der heutigen Gemeinsprache faktisch
vorkommen, haftet ihnen eine einigermassen
familidre stilistische Firbung an, weshalb
man sic in gepllegter Schriftsprache im allge-
meinen vermeidet.

Schliesslich werden die zwei folgenden
existentiellen Satztypen behandelt: Moskei-
Jjaan on mddrd mahiua 75 henkilod ’In der
Moschee sollen 75 Personen Platz haben’
und Opettajalla on hyvi olla jokin erikoishar-
rastus "Es ist gut, wenn ein Lehrer irgendeine
besondere (Freizeit)beschiftigung hat’; sie
sind auf dem Wege einer dhnlichen Analo-
gie entstanden wie der eingangs erwiihnte
Typ Foltajalla on oltava kosketus joukkoihin.



