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Eteldlapin fonologian pulmia

Gustav HasseLBRINK Alternative Analyses of the Phonemic System in Central South-
Lappish. Indiana University Publications. Uralic and Altaic Series 49. The Hague

1965. 61 s.

Eteldlapin {foneemianalyysin vaikeim-
pla ongelmia on palataalisuuden ja ve-
laarisuuden aiheuttamien oppositioiden
jasentdminen foneemisysteemiin. Secka
konsonantitettd vokaalit voivat palataalis-
tua tai velaaristua, mutta sanassa perak-
kaiset danteet ovat tietylla tavalla kvalita-
tilvisesti toisistaan riippuvia. Niinpé jos
ensi tavun vokaali on kokonaan tai lop-
puosaltaan palataalistunut, on myds
seuraava konsonantisto palataalistunut.
Tastd taas seuraa, ettd toisen tavun vo-
kaalikin on palataalistunut. Ensi tavun
vokaalin tai sen alkuosan palataalisuus
tai velaarisuus puolestaan vaikuttaa sa-
nan alkukonsonantin kvaliteettiin. Pala-
taalisen ja velaarisen kvaliteetin valill4
vallitsee fonologinen oppositio, mutta
tutkijan on vaikea ratkaista, onko se¢
distink tiivinen konsonantistossa ja redun-
dantti vokaalistossa vai péinvastoin.
Joissakin murteissa ratkaisua helpottaa
se, cttd oppositio akustisestikin selvésti
keskittyy joko konsonantistoon tai vo-
kaalistoon. Knut Bergsland katsoo Réro-
sin murteen foneemijarjestelméssid kon-
sonanttien etisyyden tai takaisuuden
distinktiiviseksi. Taménsuuntaisen rat-
kaisun esitti myos Gustav Hasselbrink
~- tosin varauksin -— yhdeksdnnessd
kansainvilisessd | [flingvistikongressissa
v. 1962 pitdmaéssdan esitelméssd »The

Phonemic Pattern of South-Lappishy.
Hin huomautti kuitenkin, ettd miltei
yhtd hyvin voitaisiin katsoa kyseiset
vokaalikvaliteetit foneemeiksi ja konso-
nanttien palataalistuneet ja velaaristu-
neet kvaliteetit vokaalifoneemien ehdol-
listamiksi allofoneiksi.

V. 1965 ilmestyneessd tutkimukses-
saan Hasselbrink palaa tdhdn kysymyk-
seen. Hén rajoittuu tarkastelussaan kes-
ki-eteldlappiin, erityisesti Vilhelminan
pitdjdssd Ruotsissa puhuttavaan mur-
teeseen, jota hén on kisitellyt erdissa
aikaisemmissakin tutkimuksissaan, T4i-
méin murteen foneemisysteemistd hin
esittdd kolme vaihtochtoista analyysia,
joista ensimmadisen mukaan palatali-
saatio ja velarisaatio ovat distinktiivi-
sid konsonantistossa, toisen mukaan
vokaalistossa, ja kolmannen mukaan
ne ovat suprasegmentaalisia foneemeja.
Ennen vaihtoehtoisten analyysien esit-
tdmistd Hasselbrink johdattaa lukijan ai-
heeseensa tarjoamalla tiiviin (19 5.) mutta
riittdvan yksityiskohtaisen katsauksen
murteen transkriptioon ja fonetiikkaan.
Erityisessd luvussa késitelliin metafo-
niaa, eteldlapin fonologian keskeistd
ilmistd. Metafonia ei koske ainoastaan
vokaalistoa, vaan myds seuraavaa kon-
sonantistoa. Hasselbrink ldhtee seitse-
maistd perussarjasta (base series), i-, ze-,
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a-, aa-, u-, uo- ja oa-sarjasta, joihin vo-
kaalit metafonian tuotteina kuuluvat.
Paitsi diakronisin menetelmin perus-
sarjat voidaan saada selville myés tar-
kastelemalla metafonian ulkopuolelle
jaavid yksitavuisia vartaloita ja luon-
nollisesti saman sanan eri taivutusmuo-
toja vertailemalla. Ilmeisesti myds gene-
ratiivinen fonologia lahtisi téllaisista pe-
russarjoista. Historialliselta kannalta on
huomattava, ettd vanha ee-sarja (=1pN
ed, @) on sulautunut ‘e-sarjaan lukuun-
ottamatta erditd yksitavuisia sanoja, ku-
ten [l,eeb/ ’olen’, ja vanhasta ¢-sarjasta
(= 1pN etym. lyhyt o) on vain jian-
teitd. Kuhunkin perussarjaan kuuluu
periaatteessa viisi metafonian tuotta-
maa. varianttia, esim. a-sarjaan (=1pN
&) e, i, e a u/ (pilkku vokaalimerkin
jdljessd tarkoittaa, ettd vokaali pala-
taalistuu loppua kohti). Monet varian-
teista ovat itsendistyneet foneemeiksi
jalkitavujen vokaalioppositioiden tasoit-
tumisen vuoksi.

Ensimméiinen vaihtoehtoisista ana-
lyyseista, konsonantiston palatalisaation
ja velarisaation distinktiivisyyteen pe-
rustuva, johtaa 44 foneemia kasittavAan
konsonanttisysteemiin.  Rakentecltaan
jarjestelmid on kuitenkin suhteellisen
yksinkertainen, silld se muodostuu kah-
desta paralleelisesta, 22 foneemia kdsit-
tAvasta osasysteemistd, joista toinen on
palataalistunut ja toinen velaaristunut.
Vokaalisysteemiin kuuluu painollisessa
tavussa 14 foneemia, painollista tavua
seuraavassa tavussa kuusi foneemia ja
muissa tavuissa vain kaksi. Huomattava
osa metafonian tuloksena syntyneistd
vokaalikvaliteeteista tulee viereisten kon-
sonanttien palataalistuneisuudesta  tai
velaaristuneisuudesta riippuviksi allofo-
neiksi.

Vokaalien palatalisaation ja velari-
saation distinktiivisyyteen perustuvan
analyysin tuloksena saadaan konsonant-
tifoneemeja 22, vokaalifoneemeja pai-
nolliseen tavuun 20, seuraavaan tavuun
kahdeksan ja muihin tavuihin kaksi.
Tassakddn systeemissd ecivdat kaikki 30
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ensi tavun erilaista vokaalia ole fonee-
meja, vaan osa on toisen tavun vokaalin
ehdollistamia allofoneja.

Jos palatalisaatio ja velarisaatio irro-
tetaan erityisiksi suprasegmentaalisiksi
foneemeiksi, niin kuin Hasselbrink me-
nettelee kolmannessa vaihtoehdossaan,
padstdin pienimmaélla foneemien luku-
midralla. Segmentaalisiin foneemeihin
kuuluu 22 konsonanttia, painollisessa
tavussa 14 vokaalia, seuraavassa tavussa
kuusi ja muissa tavuissa kaksi. Supraseg-
mentaalisia foneemeja on neljad. Supra-
segmentaalisten foneemien transkriboin-
nissa Hasselbrink pdétyy painollisen
tavun vokaalin jdlkeen sijoitettaviin
merkkeihin: [,/ = palataalinen sektio,
esim. /gie, seme/ ’vetdminen’; /,/ = ve-
laaristunut sektio (alkuosa palataalinen,
velaaristuu loppua kohti), esim. /gie,-
seme/ ’kiertdnyt, kiertdminen’; velaari-
sella sektiolla ei ole erityistd merkkid,
esim. /boedeme/ ’tullut’; [/ /= pala-
taalistunut sektio (alkuosa velaarinen,
palataalistuu loppua kohti), esim. /boe -
deme/ ’tuleminen’. Suprasegmentaalisen
foneemin vaikutus ulottuu painollisen
tavun alusta seuraavan tavun loppuun.
Painoton kolmas tavu on neutraali.
Neli- ja useampitavuiset sanat jakau-
tuvat kahteen tai useampaan kaksi- tai
kolmitavuiseen sektioon.

Kaikilla kolmella vaihtoehdolla on
omat etunsa ja haittansa. Ensimméinen
on typografisesti yksinkertaisin, mutta
aiheuttaa vaikeuksia ennen kaikkea vo-
kaalialkuisissa. sanoissa, ellei hyvaksytd
palatalisaation merkin sijoittamista vo-
kaalin eteen, esim. /,eeg,e/ ’omaisuus’,
vrt. [eelg,ij/ ’alkoi’, jossa [ee/:n alkuosa
on velaarinen. Ratkaisu ei ole systeemin
kannalta johdonmukainen, mutta kay-
tinndssd varsin nappéra, mitd osoittaa
sekin, ettd Hasselbrink itse soveltaa sitd
kirjansa  alkupuolen »valiaikaisessa»
transkriptiossa. Toinen vaihtoehto on
kenties havainnollisin ja helpoin lukea,
mutta vaatii runsaan vokaalistonsa ta-
kia wuseita tavallisiin eurooppalaisiin
kirjaimistoihin kuulumattomia merkke-
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ja. Viimeinen analyysi vastaa ehdotto-
masti parhaiten foneettista todellisuutta.
Kysymys on vain siitd, kuinka supraseg-
mentaaliset foneemit sopivimmin kuva-
taan transkriptiossa. Hasselbrinkin e¢h-
dottama merkintdtapa vaikuttaa on-
nistuneelta. Se on typografisesti yksin-
kertainen. Tarvittavat kolme merkkid
/i, ./ ovat valmiina usetmmissa kir-
joituskonemalleissakin. Teknisesti olisi
vield mukavampaa, jos merkit sijoitet-
taisiin rivin yldlaitaan, koska aksentti-
merkkejd ei lapissa tarvita, mutta nah-
tdvasti tekija on halunnut varmistaa
aksenttimerkkien kaltaisten palatalisaa-
tion ja velarisaation merkkien erottu-
misen aksenttimerkeistd. lhanteellisena
olisi tietysti pidettiva sitd, ettd niinkin
pitkdn kuin kahden tavun jakson yli
ulottuvia suprasegmentaalisia fonecemeja
voitaisiin merkitd jollakin niiden epili-
neaarisuutta paremmin kuvaavalla ta-
valla kuin segmentaalisten foneemien
valiin = sijoitettavilla merkeilld, mutta
lience vaikeaa keksid mitdan kiytdn-
nollistd ratkaisua.

Kaikissa vaihtoehdoissa jadvat vaille
lopullista ratkaisua palataalikonsonantit
/3 ¢ j 1/ ja niiden aiheuttama viereisten
vokaalien palataalistuminen. Ndméa kon-
sonantit ovat kaikissa asemissa pala-
taalisia, mutta Hasselbrinkin mukaan
niissd kuitenkin ilmenee velaaristuneen
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ja eci-velaaristuneen vilinen oppositio,
mika vastaa muissa konsonanteissa ilme-
nevid palataalistuneen ja velaaristuneen
vilistd oppositiota. Palataalikonsonan-
tin vieressd saattaa odotettavan velaa-
risen tai velaaristuneen vokaalin ase-
mesta esiintyi palataalinen tai palataalis-
tunut vokaali, esim. /vuoriele/ [wuovslo]
~ [wuornele] ’kaksi ja puoli -vuotias
naarasporo’. Mistddn sen kummemmas-
ta kuin opposition neutraloitumisesta
tassd tuskin kuitenkaan on kysymys.
Tahidn viittaa tekijakin (s. 43), mutta
jattad varovasti kysymyksen vield avoi-
meksi.

Hasselbrinkin tutkimuksille on luon-
teenomaista mallikelpoisen selked esi-
tystapa. Aiheen vaikeudesta huolimatta
»Alternative Analyses» on suhteellisen
helposti luettavaa tekstid. Tekijan vai-
vanndko tutkimuksensa rakenteen ja
muodon viimeistelyssd koituu lukijan
eduksi. Hasselbrinkin asiallisen tiivista
ja tasmaéllistd esitystd seuratessaan an-
taa helposti antecksi muutamat paino-
virheet ja pikku lipsahdukset (esim.
s. 7, . 8 ylh. »quality» pro »quantity»;
s. 22, r. 5 alh. »2 du» pro »3 du», r. 3 alh.
»2 pl» pro»l pl»; s.25,r. 6 ylh. »Ablaut»
pro »Umlaut»). Metodiselta kannalta
Hasselbrinkin tutkimus ansaitsee mui-
denkin kuin lappologien huomion.
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