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Generatiivista fonologiaa ja yleisti fonetiikkaa

Noam CuooMmsky and Morris HaLLe
Evanston, and London, 1968. Harper &

Transformaatioteorian ja generatii-
visen kieliopin viisitoistavuotisen kehi-
tyksen merkittivimmit ja perustavim-
mat teokset ovat Noam Chomskyn Syn-
tactic Structures (1957), Morris Hallen
The Sound Pattern of Russian (1959),
Chomskyn Current Issues in Linguistic
Theory (1964), Jerrol Katzin ja Paul
Postalin An Integrated Theory of Lin-
guistic Descriptions (1964), Chomskyn
Aspects of the Theory of Syntax (1965)
ja Katzin Philosophy of Language
(1966). Vuosi 1968 toi naiden joukkoon
generatiivista fonologiaa kisittelevian
Chomskyn ja Hallen laajan teoksen 'The
Sound Pattern of English.

Chomsky ja Halle ovat tydskennelleet
Sound Patternin parissa kymmenen vii-
me vuoden ajan, ja siiné esitettyja asioita
on luennoitu jo scitsemén vuoden aikana
Massachusettsin  teknillisessd  korkea-
koulussa (MIT, Massachusetts Institute
of Technology). Tekijat mainitsevat esi-

The Sound Paitern of English. New York,
Row, Publishers. 469 s.

puheessa, etti timi englannin #édnne-
struktuurin tutkimus on paremminkin
valiraportti kuin lopullinen ja tyhjen-
tava kuvaus, ja se on suurelta osalta tar-
koitettu herattimain kritiikkid ja virit-
tamasdn keskustelua peruskysymyksista
ja mahdollisesti inspiroimaan muiden
kielten tutkijoita vastaavanlaisten tutki-
musten tekemiseen.

The Sound Pattern of English jakaan-
tuu neljian osaan, joista ensimmaiinen ja
viimeinen kisittelevit yleista fonetiikkaa
ja generatiivisen fonologian yleisid pe-
riaatteita. Toinen ja kolmas osa sisaltavit
sen, miti kirjan nimi lupaa: englannin
kielen #innejirjestelmén kuvauksen. 55-
sivminen ensimméinen jakso johdattaa
teoriaan ja yleiseltd kannalta kiintoisiin
fonologian ongelmiin. Lukija, joka ei
ole aikaisemmin perehtynyt generatii-
viseen fonologiaan, voi seurata englan-
nin fonologian kasittelyd. IV osassa
teoksen pohjana olevalle teorialle an-
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netaan tismaéllinen muoto. TA4mi osa on
laaja — 144-sivuinen — ja edustaa
MIT:n koulukunnan uusinta kéasitystd
kielen foneettisesta tasosta ja sen suh-
teesta kielen muihin tasoihin.

Chomskyn ja Hallen pédmielenkiinto
on puhtaastilingvistisen teorian puolella,
ja englannin struktuuri kiinnostaa heiti
vain sikili, kuin se pystyy valaisemaan
yleistd kielen teoriaa. Englannin fonolo-
gian kisittely on niin ollen suurelta
osalta vain teorian sovellutusta ja il-
lustraatiota. Kuvattavaksi otetut ilmiét
on valittu timén periaatteen mukaisesti.
Chomsky ja Halle eivit ole kiinnostu-
neita detaljeista niiden itsensi wvuoksi.

Englannin fonologian kuvauksessa te-
kijat kisittelevit sekd taméanhetkistd sys-
teemi ettd erdiden piirteiden historialli-
sia kehityslinjoja. Suurta huomiota saa-
vat osakseen painotussdinnét, joilla osoi-
tetaan transformaatioteoriassa keskeisen
syklisyyden késitteen tarpeellisuus fono-
logiassa. Painotushan on tunnetusti eng-
lannin fonetiikan monimutkaisimpia as-
pekteja. Siini on havaittavissa useita ta-
soja, jotka on otettava huomioon tar-
kassa foneettisessa transkriptiossa. Pai-
notuksen yhteyteen kuuluu myés heikko-
painoisen vokaalin redusoituminen »neut-
raaliksi» vokaaliksi (2). Jo vuonna 1956
Chomsky, Halle ja Lukoff osoittivat,
ettd painotuksen piailinjat selittyvit, jos
transformaatiot kisitetddn syklisiksi. He
olettivat silloin padpainon olevan itse-
niinen (»foneemineny) piirre. He eivit
kuitenkaan tutkineet niitd siantsji, jot-
ka miaradvat sen sijoittumisen, enem-
pad kuin niitdkddn sidntojd, joihin vo-
kaalien redusoituminen perustuu. T#ssi
teoksessa Chomsky ja Halle kisittelevit
painonsijoittumissdintéji  ja vokaalien
redusoitumista laajemmin haluten osoit-
taa, ettd paino on suuressa méiirin en-
nustettavissa transformaatiosyklin avulla
ilmauksen syntaktisesta struktuurista ja
ei-prosodisesta fonologisesta struktuu-
rista.

Chomsky ja Halle tunnustavat avoi-
mesti, ettd englannin painotuksessa on
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vield runsaasti scllaisia seikkoja, joita he
eivit kykene tissi vaiheessa tyydytti-
visti selittiméin tai jotka selittyvit
vain epityydyttivien ad hoc -sddntéjen
avulla, TAmi ei kuitenkaan vaadi viltti-
mittid koko teorian hylkiimisti. Mah-
dollista kuitenkin on, ettd syvillisempia
yleistyksid ja sddntéjd voidaan loytas
vain kehittdmilli nykyisti teoriaa.

Kaikki fonologiset sifinnét eivit ole
syklisia. Sanatasolla (»word-level phono-
logy») sidnnét soveltuvat vain kerran.
Englannin »ei-syklisen fonologian» kes-
keinen ongelma on niiden monimutkais-
ten vokaalivaihteluiden selvittéiminen,
jotka esiintyviit lihinni romaanista al-
kuperia olevissa sanoissa (sellaiset vaih-
telut kuin esim. sanoissa divine — divi-
nity, serene —— serenity, profane — profa-
nity jne.). Chomsky ja Halle tarkastele-
vat nditd vaihteluita ja yleensi vokaa-
listoa laajemmin kuin konsonantistoa,
jonka probleemat civit ole samalla ta-
valla yleiselti kannalta kiintoisia. Sen
enempdi vokaaliston kuin konsonan-
tiston kisittelyssd el pyritikdin anta-
maan yhteniists ja tdydellistd systeemin
kuvausta. Piihuomio on kiinnitetty sii-
hen, miki osa sanojen ja lauseiden ra-
kenteella on havaitun foneettisen muo-
don médrddmisessi, On myds yritetty
abstrahoida ne sdéntdjen yleiset ominai-
suudet, joiden on oletettava olevan ling-
vistisid universaaleja.

Myoés se teoksen jakso, jossa tarkastel-
laan erdiden englannin kielen foneet-
tisten piirteiden historiaa, on suurelta
osalta teorian soveltamista kdytintdon.
Sen alussa on lyhyt johdatus sithen, mika
on transformationalistien kisitys kielel-
lisen muutoksen luonteesta. He tihden-
tavat sitd, ettd kielellinen muutos on
aina kieliopin sidintdjen muutos. Kes-
keisend tekijind muutosprosessissa on
lapsen kielenoppimistapahtuma, Aikui-
silla on valmiina kieliopin siintéjirjes-
telmé, johon voidaan lisita tai josta voi-
daan poistaa jokin siaanté. Lapsella ei
ole valmista jirjestelmdi, ja hén
muodostaa omansa niiden tietojen
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perusteella, joita hidnelli on kuule-
mastaan kielestd., Hanell4d on valittava-
naan teoriassa rajaton mairi kielioppi-
systeemejd, joista hdn valitsee tietoihin
parhaiten soveltuvan. Se saattaa poi-
keta vanhempien kielioppisysteemeista.
Sasannon lisiaminen valmiiseen kieliop-
piin ei olennaisesti muuta sitd, mutta
kielti oppivan lapsen kannalta tima
kielioppi ei ehkd olekaan endi paras
mahdollinen, vaan hin valitsee uuden,
johon lisdsdaannon aiheuttamat muu-
tokset paremmin sopivat. Tédlloin voi-
daan katsoa kielellisen muutoksen ta-
pahtuneen. — Sdintdjarjestelmien muu-
toksia kuvaamaan on valittu englannin
kielen vokaalisysteemien muutoksia my6-
hiisesti keskienglannista nykykieleen.
Osa 1V, jossa kisitellidn fonologista
teoriaa, on yleisen fonetiikan ja fonolo-
gian kannalta teoksen keskeisin. Erit-
tiin huomionarvoinen on sen yleista fo-
netiikkaa kisittelevd jakso jo siitdkin
syysti, ettd sen toisena tekijini on maa-
ilman johtaviin foneetikkoihin kuuluva
Roman Jakobsonin oppilas ja kollega
Morris Halle. Chomsky ja Halle ovat
katsoneet tarpeelliseksi muuttaa yleisesti
tunnettua Roman Jakobsonin distink-
tiivisten piirteiden luokittelua ja uudis-
taa terminologiaa. He ovat korvanneet
eraita kisitteitd uusilla ja osin palanneet
status quo anteen. Chomskyn ja Hallen
jarjestelmid tullee esiintyméén tasta lah-
tien laajalti foneettisessa kirjallisuudessa,
mistd syystd lienee tdssdkin paikallaan
lyhyesti esitelli muutamia sen entiseen
systeemiin aiheuttamia muutoksia.
Uudessa systeemissé jokainen piirre on
kaksiosainen, ja sen puolia kuvataan kah-
della antonyymisella adjektiivilla: korkea
— ei-korkea, soinnillinen — ei-soinnilli-
nen jne. Fonecttiset piirteet jaetaan seu-
raaviin padryhmiin: piiluokkapiirteet
(major class features), ontelopiirteet
(cavity features), artikulaatiotapapiir-
teet (manner of articulation features),
(4antdmis)ldhdepiirteet (source features)
ja prosodiset piirteet (prosodic features).
+  Ensimmiinen jaottelu (major class

features) on »sonorantti» — »ei-sono-
rantti» (obstruentti), »vokaalinen» -—
»ei-vokaalinen», »konsonanttinen» —
»ei-konsonanttinen», (Tdhin jaotteluun
Halle ei kuitenkaan ole tidysin tyytyvii-
nen. Keviilla 1968 teoksen jo ollessa
painossa hian oli valmis korvaamaan
piirteen »vokaalinen» »tavua muodosta-
valla».)

Tarkeimmét Chomskyn ja Hallen ja
toisaalta Roman Jakobsonin jirjestel-
min erot ovat ontelopiirteissd (cavity
features). Roman Jakobsonhan pyrki
eroon IPA:n (International Phone-
tic Alphabet) omaksumasta jirjestel-
mistd, jossa kidytetddn eri piirteitd ku-
vaamaan vokaalien ja konsonanttien
aantamispaikkoja. Vokaaleja kuvataan
siind etisyydella ja takaisuudella, kor-
keudella ja mataluudella, kun taas kon-
sonantit on kuvattu yksinkertaisella mo-
niarvoisella parametrilla, joka viittaa
supistuman paikkaan. T4min kuvausta-
van heikkous on siini, ettd se ei kykene
tuomaan esille vokaalien ja konsonant-
tien ilmeisid paralleelisuuksia. Se ei esi-
merkiksi pysty ilmentiméAin sitd, ettd
palataali- ja velaarikonsonanttien ero on
paralleelinen etu- ja takavokaalien eron
kanssa. Jakobsonin luokittelu oli merkit-
tdvd parannus. Siind »gravis», »kom-
pakti» ja »diffuusi» kuvasivat seka vokaa-
lien ettii konsonanttien dantdmysti. Nyt
Chomsky ja Halle ovat kuitenkin tulleet
sithen tulokseen, etti tidydellinen vo-
kaali- ja konsonanttipiirteiden samasta-
minen on ollut lilan radikaali ratkaisu.

»Ontelopiirteety viittaavat 4édnté-
mispaikkaan. Niissd otetaan huomioon
sekd se, mika kielen osa on aktiivi-
nen, ettd se, milli kohdalla Ainteelle
ominainen supistuma esiintyy. Na&ita
ominaisuuksia kuvataan piirteilld »ko-
ronaalinen» — »ei-koronaalinen», »eti-
nen» — »ei-etinen» (anterior — non-
anterior) sekd kielen seldn asentoa ku-
vaavilla piirteilli »korkea» — »ei-kor-
keay, »matala» — »ei-matala» ja »ta-
kainen» — »ei-takainen».

Koronaalinen — ei-koronaalinen -jako
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tehdédin sen perusteella, onko artikulaa-
tiossa kielen kirki normaalissa lepotasos-
sa vai kohonnut, Dentaalit, alveolaarit ja
palatoalveolaarit ovat koronaalisia sa-
moin kuin kielen kirjelli muodostettavat
likvidat. Ei-koronaaleja sen sijaan ovat
kaikki huulidénteet ja kielen keskikoh-
dalla tai uvulalla muodostettavat #in-
teet.

Jaottelu »etinen» — »ei-etineny» viit-
taa supistuman paikkaan. Etiset diinteet
tuotetaan supistumalla, joka sijoittuu
suun  palatoalveolaarisen alueen etu-
puolelle, ei-etisct #inteel paikoittuvat
sen taakse. Labiaalit, dentaalit ja alveo-
laarit ovat etisii.

Kielen selidn neutraali asento on sellai-
nen, kuin se on englannin e:ti ddnnet-
tdessd. Téstid asemasta poikkeamisia ku-
vataan piirteillii »korkea» — »ei-korkea»
»matalay — »ei-matalay, »takainen»
»ei-takaineny.

Mainitut kolme jaottelua poikkeavat
entisestd diffuusi—kompakti—gravis
-luokittelusta. Uudistuksella on seuraa-
vat paddvaikutukset: 1. Piirteet, jotka il-
maisevat kiclen seldn asennon, ovat nyt
samat vokaaleilla ja konsonanteilla, 2.
Vokaaliartikulaation  luonnehdinnassa
piirteet korkea, matala ja takainen vas-
taavat aikaisempia piirteitd  dilfuusi,
kompakti ja gravis; konsonanteissa ne
vastaavat palatalisaatiota, velarisaatiota
ja faryngalisaatiota. 3. Piirre »etinen»
kuvastaa tarkalleen piirrettd »diffuusi»
konsonanteissa. 4. Piirre »koronaalineny
vastaa lihinnd piirrettii »gravisy konso-
nanteissa mutta episuorasti. Konsonan-
tit, jotka luokiteltiin aikaisemmassa. jiir-
jestelmiissii ei-graviksiksi, ovat koronaa-
leja uudessa jarjestelmissi palataaleja
lukuun ottamatta, kun taas ne, jotka oli
luokiteltu graviksiksi, ovat ci-koronaa-
leja. Palataalit, jotka aikaisemmassa jir-
jestelmiisséi olivat ei-graviksia, ovat ei-
koronaaleja.

Uudella jaottelulla on aikaisempaan
verrattuna kieltiméttémii etuja. Tekijit
luettelevat muuntostensa tueksi seuraavia
seikkoja: Aikaisemmassa jirjestelméissi
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piirvettii »diffuusi» oli kiytetty karakte-
risoimaan sekii korkean ja ei-korkean
vokaalin vilisti eroa ettid my®s siti eroa,
Jjoka on nyt tehty etisten ja ei-etisten
konsonanttien vililli. Tamin johdosta
piirteen artikulatorinen ja akustinen
luonnehdinta oli jokseenkin monimut-
kainen ja epduskottava. Saman seikan
lisdseuraus oli, ettd palatalisaatio, velari-
saatio ja faryngalisaatio tiytyi karak-
terisoida itsendisilld piirteilli. Se puo-
lestaan ei kyennyt selittimiin, miksi
lisdaartikulaatiot eivit esiinny konsonan-
teilla, jotka on muodostettu kiclen se-
1alla, ts. konsonanteilla, jotka ovat ei-
koronaalisia ja ei-etisid. Aikaisemmassa
systeemissd timid oli pelkkd sattuma,
uudessa se sen sijaan on rakenteellisesti
motivoitu, Samantyyppinen seikka ai-
kaisemmassa jirjestelmaissi oli, etti se ei
antanut mitddn  selitystd, miksi pala-
talisaatio, velarisaatio ja faryngalisaatio
ovat toisensa poissulkevia. Uusi jirjes-
telmé osoittaa, ettd ndiden piirteiden
yhdessii esiintyminen on looginen mah-
dottomuus, koska sama dinne ei voi olla
samalla sekid takainen etti ei-takainen.
Aikaisempi jaottelu teki edelleen mah-
dottomaksi periaatteessa erottaa velaari-
konsonantit uvulaareista tai faryngaa-
leista niiden artikulaatiopaikkojen mu-
kaan. Tillaiset erot oli tehtivi jonkin
apupiirteen avulla. Uudessa jarjestel-
missi eri artikulaatiopaikat velaari-,
uvulaari- ja faryngaalikonsonanteilla on
spesifioitu piirteiden korkea, matala ja
takainen avulla.

Teoksessa esitettyyn foneettisen jir-
Jestelmin kuvaukseen civit sisilly pro-
sodiset piirteet, Chomsky ja Halle tyy-
tyvit vain toteamaan, elti he eivil ole
tutkimuksissaan ehtineet vicli niin pit-
kille, ettd voisivat sanoa niistd mitiin
olennaisesti merkittavii,

Osa IV kisittelee paitsi yleistid fone-
tiikkaa myos fonologisen komponentin
organisaatioperiaatteita, ts. siantoji, jot-
ka yhdistavit syntaktisen rakenteen fo-
ncettisesti esitettyyn puhesignaaliin. Fo-
nologisen komponentin siinnéills on
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kiinted muoto ja spesifinen jarjestys, ne
soveltuvat kiinteilld tavalla, jonka maa-
rddi pintastruktuurin jirjestys, ja ne tiyt-
tavat lisiksi erilaisia ehtoja. Saantjen
tiytyy edustaa tosia ja merkitsevid yleis-
tyksia; ne luonnehtivat puhujan kompe-
tenssia, hianen idealisoitua kykydin tuot-
taa ja ymmértid rajaton médrd lauscita.

Saantdjen luonteen ja muodon sel-
vittelyn lopuksi on sijoitettu yksityiskoh-
tainen selvitys sidnnossi  kiytetyistd
merkeistd ja symboleista.

Teos pidttyy lukuun, jolla on nimeni
»lipilogi ja prologi». Se kisittelee piir-
teicden sisdisid ominaisuuksia ja »tunto-
merkkiteoriaa» (theory of »marked-
ness»). Prahan koulukunta toi fonolo-
giaan 1930-luvulla kisitteet »tuntomer-
killinen» ja »merkitén» mutta 1950-luvun
lingvistiikassa niita tuskin tapaa. Chom-
sky ja Halle palaavat timén problee-
min pariin ja koettavat paistd croon
niistéi ilmeisistd vaikeuksista, joita Pra-
han koulukunta kohtasi. Sen ehdo-
tuksessa  piirteiden sisdisten ominai-
suuksien arvioimiseksi piirteet oli osoi-
tettu merkein 4, — tai 0. Nyt Chom-
sky ja Halle chdottavat merkintéja
u (= unmarked, merkitsematén) ja m
(= marked, merkitty), minkd liséksi he
kiyttavat vielda | ja — -merkkeja. Ta-
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min lisaksi on universaaleja tulkitsemis-
siintéjd, jotka systemaattisesti korvaa-
vat symbolit u ja m symboleilla + ja —.
Nimé sdannét eivit kuulu kielioppiin,
vaan ovat paremminkin konventioita
kieliopin tulkitsemiseksi. Leksikaalisen
yksikén kompleksisuus médriytyy sen
mukaan, kuinka paljon merkittyji piir-
teitid sen matriisissa on. Jokainen mer-
kintd erottaa sen neutraalista, yksinker-
taisimmasta yksikéstd. Yksinkertaisin vo-
kaali on a. Sen matriisissa on u kaikissa
neljissa vokaalipiirteessi matala, kor-
kea, takainen ja labiaalistunut. Seuraa-
vina kompleksisuudessa ovat ¢ ja u.
Merkitsemisteoriankin kasittelyssi
Chomskylla ja Hallella on sama avoin ja
kritiikkid mielellidn vastaanottava asen-
ne, joka leimaa koko teosta: he eivit
missiin vaiheessa halua sanoa, etti sc
miti he nyt esittivit, olisi ehdoton to-
tuus. He esittavit ongelmia, jotka ovat
olemassa, probleemeja, jotka jadvit ral-
kaiscmatta, Heilld on kuitenkin va-
kaumus siitd, ettd he ovat pddsseet ké-
siksi johonkin, jolle jatkotutkimukset
voivat rakentua. He haluavat esittéii ne
tulokset, joihin he ovat monivuotisissa
tutkimuksissaan padtyneet, saadakseen
ne myés muiden tutkijoiden kayttéon.
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