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Unkarin sanoja uudessa jirjestyksessi

Reverse-Alphabetized Dictionary of the Hungarian Language — A magyar nyelv szi-
végmutaté szdtdra. Compiled by Ferenc Papp. Akadémiai kiadé. Budapest 1969,

H. Grassmannin 1873 julkaisemaan
Rigvedan sanakirjaan (Wérterbuch zur
Rig-Veda, Leipzig) sisdltyy perinteisen
sanakirjaosan lisdksi luettelo, johon sa-
nat on jarjestetty sananlopusta ldhtevin
aakkostuksen mukaisesti. Tdmé lience
ensimmdinen tieteellisiin tarkoitusperiin
tahtddva kddnteissanakirja; samalle pe-
riaatteelle rakentuvia ns. riimisanakir-
joja on mahdollisesti julkaistu aikaisem-
minkin. Vastaavanlaisen sanasto-osan
sisallytti C. Bartolomae Altiranisches
Wérterbuchiin (Strasbourg 1904), ja sa-
mana vuonna ilmestyi ensimmiinen kie-
len koko sanaston kisittava kddnteissana-
kirja, O. Gradenwitzin Laterculi vocum
latinarum: Voces latinas et a fronte et a
tergo ordinandas (Leipzig 1904). Tamain
jalkeen ovat ilmestyneet ainakin seuraa-
vat kdidnteissanakirjat: P, Kretschmer,
Riicklaufiges Worterbuch der Griechi-
schen Sprache (Gottingen 1944), C. D.
Buck—W. Petersen, Rewerse Index of
Greek Nouns and Adjectives (London
1944), L. Sadnik—R. Aitzetmiiller
Handworterbuch zu den altkirchensla-
vischen Texten (La Haye — Heidelberg
1955), Romanian akatemian toimittama,
ensimmaiinen nykykielestd tehty kdin-
teissanakirja Dictionar Invers (Bucarest
1957), H. H. Bielfeldt, Ruckliufiges
Woarterbuch der russischen Sprache der

Gegenwart (Berlin 1958), R. Greeve —
B. Kroesche (Max Vasmerin johdolla),
Ricklaufiges Russisches Worterbuch
(Berlin—Wiesbaden 1958—1959), M. L.
Alinei, Dizionario Inverso Italiano (La
Haye 1962), A. F. Brown, Normal and
Reverse English Word List (Philadel-
phia 1963), A. Juilland, Dictionnaire in-
verse de la langue francaise (Haag 1965),
E. Mater, Rucklaufiges Wérterbuch der
deutschen Gegenwartssprache (Leipzig
1965). Luetteloon voidaan nyt lisdti en-
simmiinen suomalais-ugrilaisia kielia
koskeva kaanteissanakirja, ja uranuurta-
jan kunnian saa Ferenc Pappin Reverse-
Alphabetized Dictionary of the Hunga-
rian Language (Budapest 1969).1
Kiinteissanakirjan idea on siis 1ahtoi-
sin indoeurooppalaisten ja klassillisten
kielten piiristd, mutta epdileméatta tal-
laisen sanakirjan tarjoamat tutkimus-
mahdollisuudet on oivallettu monilla
tahoilla, erityisesti agglutinoivia derivaa-
tiokielid tutkivien piirissd. Toteutuksen
vaivalloisuus vain on ollut toimiin ryhty-
misen esteend. ATK-menetelmien kehi-
tys ja niiden sovellukset kielenainesten
késittelyyn ovat ratkaisevasti muutta-
neet tilannetta, ja tietdakseni kaikki vii-
meaikaiset kddnteissanakirjat on laadittu
tictojenkésittelykoneita kayttden. Niin
on my6s Pappin sanakirjan samoin kuin

1 Leksikaalisia aineksia esittelevidnd Pappin teos on todella ensimmadinen timéanlaatuinen
tyd kielikuntamme piirissd. On kuitenkin huomattava, ettd v. 1968 ilmestyi Hampurin yli-
opiston Societas Uralo-Altaic -sarjassa V. H. Veenkerin Verzeichnis der ungarischen Suffixe
und Suffixkombinationen a tergo geordnet, Veenkerin teos on nimensi mukaisesti pelkkien
suffiksien ja suffiksikombinaatioiden a tergo -luettelo. Se ei siis sisilld muita kielenaineksia
eikd laskelmia siitd, missd madrin esim. suffiksikombinaatioilla on realisoitumia kielessi. —
Meilld Vilho Setild on tutkinut ja luetteloinut monipuolisesti Uuden testamentin sanastoa,

vrt. Vir, 1967 s. 368—.
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parhaillaan tekeilld olevan suomen kie-
len kdidnteissanakirjankin laita.

Pappin teos sisdltdd yksityiskohtaisen
unkarin- ja englanninkielisen johdannon
(s. 7-—45), sanaluecttelo-osan koodeineen
(s. 49—D537) sekd joukon kisiteltyd ai-
nesta koskevaa statistiikkaa, mm. unka-
rin sananloppuisten foneemien esiinty-
mistaajuutta esittdvdn taulukon (s. 541
—544), kahden, kolmen ja neljan sanan-
loppuisen (kirjain)sekvenssin esiintymia
ja hierarkiaa (s. 545—-588), kirjoitettu-
jen sanojen pituutta (s. 589), sanojen
merkitysméadran jakaumaa (s. 590—
591) koskevat laskelmat ja madritavalla
laaditun tyyliarvon mukaisen sanaluette-
lon (s. 592—594) eli varsin paljon perus-
luonteista tietoa.

Sanakirjan pohjana on A magyar
nyelv értelmezé szétara (ErtSz), jonka
hakusanat on kaikki otettu mukaan. Kési-
teltyjen sanojen kokonaisméaéri on 58 323.
Varsinainen sanasto-osa esittelee haku-
sanat oikeinpidin mutta sananlopusta
alkaen aakkostetussa jirjestyksessi siten,
ettd sananloput ovat samalla pysty-
suoralla sarakkeella, minki ansiosta teos
muuten poikkeaa edukseen kaikista edel-
tajistadn. Lisdksi kaksipalstaiseen sivuun
sisiltyy seitsensarakkeinen (A—G) koo-
diosa, joka koostuu yksinumeroisesta kol-
minumeroiscen vaihtelevasta koodista.
A-pylvidseen on kooditettu sanan raken-
ne: sana koostuu yhdestd, kahdesta jne.
kannasta, kannasta ja prefiksisti jne, Sa-
rakkeessa B on esitetty sanaluokka (Szé-
faj ~ Part of Speech) 15 erilaisella
koodilla. Tavanomaisen sanaluokkajaon
lisiksi on kdytetty muutamaa uuttakin
kategoriaa. Koodi 0 tarkoittaa, ettei ai-
neksella ole lainkaan sanaluokkaa, koodi
11, ettd kyscessd on lausesana (sentence
word ~ egyeb mondatszé) ja koodi 999,
ettd kyseinen kielenaines kuuluu johon-
kin mainitsemattomaan ryhmian. Sa-
rakkeessa Con nominien taivutusvartalot
(10 erilaista koodia). Sarakkeissa D, E ja
F on substantiivien ja substantiivisten
pronominien taivutuspditteiden koodi-
tus, ja samoihin sarakkeisiin on sijoitettu
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myds adjektiivien ja niiden kaltaisten
pronominien taivutuksen, vokaalihar-
monian, adverbiaalimuotojen ja kompa-
raation koodit. Unkarin monimuotoinen
verbintaivutus on kooditettu pylviisiin
B, C,D;, Dy, E ja I.

Kooditettu informaatio perustuu osak-
si suoraan ErtSz:n tarjoamiin tietoihin
(B-sarake), osaksi koostajan ja hinen tyo-
ryhmiinsd analysoimiin tosioihin (A- ja
G-sarakkeet) ja osaksi ErtSz:n kannan-
ottoihin, joita tekijd ja tyéryhmi ovat
paikoin analysoineet toisin (G-, D-, E-
ja F-sarakkeet). Lisdksi tyén pohjana
olleeseen reikdkorttimateriaaliin on koo-
ditettu muutakin tietoa aineksesta, mut-
ta sen kdisittely ja tulokset on sddstetty
mydhemmin ilmestyvid erillistutkimuk-
sia varten. Sanakirjaosan palsta nayttaa

esimerkiksi seuraavalta:
A B C DE F G
A

Al 1 2 1 030302

A 1 2 1 030302

Al 1 522 00 00 00

At 1 10 00 00 00

Al 1 10 00 00 00

BABA 1 2 2 0303 02

PROBABABA 2 2 2 030302

FABABA 2 2 2 03 03 02

FOLDBABA 2 2 2 0303 02

KUGLIBABA 2 2 2 0303 02
JATEKBABA 2 2 2 030302 2
ALVOBABA 2 2 2 030302 2

KISBABA 2 2 2 030302

RONGYBABA 2 2 2 030302

BABA 1 2 2 0303 02
FELIBE-HARMADABA 2 6 00 00 00 9
H14ABA 1 6 00 00 00 9

Mita tietoa hankalilta tuntuviin nu-
merosarjoihin sisdltyy? Sanasta hegy-
kizség *viininviljely-yhdyskunta’ voi koo-
dia koskevaa selvitysti seuraten todeta,
ettd siithen sisdltyy kaksi sanakantaa (A
2), se on substantiivi (B 2), vartalo on
vaihtelematon (C 1), yksikén akkusatiivi
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A B ¢ D E F G

hegykdzség 2 2 1 04 04 04 |

sotétedik 1 101 31 20 00 00 |
6rok 1 326 1 05 05 45
hall 1 1 1 10 00 00

muodostetaan suffiksilla -¢¢ (D 04), mo-
nikon nominatiivi suffiksilla -¢k (E 04),
yksikén 3. p. possessiivisuffiksina sanassa
kiytetddn -¢:td (F 04) ja ettd sana on
johdos (G 1). Vastaavasti verbisti sjtéte-
dik ’pimetd’ ovat tiedot seuraavat: yh-
distdmétén (A 1), yksipersoonainen ver-
bi (B 101), konjugaatio ja vokaalihar-
monia epitaydellinen (D, E F 0 00 00),
sanan lopussa on johdin (G 1). grik *ikui-
nen’: yhdistimdtén (A 1), adjektiivi,
substantiivi ja adverbi (B 326), vaihtele-
maton vartalo (G 1), taivutus substantii-
vina tyyppia -it, -ik, -¢ ~ -je (D, E, F
05 05 45) eikd sanaan liity johdinta
(G 0). hal® ’kuolla’, joka vastaa ErtSz:n
hakusanaa hall, on yhdistdmatén (A 1),
tiydellisesti taipuva verbi (B 1), moni-
kon toisen persoonan péite, samoin
preteritin yksikén ensimméisen ja kol-
mannen persoonan piite liittyy ilman
sidevokaalia vartaloon ja konditionaalin
n ja imperatiivin j liittyvit samoin suo-
raan vartaloon (C 1), sana on takavo-
kaalinen (D, 1), se i vaadi mitidin méa-
ritteitd (D,, E, F 0 00 00) eikd sisdlla
johdinta (G 0).

Johdannon padtteeksi tekiji esittelee
erditd sanakirjan kdyttémahdollisuuksia
ja tahdentidd erityisesti sitd, etti tavan-
omaisesta sanakirjasta poiketen myés
kooditus muodostaa kéyttokelpoisen ha-
kuaparaatin. Esim. neliosaiset yhdys-
sanat 16ytyvit sarakkeessa A olevan 4:n
kohdalta. Sanat, joilla on useamman sa-
naluokan piiriin kuuluvaa kayttéi, ovat
saaneel sarakkeeseen B kaksi- tai useam-
pinumeroisen koodin. Siten esimerkiksi
adjektiivina, adverbina ja substantiivina
esiintyvilld sanalla on kooditus B 362
Jjne. Tamié on kaikki tietoa, jonka hank-
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kiminen ei ole vaikeaa perinniisista kie-
lenkuvauksista, normaalimuotoisista, sa-
nakirjoista ja kieliopeista. Kiintoisampia
nédkymid sen sijaan avaa esim. kysymys,
onko mitddn sddnnollisyyttd siini, ettd
b-loppuisten substantiivien yksikén 3.
persoonan omistusliitteinen muoto on
joko j:llinen, tai j:tén (ldb : ldba ~
comb : combja)? Mahdollinen sdinnén-
mukaisuus on 16ydettivissi siten, etti
b-loppuisten  substantiivien ryhmdésta
(substantiivin koodi B 2) ryhmitetiin
yhteen tapaukset, joissa F-sarakkeessa on
koodi 1 (-a) tai 4 (-¢) ja toisaalta tapauk-
set, joissa F-sarakkeessa on koodi 2 (-ja)
tai 5 (-je). Kyseisessd tapauksessa ryh-
mittely kdy nopeasti, koska b-loppuisia
sanoja on kaikkiaan vain neljin palstan
verran, yhteensd noin 250 sanaa ja niis-
tikin vain vajaat kaksi kolmannesta sub-
stantiiveja. Tédminlaatuiset taivutuksen
ja etenkin derivaation lainalaisuuksien
ja anomalioiden selvittelymahdollisuu-
det ovatepiilemitts kddnteissanakirjojen
merkittdvin anti kielentutkimukselle.
Tietokonekasittelyn yhteydessi on suo-
ritettu my®és joitakin statistisia laskelmia,
joiden tulokset on esitetty liitteissa, Eni-
ten tilaa on uhrattu sanaloppuisille yk-
kos-, kakkos-, kolmos- ja nelosleikkauk-
sien (final di-, tri- ja tetragrams) tulok-
sille, ts. tapauksille, joissa on laskettu
sananloppuisten 1-—4-jisenisten sekvens-
sien esiintymistaajuudet. Tulostuksesta
on ilmoitettu absoluuttinen ja prosentti-
nen madrd sekd kumulatiivinen pro-
sentti, Ykkosleikkaus on tehty foneemeis-
ta, muut kirjainsekvensseistd. Sananlop-
puisista foneemeista yleisin on [ (esiinty-
mid kaikkiaan 9639; 16,53 9,) ja harvinai-
sin 2 (230,00 %.)? Erikseen onlaskettu sa-
nanloppuisten vokaalien taajuudet ja tu-
lokset esitetadn monipuolisesti taulukoitu-
na. Todettakoon vain, ettd yleisin sanan-
loppuinen vokaali on a (4201; 36,6 %,) ja
harvinaisin i (2; 0,02 9%,). Lyhyiden ta-
kavokaalien osuus sananlopussa on
37.90 9%, ja pitkien 28.25 9, eli yhteensi

? Kirjoittaja on kiyttanyt foneemien merkinniissi kansainvilistd fonologista merkintis
(IPA-transcription). | vastaa grafeemia s ja z zz:44.



takavokaaleja 66.15 9%;,. Ltuvokaalien
kokonaisosuudeksi jaa siis 33.85 %, ja
niista 25 9, on pitkid, 8.85 9, lyhyitd.
Lyhyiden vokaalien osuus sananlopussa
on 46.75 9, ja vastaavasti pitkien 53.25
o, jne. Niiti kuten muitakin teoksen
statistisia tuloksia kdytettiessi on syytd
muistaa, etti ne pohjautuvat sanakir-
jallisesta perusmuodosta tehtyihin laskel-
miin. Puheen tai tekstin virrasta tehdyt
laskelmat antaisivat olennaisesti toisen-
laisia arvoja; niihin vaikuttavat sanojen
ja suffiksien vaihtelevat esiintymétaajuu-
det. Toisaalta sanakirjallisesta perusmuo-
dosta tehdyissii laskelmissa eriilld taivu-
tuspaztteilld, suomessa esim. 1 infinitii-
vin péitteelld, on korosteisen voimakas
vaikutus. Erdita vihiisid poikkeuksia
(heldjid, humajaa) lukuun ottamatta ver-
bit lisdisivat koko méiralldan jadnnoslo-
pukkeen esiintymid. Enemman infor-
maatiota tarjoaisivat laskelmat, joissa
tietylld tavalla ryhmitellen laskettaisiin
verbeistd -a¥ ~ ¢* -sekvenssia edeltivien
aanteiden taajuus. Se on kuitenkin puo-
lestaan sidoksissa verbien vartalotyyp-
pien frekvensseihin. Ts. laskentaperus-
teiden yksityiskohtaisempi ennakkoana-
lyysi olisi epdilematti lisinnyt tulosten
kiyttarvoa, mutta eridnlaisena konsti-
tuenttien statistiikkana sanakirjallisesta
perusmuodosta kaavamaisesti tehdyt las-
kelmatkin ovat hyodyllisia.

Liitteessa 2 Papp esittelee unkarin sa-
nojen jakauman pituuden mukaan. Ku-
ten on odotettavissakin jakauman ku-
vaaja on lihes Gaussin kellokdyrdn mu-
kainen. Runsaimmin unkarissa on kah-
deksankirjaimisia sanoja (8662; 14.85 %,
kumulat. %, 50.51), sitten yhdeksankir-
jaimisia (8267; 14.17 %; k. %, 64.68) ja
cdelleen seitsenkirjaimisia (7702,
13.21 %; k. % 35.63).

Monessakin mielessd kiintoisalta vai-
kuttaa sanojen merkityksen mairdd kos-
kevan jakautuman selvittely. Siind on
pyritty laskemaan, kuinka monella un-
karin sanalla on yksi, kaksi jne, merki-
tysti. Laskelmat perustuvat ErtSz:n
kannanottoihin; merkitykseksi on hy-
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viksytty siis ErtSz:n erillisiksi merkityk-
siksi esittamat. Yksimerkityksisten sano-
jen osuus koko sanavarastosta on puolet
(50.37 %), yksi- ja kaksimerkityksisten
yhteensi kaksi kolmannesta (76.87 %)
ja yksi — kolmimerkityksisten sanojen
yhteisosuus 93.78 %. 25 tai useampia
merkityksia omaavat sanat luetellaan
erikseen. Niitd on kaikkiaan 46. Run-
saimmin merkityksid (yht. 101) on no-
teerattu partikkelille is (perusmerkitys
‘myds’), ja yleensdkin partikkelien osuus
on tissd ryhméssid huomattava. Kuriosi-
teettina todettakoon, ettd esimerkiksi
adjektiivit szabad (perusmerkitys 'vapaa’)
ja szépen (perusmerkitys 'kaunis’) ovat
joutuneet tahdn ryhmaan. Vastaavan-
laisia laskelmia on H. H. Josselsson teh-
nytvendjistd (Automatization of Lexico-
graphy. Abstract of paper presented at
the 1965 Tnternational Conference on
Computational Linguistics, New York).
Kun Josselsson ei toistaiscksi ole yksityis-
kohtaisemmin julkaissut tuloksiaan, on
Papp, voidakseen verrata unkarin arvoja
jonkin muun kielikunnan kieleen, tehnyt
kisin [!] laskelmia venéjastd. Pohjana on
ollut Usakovin sanakirja (Tomkonuiii
cacaps  samka.  Moawsa  1934—1940).
Niiden laskelmien mukaan yksimerki-
tyksisten sanojen osuus venéjissi on pe-
riti 78.26 9,, yksi- ja kaksimerkityksis-
ten 93.90 %, ja kolmimerkityksisten ku-
mulatiivinen 9, on 97.88. Vaikka ja-
kauman kuvaajien yleishahmo on liki-
pitden sama (s. 501), ovat erot yksi- ja
kaksimerkityksisten distribuution osalta
unkarin ja vendjan vililli huomattavat,
siten ettd vendjan sanastollinen entropia
on merkittivisti suurempi kuin unkarin.

Kirjan pdattid luettelo, johon on ryh-
mitelty normaalista poikkeavan tyyli-
arvon omaavat sanat tyylialan mukaan.
Luettelossa on slangin, lastenkielen,
deskriptiivisten, onomatopoieettisten ja
uudissanojen ryhmat. Mukaan on otettu
vain sellaiset sanat, joissa tyylid koskeva
luonnehdinta koskee koko sanaa, ei siis
esim. sellaista yleiskielen sanaa, jota
jossakin merkityksessd kdytetddnslangissa.
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Pappin sanakirja tuskin kuluu kansan
késissd, mutta jokaisen unkaria tutkivan
kirjastoon se epdileméttd kuuluu jo sisil-
timénsd ensiarvoisen tietoaineksen vuok-
si. Teoksen tarjoamat moninaiset tutki-
musmahdollisuudet ehkd toteuttavat
koostajan toivomuksen, ettd sanakirjaa
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voitaisiin kdyttd4d sellaisiinkin tarkoituk-
siin, joita hén ei ole osannut kirjaa laa-
tiessaan edes kuvitella. Toiveen toteutu-
minen riippuu ensisijaisesti tietysti teki-
jan kuvittelukyvystd; sinkoileehan tail-
14 michen ja miesten aatokset.

Tvomo Tuomi



