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Eriddstid partitiiviobjektin kiyttétavasta

Suomen kielen kéisikirjaan kuuluvassa
Suomen kieliopissa ja mkeakmhsyysop-
paassa Osmo Ikola ottaa csille partitiivi-
objektin kayttéén liittyvan virhetyypin:
»Han kertoi sikaldisistd oloista mm. seu-
raavaa.» »Kilpailuissa saavutettiin seu-

raavia tuloksia.» »Mainittakoon seuraa-
via esimerkkejd.» N4iissd tapauksissa
olisi  kaytettdvd  akkusatiiviobjektia:
»Hin kertoi sikdldisistd oloista mm. seu-
raavan.» »Kilpailussa saavutettiin mm.
seuraavat tulokset.» »Mainittakoon seu-
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raavat esimerkit.» Partitiiviobjektillisina
lauseet olisivat Tkolan mukaan oikein
vain, jos ne olisi tarkoitettu merkitse-
miin ’hin kertol osan seuraavasta’,
’saavutettiin muutamia seuraavista tu-
loksista’, *mainittakoon joitakin seuraa-
vista esimerkeistd’. Téllaisen partitiivin
kayton ovat hinen arvelunsa mukaan
aiheuttaneet sellaiset sanonnat kuin ker-
toi jotakin t. muutamia piirteitd, saavutettiin
muutamia t. joitakin hyvid tuloksia, mainit-
takoon muutamia t. joitakin esimerkkeji. Olisi
kdytettdvi akkusatiiviobjektia, »jotta
partitiiviobjektin merkitystehtdvd séi-
lyisi selvand».

Puheena olevassa tapauksessa ei kui-
tenkaan ole kysymys partitiivin véarin-
kaytosta. Jo se seikka, etti sanotaan
jokseenkin sdidnnollisesti: »Han kertoi
mm. seuraavaa», »Pravda kirjoittaa pda-
kirjoituksessaan seuraavaa» jne. ja ettd
akkusatiivi tuntuu kovin omituiselta tas-
sd tapauksessa, panee epdileméin, ollaan-
ko partitiivin virheelliseksi leimaamises-
sa oikeilla jaljilla. Kasitykseni mukaan
Osmo Ikolalta on jddnyt huomaamatta
erds seuraava-sanan merkitykseen liittyva
seikka, joka saattaa partitiivin kéyton
uuteen valoon.

Seuraava-sanan merkitys on Ikolan
esittimissd tapauksissa ’seuraavanlai-
nen’, ’seuraavassa esitettivian kaltainen’.
Jos seuraava korvattaisiin sanalla seuraa-
vanlainen, olisi ensimmdiisessi lauseessa
kokonaisobjekti mahdoton: »Hén ker-
toi sikéldisistd oloista mm. seuraavan-
laisen.» Lauseet »Kilpailussa saavutet-
tiin seuraavanlaiset tulokset», ja »Mai-
nittakoon seuraavanlaiset esimerkit» ovat
mahdollisia, mutta niissdkin partitiivi-
objekti tuntuu tavallisemmalta. Substan-
tilvisesti kdytetty adjektiivi, jollaisesta on
kyse ensimmdisessi lauseessa, el voi olla
totaaliobjekti; vrt. Hdn kertoi hyvdd.

Kyse on siis siitd, merkitseekd seuraava
ehdotonta samuutta jiljessd tulevan
kanssa vai onko sana tulkittava viljem-
min, adjektiivisesti. Verrattakoon tiahdn
sama-sanan kayttéa. Nykysuomen sana-
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kirjan mukaan sen 1, kiytté on »ilmai-
semassa, ettd kysymyksessid on (juuri)
se olio t. asia, joka on mainittu ennen t.
mainitaan jilkeenpain t. joka tiedetddn:
ei kukaan t. mikd4in muw’. Yhdeksi (4.)
merkitykseksi mainitaan kuitenkin myés
»olemukseltaan, laadultaan, sisillyksel-
tadn, madraltddn tms. jtak toista mainit-
tua t. muuten tiettyd (tdysin) vastaava;
samanlainen». Esimerkistossid mainitaan
substantiivinen kiyttd Samaa voidaan sa-
noa viljatuotteiden hinnoista. Samaa sanot
isdnikin. Pako olisi ollut samaa kuin antau-
tuminen. Tuntuu kummalliselta, etti
Nykysuomen sanakirjassa ei kuitenkaan
seuraava-sanan artikkelissa ole mainittu
sama-sanan 4. kohdan kaltaista kdyttoa.
Midritelmén voisi valmiin mallin mu-
kaan formuloida seuraavaksi: »olemuk-
seltaan, laadultaan, sisillykseltiin, mai-
rdaltidn tms. parhaillaan olemassa t.
kysymyksesséd, puheena olevaa (lihinna)
myo6hempéi, sen jiljessd olevaa t. tule-
vaa (tdysin) vastaava; seuraavanlai-
nen». Lience katsottava pelkiksi toi-
mittajien huomaamattomuudeksi, ettei
timéntapaista médritelmasd sewraava-
sanasta ole.

Tarkastelkaamme edelleen sama-sanaa.
NS:n mukaan on siis mahdollista sanoa
sekd Isanikin sanoi saman etti Isdnikin sa-
not samaa; sama-sanan korrelaatti voi
olla tismailleen sama lausuma. Kukaan
ei ole tullut kiinnittineeksi huomiota té-
mén partitiivin »virheellisyyteen» eika
kukaan ole ryhtynyt esittiméain, ettd
jalkimmdisen lauseen tulisi merkitd ’isi-
nikin sanoi osan samasta’. Partitiiviob-
jektin sisiltivi lause ei tarkoita, ettd isa
sanol osan samasta, vaan lause tarkoit-
taa, etti isi sanoi, esitti saman ajatuk-
sen — se, oliko formulointi tismilleen
sama, on irrelevanttia, Jos halutaan eri-
tyisesti korostaa muodon samuutta, jos
se on relevanttia, kdytetdin akkusatiivi-
objektia. Koska lausuman muoto useim-
miten on irrelevantti, on luonnollista,
ettd partitiiviobjekti on tavallisimmin
kaytossd: sillihdn voidaan ilmaista ole-
muksen, sisillén td ysi vastaavuus. —
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Asiaa havainnollistavat seuraavat yksin-
kertaistetut esimerkit:

1 a. Opettaja sanoi: »Pies stoi na

ulicy.» Pekka sanoi saman.

b. Opettaja sanoi: »Pies stoi na

ulicy.» Pekka sanoi samaa.

Opettaja sanoi: »Kadulla on koi-

ra.» Pekka sanoi saman.

b. Opettaja sanoi: »Kadulla on koi-
ra.» Pekka sanoi samaa.

Ensimmadisessd esimerkkiparissa vain
a-kohta on mahdollinen, ellei ymmirri
puolaa. Kuulija kisittdd kyseessi olevan
kielen oppitunnin, jossa oppilas toistaa
lausuman sellaisenaan. b-virke taas on
mahdollinen toisessa esimerkkiparissa,
Jossa on mahdollista viitata sisiltéon, aja-
tukseen, Seuraqva-sanaan soveltaen on
tilanne periaatteessa tiysin samanlainen.
Voidaan viitata muotoon korostaen siti
tai olemukseen, sisiltéon tai ajatukseen,
jolloin muoto on vihemmin tirkei.

Voidaan huomauttaa, etti muodon
samuudestahan seuraa ilman muuta si-
sallén tarkka samuus. Miksi ei kiytet-
tdisi akkusatiiviobjektia, jos kerran tois-
tetaan sanasta sanaan? Partitiiviobjektin
yleisyys johtunee kuitenkin siitd, etti
muodon tarkka samuus on tirkeid vain
harvoissa tapauksissa. Ei tarvitse tar-
kata sitaattinsa pilkkuja ja kirjain kir-
jaimelta sitd tarkistaa, kun tietdd viit-
taavansa vain sisiltéon, joka on olen-
naista. Ei tarvitse ottaa vastuuta muusta
kuin sisillén, ajatuksen tiydesti vas-
taavuudesta. Toisaalta on huomattava
myds, ettd vaikka sitaatti olisikin sana-
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sanainen, saattaa kyseessi. olla vain kat-
kelma suuremmasta kokonaisuudesta,
ja silloinkaan ei mielellidn kaytetd ak-
kusatiiviobjektia. Jos sanottaisiin »hin
sanoi seuraavany», tarkoitettaisiin, etti
hén ei sanonut mitdan muuta. Jos sano-
taan »hin sanoi seuraavaay, saatetaan
siteerata tarkasti, mutta samalla jite-
tdan pois vaittimai, ettd hin el sanonut
mitdin muuta. Halutaan sanoa ’hin
sanoi mm. seuraavanlaista, seuraavassa
esitettdvi on osa suuremmasta kokonai-
suudesta, ndyte siitd, millaista hinen
sanomansa oli’. Siihen, sanoiko hin mi-
tddn muuta, ei kiinniteti huomiota. Il-
moitus kantaa kuitenkin sen tiedon, etti
hin ei sanonut mitiin puheena olevan
asian kannalta olennaista muuta.
Partitiiviobjektin litkakaytosts voidaan
tietenkin kirjoittajia ja puhujia moittia:
viitataan lilan varovasti, adjektiivisesti.
»Mainittakoon seuraavia esimerkkeja» ja
»Kilpailuissa saavutettiin seuraavia tu-
loksia kuulostaisivat akkusatiiviobjektil-
lisina todellakin terdvimmiltdja tdsmil-
lisemmilta. Tama partitiiviobjektityyli
on samaa kuin [ainen-tyyli: »Mainitta-
koon seuraavanlaisia esimerkkeji.» Til-
laisia, sellaisia, tuollaisia, samanlaisia, seu-
raavanlaisia vilisee sielld, missi tamd, se,
tuo, sama ja seuraava kavisivat vallan hy-
vin. Adjektiivinen viittaus on varovaista.
Viltetddn tdsmallisti sanontaa samalla
tavalla kuin tyylissd »ehka kenties lie-
nee mahdollista olettaan. Korostetta-
koon kuitenkin, cttd partitiivin merkitys-
tehtidva el ole missdan vaarassa, niin kuin

Tkola pelkia.
OLavi NUUTINEN



