KIELEMME KAYTANTO

Vaikeat vili

Professori Matti Sadeniemi on vast-
ikddn julkaissut (Kielikello 2/1969 s. 5 —
16) laajan ja ansiokkaan selvityksen vili-
merkkiemme kéytéostd. Esitys on hengel-
tddn varsin vapaamielinen: se ei anna
kynankéyttajille kahlitsevia maarayksid
vaan pyrkii ohjaamaan hinti hyvin pe-
rustelluilla suosituksilla. Menettely on
cpiilemittd paikallaan, kun halutaan
palvella suurta yleiséi. Kuitenkin Sade-
niemen yleistajuinen kirjoitus sisiltis
siksi paljon hyodyllistd ja osittain uutta-
kin tietoa, ettd se sopii kertauskurssiksi
niin opettajille kuin kaikentasoisille opis-
kelijoillekin. Toivottavasti sitd vain lue-
taan oikeassa jdrjestyksessi: ensin pai-
sddnnét ja vasta sitten niihin liittyvat
poikkeukset.

Kouluopetuksessa lienee néihin pai-
viin saakka noudatettukin kielioppien

merkkimme

suosittamaa tyvesti puuhun -periaa-
tetta. ‘Tehtdvd ei varmasti ole ollut
helppo, mutta ainakin parhaimmissa
kouluissa on kuten tunnettua padsty vili-
merkitystaidonkin opetuksessa hyviin tu-
loksiin. — Seuraavat numerotiedot ku-
vaavat erdin jyvaskylildisen oppikoulu-
luokan kehitystd vuosina 196119691

Taulukossa T esitelldin mainitun luo-
kan keskikouluasteen aineisiin sisilty-
vien vilimerkki- ja pilkkuvirheiden ab-
soluuttiset madrit ja keskiarvot ainetta
kohden sekd pilkkuvirheiden prosenttiset
osuudet kaikista vilimerkkivirheisti., —
Vilimerkkivirheet nayttivit vihenevin
melko tasaisesti luokka luokalta, joskaan
virheiden huippukohta ei satu ensimmii-
selle vaan toiselle luokalle. Téma johtuu
todennikdisesti siitd, ettd oppilaat alka-
vat tdssd vaiheessa kayttid yksinkertais-

I
Vilimerkkivirheitd Pilkkuvirheita
O Yhtoms | B | R

I 68 303 | 45 9259 855 | 36

e | s | 51 | 489 .| 84,9 | 43
I 64 | 246 | 38 220 902 | 35
iz | s 23 | w5 | s 1,9
v 109 | 9% | o1 | 184 81_,4 1,7

' Taulukon I tiedot perustuvat padosaltaar

suomen kiclen laitoksessa),

1 hum.kand. Helena Sarjantolan seminaaricsi-
telmiin Vilimerkkien kiytosti keskikoululaisten aineissa (sdilytteilld Jyviskylin yliopiston
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11
Virheiti Viélimerkkivirheits Pilkkuvirheiti
Aneite Yhteensa ?;ES:S Yhteensii| % f;ﬁzt;g Yhteensd| 9, ﬁ;ﬁg:ﬁ
VI 1838 | 2307 |. 12,3 429 '_18,6 2,3
VI 169 1756 | 1_0_,4' | 526 | 18,6 —1,9 T
VIII 154 1398 | 86 | 227 |17, 15 158 |69,7| 1,0
vy 2 226 _8,7 41 181 16 31 | 756 1+2

Y = vylioppilasaineet

ten padlauseiden ohella myds yhdyslau-
seita. Lopputulos, 2,1 virhettd ainetta
kohden, on jo varsin tyydyttdva. —
Pilkkuvirheiden suhteellinen osuus py-
syy koko ajan erittdin suurena. Aluksi
sitd tosin jonkin verran vahentidvat ensi-
ja toisluokkalaisille ominaiset pistevir-
heet; ylaasteella vaikuttaa samaan suun-
taan aikaisemmin harvinaisten vali-
merkkien (kaksoispiste, puolipiste, aja-
tusviiva) suosion kasvu. Myonteisintd on
se, ettd pilkkuvirheiden luku ainetta koh-
den supistuu 4,3:sta (IT lk.) 1,7:4édn
(V 1k.).

Taulukosta II kidyvit lukioluokkien
aineiden ja ylioppilasaineiden osalta ilmi
samat seikat kuin taulukosta I. Lisdksi
sithen on merkitty kaikkien korjattujen
virheiden absoluuttiset maarit ja keski-
arvot ainetta kohden sekd vélimerkkivir-
heiden prosenttiset osuudet kaikista kor-
jatuista virheisti. — Virheiden miara
ainetta kohden vihenee lukioluokilla
tuntuvasti; lasku on periti 3,7 prosentti-
yksikkoa. Positiivinen muutos nakyy sel-
vasti myos vélimerkki- ja pilkkuvirheitéd
osoittavista luvuista. Vélimerkkivirhei-
den prosenttinen osuus kaikista virheistd
pysyy kuitenkin lihes muuttumattoma-
na (V lk:lla tosin 17,1 9%, mutta ylioppi-
lasaineissa jilleen 18,1 %,). Sen sijaan

pilkkuvirheiden osuus on VIII luokalla
11,7 prosenttiyksikkéd pienempi kuin V
luokalla. Suunta on ilmeinen, vaikka VI
ja VII luokan tiedot puuttuvatkin. Kai-
ken kaikkiaan kehitys ndyttdd vihin-
tadnkin lupaavalta.

Oppikoulussa pystytddn siis supista-
maan vilimerkkivirheiden maéara lihes
olemattomiin. Tdman perusteella tekisi
mieli olettaa, etti yliopiston opiskeli-
joille, jotka sentdén tiedoiltaan ja tai-
doiltaan ovat ylioppilaiden parhaimmis-
toa, ei vilimerkkien kidyttd endd ole
mainitsemisen arvoinen ongelma. Tosin
monilla maturiteettikokeiden ja pro
gradu -kirjoitusten kielentarkastajilla lie-
nee painvastaisiakin kokemuksia. — Kun
asiasta ei ole saatavissa minkiinlaisia
numerotietoja, jarjestin laudatursemi-
naarini jisenten kanssa niiden hankki-
miseksi pienen testin. Siithen ottivat
osaa muille kuin suomen kielen lukijoille
tarkoitettua kirjoittamisen kurssia seu-
raavat opiskelijat, jotka yleensd ovat toi-
sen tai kolmannen vuoden ylioppilaita.
Koehenkilsille jaettiin kahdentyyppisid
monisteita: ne olivat muuten samansi-
saltoisid, mutta A-tekstistd (27 kpl) oli
poistettu kaikki vilimerkit, B-tekstistd
(22 kpl) vain pistettd pienemmdt véili-
merkit (puolipisteet, pilkut jne.). Ta-
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méin jalkeen osanottajia kehotettiin kieli-
opin tietojensa nojalla lisidmiin koe-
tekstiin kaikki siitd puuttuvat vilimer-
kit.

Koetehtdviaksi valittu teksti on miltei
sellaisenaan otettu erdistd aikakausleh-
destid. Se edustaa niin ollen normaali-
kieltd, johon ei ole varta vasten sisilly-
tetty hankalia vilimerkkitapauksia. On
painvastoin tunnustettava, ettd siitd
puuttuu useita tutkimuksen kannalta
kiintoisia yksityiskohtia. Testin voi siis
katsoa mittaavan opiskelijain kykya sel-
viytyd helpohkosta vilimerkitystehté-
vasta.

Maailmankaikkeuden arvoituksen
ratkaisu on vield kaukana

Kuuntutkijain kansainvilinen kon-
ferenssi, historian ensimmaiinen, on
pdattynyt Houstonin avaruuskeskuk-
sessa. Sen 800 osanottajaa, kaikki eri
puolilta maailmaa, ovat yhtd mielti
siitd, ettd maailmankaikkeuden arvoi-
tuksen ratkaisu on vield direttémin
kaukana, ehkd kokonaan tavoitta-
mattomissa.

Myéskdan kuu ei ole vield paljasta-
nut kaikkia salaisuuksiaan, toteaa se
142-jaseninen tiedemiesryhma, joka
on tutkinut perusteellisesti Apollo 11
-kuulennolta 16.—24. heindkuuta 1969
tuoduista ndytteistdi 11 kg:n erdn.
Tutkimukset ovat kuitenkin antaneet
arvokkaita lisdtietoja ihmisen asutta-
maa planeettaa ympardivistd ava-
ruudesta.

Tiedemiehet ovat yksimielisid siit4,
ettd kuun ikd on n. 4,6—4,7 miljardia
vuotta, siis huomattavasti suurempi
kuin aiemmin on otaksuttu. Maa on
todenndkéisesti yhtd vanha, vaikka
vanhimmat sen pinnalta lydetyt ki-
vet ovat idltddn vain 3,4 miljardia
vuotta. Tdma merkitsee sitd, ettd kuu
tarjoaa paremmat mahdollisuudet tut-
kia aurinkokuntamme historiaa. Kuun
pinnalla tehdyt mittaukset osoittavat

myds, ettd se tarjoaa paremmat edel-
Iytykset tutkia ns. aurinkotuulia eli
auringon ldhettimii kosmista sitei-
lyd. Suunnitellessaan kuun pinnalla
tehtavid tarkempia tutkimuksia tiede-
michet toivovat saavansa lisitietoja
mm. energian ja massan méidristd ja
litkkeisti  aurinkokunnassa; timin
odotetaan lisddvdn mahdollisuuksia
saada selville, onko maailmankaik-
keus stabiili vai laajeneva.

Tédhidn mennessd tehtyjen tutkimus-
ten nojalla on todettu, ettei kuun pin-
nalla ole minkidnlaista elimia ja ettei
sielld koskaan ole ollutkaan orgaanisia
aineita. Monet tunnetut tiedemiehet
ovat nyt luopuneet aiemmista teoriois-
taan. Rauhallisuuden merestd tuo-
duista néytteistd on tehty ainakin yksi
pédtelmé: kuun ns. merialueet eivit
ole syntyneet laavasta eivitki vedesti.
Rauhallisuuden meri on laaja, hieno-
jakoisen tomun peittiméd tasanko, ja
tdmd tomu on syntynyt sellaisen pro-
sessin kautta, jota ei tunneta maan
pinnalla.

Tiedemichet eivit ole padsseet yksi-
mielisyyteen siitd, onko kuu ydintiin
mydten tdysin kylmé taivaankappale
vai onko sen sisusta sulassa tilassa ole-
vaa massaa kuten maan sisusta., Kuu-
niytteiden tutkimukset ovat heratti-
neet joukon uusia kysymyksii: Onko
kuu syntynyt tomu- ja kaasupyor-
teestd samaan aikaan kun aurinko-
kunta syntyi? Vangitsiko maan veto-
voima kuun sen nykyiselle radalle,
vai onko kuu irtautunut maasta mil-
jardeja vuosia sitten? Mistd johtuu
meteorien jattdmid jalkid tasoittava
salaperdinen  kulumisilmié?  Miksi
kuussa esiintyy pitkdaikaisia virdhte-
lyjd meteorien térmitessi sen pin-
taan?

Jaljelld olevien kuunéytteiden tutki-
musten toivotaan antavan uusia hyo-
dyllisia viitteitd niiden kysymysten
ratkaisemiseen. Houstonin kuukonfe-
renssi oli vasta alkua, mutta se tulee
olemaan erittiin tirked tulevaisuuden



312

kuu- ja avaruustutkimuksille. Tamé
on lyhyt askel yhdelle ihmiselle mutta
pitkd ihmiskunnalle, lausui Neil Arm-
strongkin astuttuaan kuun pinnalle
22. 7. 1969 klo 4.56 Suomen aikaa,
ja nimi hdnen sanansa pitdvat var-
masti paikkansa.

Virkkeiden oikea hahmottaminen on
ollut — niin kuin odottaa sopiikin —
helppo tehtivd: koko koeaineistoon si-
siltyy vain pari kolme karkeaa ereh-
dystd. Tavallisin virhe on pisteen kor-
vaaminen pilkulla eli siis toisiinsa 16y-
histi liittyvien lauseiden yhdistiminen
samaan virkkeeseen. Ainoa varsinainen
kompastuskivi on pisteen kdytossd ollut
jarjestysluvun merkitseminen rajakohta-
ilmauksen vyhteydessd (16.—24. heind-
kuuta 1969). A-ryhmdissd on taysin oikei-
ta vastauksia vain 43 9%,, B-ryhmissa
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ovat jirjestysluvun pisteet muutamilta
(n. 10 9%,:1ta) unohtuneet. — Kaksoispis-
teen merkitsemiseen tarjoutui mahdolli-
suus vain A-tekstissd. Sitd kdytti ensim-
miisessd tapauksessa 21 ja toisessa 16
kaikkiaan 27 vastaajasta.

Yhdysmerkin tarpeellisuuden kokeen
osanottajat ovat havainneet perin keh-
nosti, vaikka kaikki nelja tapausta ovat
ilmi selvia (142-jdseninen, Apollo 11 -kuu-
lento, tomu- ja kaasupilvi, kuu- ja avaruus-
tutkimus). A-ryhmaissd tulos on +4-59 9,
B-ryhméssd 62 %,.

Pilkutus niyttdd tuottancen ylioppi-
laille jopa voittamattomia vaikeuksia:
ainoakaan vastaus ei ole taysin virheeton.
Tulokset kiyvit yksityiskohtaisesti selvil-
le seuraavista taulukoista, joissa Ia
— paalause 4 alistuskonjunktiolla al-
kava sivulause; Ib = padlause + liitto-
konjunktiolla samaan atkaan kun alkava

52 9. My6s normaalista pdivdyksestd —sivulause; II = pailause -+ relatiivinen
A B

Tapauksia, + — |+ %l —% Tapauksial + % %

la 162 la 132] 126 | 6| 9 | 5

154 8 95 5

b 27 5 22 19 81

11 54 53 1 98 2

T 27 1 26 4 | 96

v 54 41 13 76 24

Va 81 45 33 59 | 41

b 54 48 6 89 11

c 27 23 4 85 15
vl 54 14 40 26 74

VII 27 22 5 81 19

VIII “54 8 | 46 | 15 | 85
- —
132415 15 | 93 9

IX 162

b 22 2 20 9 | 9l
1I 44 42 2 95 5

1 22 0 22 0 (100

v 44 32 12 73 i 27

Va 66 - 45 21 68 32
b 44 36 8 82 18

c 22 21 1 95 5

vi 44| 16 | 28| 36 | 64

vir 22| 19 s | 86 | 14
VIII 44| 2 | 42| 5] 95

IX 132

101110, 21 | 84 | 16
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sivulause; I1l = péilause -+ kuin-kon-
junktiolla alkava tidydellinen (= predi-
kaatillinen) sivulause; IV = piilause +
epasuora kysymyslause; Va = kaksi rin-
nasteista pailausetta, joilla ei ole yh-
teisid jdsenid ja joita yhdistdd kopula-
tiivi- tai disjunktiivikonjunktio; Vb =
kaksi rinnasteista piilausetta, jotka liit-
tyvét toisiinsa konjunktiotta; Ve = kaksi
rinnasteista padlausetta, joiden vélissd
on adversatiivikonjunktio mutta; VI =
kaksi rinnasteista sivulausetta, joita yh-
distad kopulatiivi- tai disjunktiivikon-
junktio; VII = kaksi rinnasteista lau-
seenjasentd, joiden vilissi on adversa-
tiivikonjunktio mutta; VIII = kaksi pe-
riattaistd adjektiiviattribuuttia; IX =
lisdykset, selitykset yms. irralliset ainekset.

Kokeen osanottajat ovat kiyttineet
pilkkua melko johdonmukaisesti tapauk-
sissa la, II, Vc ja VII, ts. sellaisten lau-
seiden ja lauseen osien edelld, jotka al-
kavat mdadrityyppisilla konjunktioilla
(= muilla kuin kopulatiivi- ja disjunk-
tiivikonjunktioilla) tai relatiivipronomi-
nilla. Kuvaavaa on, etti pilkku on mer-
kitty suhteellisen huolellisesti my6s rin-
nasteisia lauseenjdsenii yhdistdvin ad-
versatiivikonjunktion edelle (VII), vaik-
ka se ei uusimpien ohjeiden mukaan ole-
kaan tdssd asemassa vélttdmitén. Sen
sijaan esim. epidsuoran kysymyslauseen
(IV) erottaminen muusta lauseyhtey-
destd on ollut runsaalle neljinnekselle
(A 249, B 279,) ylivoimainen teh-
tivd, Tdmd kaikki viittaa varsin me-
kaaniseen pilkutustapaan. Ilmeisesti mo-
net toisen ja kolmannen vuoden opiske-
lijat muistavat endd vain sen alaluokilla
oppimansa nyrkkisddnnén, ettd pilkku
kuuluu tiettyjen sanojen yhteyteen. Liit-
tokonjunktioihin rinnastuva semaan ai-
kaan kun (Ib) lienee ainoastaan nienndi-
nen poikkeus: useimmat koehenkilét ei-
vat ole kyenneet ratkaisemaan pilkun
paikkaa, ja siksi he ovat jattdneet sen
kokonaan pois. Lopputulos on kuitenkin
oikea, koska pii- ja sivulauseen vilinen
raja on tdssd tapauksessa kovin epiméai-
rdinen.
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Yllattdvdn hyvin on mennyt perille
tieto siitd, ettd kuin-sanan edelli ei lihes-
kdan aina tarvita pilkkua. Vaikka koe-
tekstissd oleva kuin (III) aloittaakin
predikaatillisen sivulauseen, on vain yksi
vastaaja pitdnyt pilkkua aiheellisena.
Sadeniemen mukaanhan pilkkua ei tissi
tarvitakaan, koska edelld on sana (suu-
rempt), johon kuin viittaa. Tuntuu kuiten-
kin vaikealta uskoa, etti timin seikan
merkitys olisi ollut miltei kaikkien koe-
henkilsiden tiedossa. Nahtdvisti koulu-
opetuksessa ei endd kiinnitetd koko ky-
symykseen sanottavaa huomiota.

Irrallisten  ainesten  erottamisessa
muusta lauseyhteydestd (IX) kokeen
osanottajat ovat myds onnistuneet mai-
niosti. Pilkun lisdksi he ovat — tavalli-
sesti aivan oikein — kayttineet ajatus-
viivaa, puolipistettd ja jopa sulkumerk-
keja. Eniten ovat tuottaneet kiusaa sel-
laiset selitykset ja lisdykset, jotka on ero-
tettava molemmin puolin pilkulla tms.
valimerkilld; niistd on usein jilkimmai-
nen unohtunut. Kaiken kaikkiaan vai-
kuttaa kuitenkin siltd, ettd timinluon-
teiset pilkutustapaukset ovat vaivatto-
mimmin hallittavissa, koska niissa tauko
ja pilkku osuvat yleensd samaan koh-
taan.

Koehenkiléiden tietimittémyys pal-
jastuu rdikeimmin tyypeistd Va ja VI:
runsas kolmannes vastanneista (A
41 %, B 32 9,) ei ole selvilld siitd, et-
td kopulatiivi- tai digjunktiivikonjunk-
tioiden yhdistdmét piilauseet erotetaan
toisistaan pilkulla, ellei niill4 ole yhteisia
jasenid, ja ldhes yhtd suuriosa (A 26 9,
B 36 %) kuvittelee pilkun olevan tar-
peen sellaistenkin rinnasteisten sivulau-
seiden vilissd, joita yhdistd4d kopulatiivi-
tai disjunktiivikonjunktio. Jalkimmai-
sessid tapauksessa on pilkun paikan mii-
rittAminen tuottanut vield lisihanka-
luuksia: toiset ovat sijoittancet pilkun
yhdistivin konjunktion edelle (,ja ettd),
toiset taas sen jilkeen (ja, ettd). Ryhmiin
Va ja VI kuuluvat virheet eivit havain-
tojeni mukaan ole aivan harvinaisia edes
suomen kielen opiskelijain harjoitus-
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toissd; joskus niitd tapaa jopa maturi-
teettikokeista ja laudaturtutkielmistakin,

Thmeen vierasta on kokeen osanotta-
jille ollut pilkun sijoittaminen kahden
perdttdisen attribuutin  véliin - (VII).
Vaikka koetekstin toinen esimerkkita-
paus (laaja, hienojakoisen tomun perttdmd ta-
sanko) suorastaan houkuttelee pilkun
kdyttoon, on vastaajista vain viidennes
(49: 10) sithen rohjennut. Tama johtuu
ilmeisesti kielioppien ja oikeakielisyys-
oppaiden ristiriitaisista  sd@dnndisti.
Esim. Setilin kieliopin mukaan (SK
§ 54 6. muist.) attribuuttien viliin on
syytd panna pilkku vain siind tapauk-
sessa, ettd jalkimmiiiselld attribuutilla on
erityinen paino. Saarimaa puolestaan
edellyttdd (Kielenopas’ s. 132) molem-
pien attribuuttien olevan pidsanaansa
nihden yhti itseniisid ja myos painolli-
sia. Sadeniemen viimeksi antama ohje
poikkeaa olennaisesti molemmista (Kieli-
kello 2/1969 s. 6): »Kaksi perdttdista at-
tribuuttia ovat rinnasteiset ja erotetaan
toisistaan pilkulla, jos niiden valiin voi
ajatella ja-sanan.» Nédin muotoiltu sddnto
lisinnee pilkun kiyttoa.

Testin kokonaistulos on masentava:
yliopisto n#yttdd kykenevdn kahdessa
vuodessa turmelemaan oppikoulun kah-
deksanvuotisen tyén. Totuuden nimessi
on kuitenkin kiirehdittivd myonta-
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main, ettd oman kirjoituksen vélimer-
kittiminen on toki paljon yksinkertai-
sempi tehtavd kuin pisteiden ja pilkku-
jen sijoittelu vento vieraaseen tekstiin,
Kokeen osanottajat eivét sitd paitsi suin-
kaan olleet sen valiokoulun oppilaita,
joiden taitoihin heidin saavutuksiaan on
tissd verrattu. Oma osuutensa tulosten
kehnouteen on varmasti ollut myds silla,
etti testattavien enemmistd oli vieraiden
kielten opiskelijoita, jotka ovat viime
vuosina tehneet tuttavuutta englannin ja
ruotsin ns. taukopilkutuksen kanssa. Toi-
saalta juuri heidin luulisi parhaiten tie-
tavian, millaisen anarkian vilimerkkien
mielivaltainen sivottelu aiheuttaa. Mutta
ei myoskddn kicliopillisen pilkutuksen
padsdantdjen vastaisten poikkeusten jat-
kuva lisddminen ole ainakaan metodi-
selta kannalta oikea tic: se tuottaa kylla
ndenniisen helpotuksen kulloiseenkin
osaongelmaan, mutta se tie johtaa kou-
lulaiset ja opiskelijat sdéintGjen ja poik-
keusten sekasortoiseen ryteikkéon, Kou-
luopetuksessa saavutettaneen yha par-
haat tulokset mahdollisimman johdon-
mukaisten ja selkeiden ohjeiden avulla.
Mikéli kuitenkin ylioppilaiden mieleen
jad vélimerkeistd vain pilkun kdytto nii-
den tal ndiden sanojen edelld, on ope-
tusmenetelmissd tarkistamisen varaa.
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