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Inkerosmurteiden tutkimusta

A. Laanest Iforskije dialekty, lingvogeografitseskoje

issledovanije, Eesti NSV

Teaduste Akadeemia. Tallinn 1966. 170 s. ynna 9 s:n saksankielinen referaatti.

Virolaisten kielentutkijoiden parina
viime vuosikymmeneni Inkerin suomen-
heimoisten  keskuudessa  suorittamat
suunnitelmalliset kenttatutkimukset
ovat jo nyt osoittautuneet ainoalaatui-
siksi. Inkeroiskielen, alueen ortodoksisen
karjalaisvdeston murteiden, tallennuk-
seen ja selvittelyyn on keskittyneesti
paneutunut tallinnalainen kielimies Ar-
vo Laanest, joka vuosien aikana on tutus-
tunut kaikkiin tirkeimpiin inkeroisky-
liin. Han on vuodesta 1956 ldhtien kir-
jannut ja nauhoittanut Soikkolan ja
Hevaan murteita. Kesind 1958-—1959
hanelli on ollut mahdollisuus perchtya
silloin jo unohtumaisillaan olevaan Yl4-
Laukaan eli OredeZin kielimuotoon,
josta esim. murretekstejd oli endd saata-
vissa vain yhdeltd ainoalta henkilolta.
Laanestin tihin mennessd ilmestyneista
materiaalikerdelmistd on mainittava
»Isuri murde tekste» (Eesti NSV Tea-
duste Akadeemia Keecle ja Kirjanduse
Instituut, Tallinn 1966), jossa Hevaan
ryhman kylimurteiden kielenndytteet
ovat melkeinpd korvaamattomia.

Esiteltavin inkeroismurteita kisittele-
vin kielimaantieteellisen tutkimuksen
ainekset ovat perdisin péddasiallisesti
tekijan matkoilta. Kartoitettavia ddnne-
ja muoto-opillisia ilmisitdi on wvalittu
tasan seitseminkymmentd. Niitd on
tarkkailtu hieman yli neljassikymme-
nessi keruupisteessd. Tavallisesti esiinty-
mamerkkeji on kartoilla kolmisenkym-
menti, miki on olosubteet huomioon
ottaen kunnioitettava saavutus. Arvok-
kaita ovat levikkitiedot vahdn tutkituista
tai perdti tutkimattomistakin kylistd,
mm. Soikkolan ryhmidn kuuluvista
Kaprion pitdjain Kolokan ja Taatsoin
kylista. Hevaan alueelta on tietoja kol-
meltatoista paikkakunnalta. Merkintdja
ei ole vain Hevaanjoen varrelta, vaan
myo6s hajakylistd, esim. idempada Suo-
menlahden rantamilta Yhinmicltd ja
Tieriikolasta sekd Kaprion laheltd Yla-
Luuskista. Ala-Laukaata edustaa yhdek-
sin keruupistettd; ndiden joukossa on
myés Kukkosi, joka meikéldisessa kir-
jallisuudessa on luettu vatjan kielen
alueeseen. Yld-Laukaan alueelta on
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tietoja viidestd kyldstd, mutta ne ovat
osittain periisin Volmari Porkan tutki-
mubksesta,

Teoksessa kiinnittyy huomio erityi-
sesti materiaalin antoisuuteen ja uutuu-
teen. Varsin selvén ja luotettavan kuvan
saa murteille luonteenomaisista klusii-
lien ja s:n geminoitumisilmidistd, sellai-
sista kuin pidentymisestd supistumien
edelld ja kolmitavuisissa sanoissa pitkédn
ensi tavun jiljessi (Soikkolassa kdiili tai
kéiilli, lampahan, _paik. raultain; Hevaalla
kolp kertia, um{mm paik. imppdr; YIi-
Laukaalla [mzka, ankka ’alkaa’, Kdrpdin
’kdrpdnen’; vain Ala-Laukaalta ilmié
puuttuu; s. 24—25, 29—30). Seikka-
perdinen on 1my0s esitys s-ddnteistd
(5,8, % 2,2,%, 2,2, Z; 5. 54—58, 52—53).
Kummankin ilmién yksityiskohtainen
foneettinen esittely on ollut mahdollista
vain nauhoitemateriaalin pohjalta. He-
vaan sananloppuisen £:n kuvauksessa
on runsaasti uutta esimerkkiainesta,
myds lauseyhteyksiin liittyvdd, mutta
vain sellaisia tapauksia, joissa -k on vo-
kaalilla alkavan sanan edessd (s. 47—50).
Niin ikd4n monikon partitiivin pdétteen
kuvauksessa olisi ollut hyddyllistd maini-
ta ainakin jossakin médrin puheyhteyk-
sid; tavataanhan Soikkolassa loppuheit-
toisia muotoja vokaalin edessd, vaikka
loppuvokaali muuten on sdilynyt tdssi
muotosarjassa. Tekijd ei ole katsonut
tarpeelliseksi  tavurajamerkin = kaytt6d
esim. sellaisissa tapauksissa kuin jaetti,
joez (s. 31, 33).

Muoto-opillisten piirteiden esittelyssda
tapaa paljonkin mielenkiintoista, jopa
aikaisemmassa kirjallisuudessa mainit-
sematonta ainesta. Kaikissa Hevaan
alueen kylissd tunnetaan sellaiset mon. 1.
persoonan muodot kuin [ldkkdmdn *pu-
humme’, annoiman, laulaman, ompelem-
man, avipamman *autamme’ (ks. 71—72).
Hevaan Koskoven kyliasti on ollut
kuultavissa vield neljdans, viijens -tyyppisia
ordinaalilukusanoja (s. 116). Aivan yll4t-
tavid loytojd ovat Hevaan Huuralasta
ja Koskovesta tavatut imperatiivin mon.
2. persoonan muodot [dtkdin *puhukaa’,
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levdtkdin, timcdtkdin, °lykatkdd’, tulkain
(s. 129—131), jotka liittyvdat Yla-Lau-
kaalta merkittyyn £kdykdgi-tyyppiin. Ne
antavat  selvian  selityslihtékohdan
muualla Hevaan murteistossa tavatta-
ville laulacan, litkdn -muodoille (vrt.
Nirvi, Virittdja 1960 s. 369—370).
Tutkimuksen pddmédrind on lihinna
entistd selvemmaén ja oikeamman kuvan
antaminen péddmurteiden keskindisista
suhteista ja niiden kehityksestd. Naitd
seikkojahan ovat tarkastelleet tosin vaja-
vaisin aineksin sekd Volmari Porkka etti
Antti Sovijarvi. Laanestinkin mukaan
Hevaan murreryhmai on konservatiivisin
(esim. -k:n, -2:n, osittain -z:n seké reflek-
siivisen konjugaation sidilyminen). Yla-
Laukaan suhteellisen harvalukuiset poik-
keavuudet toisaalta Hevaan, toisaalta
Soikkolan ryhmén ilmioistd ovat siind
médrin tasavertaiset, ettd kielimuodon
liittyminen ldhemmin jompaankumpaan
ndistd ei ole ratkaistavissa. Sen sijaan
Ala-Laukaan murteen etddntyneisyytta
muista inkeroismurteista Laanestkin pai-
nottaa. Aikaisemmin katsottiin ympéris-
ton suomalaismurteiden sekd vatjan vai-
kuttaneen tuohon lantisimpdin murre-
ryhméén. Ndin onkin suurimmaksi osak-
si asian laita; Laanest osoittaa, etti vat-
jalaisainekset ovat jossakin madrin run
saammat. Hén pitd4 myoés mahdollisena,
ettd jo ennen mainittujen ympAaristo-
kiclimuotojen vaikutusta Ala-Laukaan
ja muiden murteiden valillA on ollut
eroavuuksia (mm. erikoisgeminaatio ja
Ala-Laukaalla sdilynyt @&, muualla ir
>er). Siten Ala-Laukaan eriytyminen
periytyy suhteellisen varhaiselta ajalta.
Tekijilldi on monia kannanottoja ylei-
siinkin A4nneopillisiin ilmiéihin. Han pai-
nottaa mm. sitd usein unohdettua seik-
kaa, ettd ns. yleisgeminaatio on inkerois-
dyramoisryhméssd huomattavasti van-
hempaa kuin savolaismurteissa. Kun
inkeroismurteissa painottomassa asemas-
sa tavattavaa h:ta (tyypissd lampahan)
on pidetty analogisena, katsoo tekiji,
ettei sellaiseen ole mitddn perustetta

(s. 61).
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Kaiken kaikkiaan Laanestin tutkimus
osoittaa perusteellista perchtymisté inke-
roismurteihin, Tekija hallitsee myds
kaikinpuolisesti niihin tavalla tai toisella
liittyvien ja vaikuttaneiden kielimuoto-
jen ilmiét ja tutkimuksen. Laanestin
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monessa suhteessa uudenaikainen, kui-
tenkin historiallisilla linjoilla pysytteleva
teos on mielihyvin pantava merkille
itamerensuomalaisten kielten viimeaikai-
sessa selvittelyssa.

R. E. NIrv1



