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Ronald W. Langackerin teos Language
and its Structure on nimensd mukainen
modernin kielentutkimuksen lapileikkaus,
sellaisena oppikirjan vaatimukset tdyttd-
vi. Esitys on porrastettu koskemaan aluk-
si terminologisia peruskisitteitd, kielen
oppimisen sosiaalisia ja psykologisia aspek-
teja sekd kielen ja ajattelun suhdetta. Toi-
sessa, padosassa, selvitellddn kielen raken-
teellisia ominaisuuksia niin morfologiselta
ja syntaktiselta kuin my®s fonologiselta ja
semanttiselta kannalta. Kirjan viimeises-
si jaksossa taas on kosketeltu kielten vuo-
rovaikutusilmiditd, kuten murteita, suku-
laisuutta ja kielen universaaliutta.

Kiclen Langacker madarittda kompe-
tenssiksi: »the set of principles mastered
by a speaker». Lause muodostaa struk-
tuurianalyysin lihtékohdan: se edustaa
psykologiselta pohjalta syntyvda verbaa-
lista rakennetta. Tulos ei siis ole sattuman-
varainen danteiden ryhmd, vaan kompe-
tensin eli »puhekyvyn» tuottama raken-
ne. Puhe-elimet saattavat sen ddnteelli-
seen muotoon synnyttien foneettisen
struktuurin. Lause ei silti ole kielen perus-
yksikké. Myos sanan kisitteen kaytti-
minen on mielivaltaista, jos erottavina
kriteereind ovat kunkin kielen oikeinkir-
joitus- ja sananjakosddnndt. Morfeemi
osoittautuu  tarkoituksenmukaisimmaksi
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rakenneosaksi kielen pienimpédni merki-
tysyksikkénd tai yksikkond, jolla on psy-
kologista arvoa.

Morfeemilla on semanttinen, syntakti-
nen ja fonologinen perusta; vastaavanlai-
nen perusta on myds morfeemia laajem-
malla yksikolld, lauscella. Psykologisen
kompetenssin ja 4intdmystuloksen riippu-
vuuden osoittaminen on lingvistisen struk-
tuuritutkimuksen vaikeimpia pulmia: sitd
todistaa mm. eri syvirakennekuvausten
suuri midrd. Myos Langacker esittdd
oman kuvauksensa, joka suppeana yleis-
esityksend el tietenkdin voi olla tdydelli-
nen. Hin toteaa, ettei syvdrakenneteo-
rialla hinen tutkimuksissaan ole merki-
tystd mutta ettd viitteen perustelut kuu-
luvat toiseen foorumiin. Kielen perustoi-
mintona on merkitysten ja ddnnejaksojen
vastaavuus, miki ei sindnsi riita selittd-
main kielellisen ilmaisun syntyd.

Lauseen morfeemijaon osoittaa sen ns.
pintarakenne, esim:

the 4 cat + scratch + PAST + the

+ dog
Miki sitten on lauseen merkitys? Lang-
ackerin mukaan se on kuva, puhujan mie-
lessd ollut »tilannendkemys» kaikkine vi-
vahteineen. Sen rakennetta kutsutaan aja-
tusstruktuuriksi  (conceptual structure),
josta siis semanttis-syntaktisten sddntojen
avulla johdetaan pintarakenne. Semantti-
set sddnnoét ilmenevit leksikaalisina eli
sanastollisina valintoina.

Syntaktiset sddnnoét madradvit mor-
feemijaksojen ryhmityksen. Sen kaavio-
mainen esitystapa on makuasia. Morfee-
misuhteiden osoittamiscksi on tapana
kayttdd hierarkkista, »puumaista» dia-
gramrnia, jossa kullakin konstituentilla
on funktionsa: samojen nimikkeiden (S,
NP, VP, N, PAST jne) kiyttd osoittaa
lauseenosien funktioiden vastaavuutta.
Tekiji huomauttaa, ettei puu ole miten-
ki4n lopullinen tai tarkka morfeemijakson
esitys — sitd ei ole lincaarinen kaava-
kaan — mutta morfeemien rakennesuh-
teet ovat tosiasia.

Nykytutkimuksen kannalta kiintoisaa
yhdyslauseiden rakennetta Langacker ku-
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vaa lihtemilld siitd edellytyksestd, ettd
kyseessi on kompleksinen lause silloin,
kun jokainen sen komponentti voi olla
(itsendisen) lauseen ldhtdnoodina. Kom-
ponentit voivat olla hierarkkisesti saman-
arvoiset tai toinen voi olla toisen alainen.
Edellisessd  tapauksessa tapahtuu liitté-
minen (conjoining), jalkimmaiisessd upo-
tus (embedding).

Ajatusrakenteen ja pintarakenteen suh-
teelle Langacker omistaa syystd huomiota
esityksen tdssakddn tapauksessa ylittid-
mittd oppikirjan referoivaa tasoa. Lukija
tutustuu teoksessa kuitenkin tutkimus-
tapaan, jossa sanottava on vakiintuneita
termejd ja syntaksin sddntdja kayttden
saatu selkedksi. Teoksen arvoa lisda sen
ajankohtaisuus, joka ilmenee mm. pyrki-
mykseni yhdistda kielitieteen laaja kentté
strukturaalein keinoin.
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