1700-luvulla Gananderille: »Ej sen tahdo
pddhin pystyid, seisahtaa, menni» =
lir sig )’ (Nytt Finskt Lexicon 11 338 C).

Fraasi suusoojaks ~ suu soojaks iitlema
on Vakan mukaan puhtaasti virolainen
(117).  Aivan samoin suomalainenkin
kansanomaisesti voi puhua suunsa lampimik-
st; Nirvin — Hakulisen Suomen kansan
sananparsikirjassa s. 95 on Sulkavalta:
»llemaha se huasteloo vua suuse lim-
miks.» Joutavia puhuvasta.

Viron ilmauksen (kuulama), nii et kér-
vad liiguvad ’suure monuga, ahnelt kuu-
lama’ yhteydessd (142) sopisi mainitta-
vaksi suomen valehdella niin etti korvat hei-
luvat (ks. NS s.v. heilua 2).

Hammast verele saama (yms., 168), jota
Vakk pitid nimenomaan virolaisena sa-
nontana, on tuttu ainakin ruotsista: fd
blodad tand ’paisti (veren, jnk) makuun’
(Hirvensalo — Hedlund, Ruotsalais-suo-
malainen sanakirja s.v. bloda; ks. myos
Pelle Holm, Bevingade ord!! 31). Lie-
necké omaksuttu viroon ruotsalaismur-
teista?

Sanonta hammast thuma (177) on suo-
men lisiksi tiedossa ainakin karjalasta:
hammasta hivou ’uhkailee, kantaa vihaa ja
kaunaa’ (Karjalan kielen sanakirja I s. v.
hammas).

Hmauksen keelepaelad lihevad lahti (yms.,
182) laaja levikki Euroopan kielissi pe-
rustunce Raamatun vaikutukseen (jota
tekija yleensd on valppaasti pitianyt sil-
miélld). Esikuvaksi sopiva kohta kuuluu
suomeksi: »Niin hdnen korvansa aukeni-
vat, ja hinen kielensi side irtautui, ja han
puhui selkeisti» (Mark. 7: 35; vrt, Holm,
mts. 344).

Kun mielistelijadlld sanotaan olevan »li-
ped kielin (libe keel, 191), nojaudutaan
Vakan mukaan saksan ilmaisutapaan.
Huomiotta on jiinyt (paitsi liivin tarkka
vastine [’bdi kel; Kettunen s.v. [i’bdi,
Suomen kielen etym. sanak. s.v. liped),
cttd suomessa lipe(v)d kieli ja lipe(v)dkie-
linen ovat aivan tavallisia ilmauksia (ks.
NS), sitd paitsi vanhojakin: jo Ganande-
rin sanakirjassa on esimerkki » Lipialla, i.c.
liukkaalla kjelelli» = ’med en hal tun-

ga’, vielipd Vakan mainitsemaa viron
libekeel-sanaa vastaava arkaistinen bahuv-
rithiyhdiste Lipidkjeli ’smickrare’ (II 88
C—D). Olisiko suomen kannalta motiivi
katsottava ruotsalaisperiiseksi, vai onko
kyse periti vanhemmasta germanismista ?
Rinnakkaiskehityksen — mahdollisuuskin
tuntuu tédssd tapauksessa hyvin suurelta.

Tekijad tillaiset lisaykset tuskin ylldt-
tévit: hin on itsekin vaatimattomasti to-
dennut aineistossaan olevan aukkoja. Té-
td puolta ei Vakan teoksen arvioinnissa
kuitenkaan ole aihetta korostaa, vaan
sitd, ettd kyseessd on sisillokis ja moni-
puolinen systemaattinen esitys keskeises-
td, tydladsti jdsenneltivistd fraseologian
lohkosta., Kun teos lisiksi sisaltdd run-
saasti periaatteellisestikin arvokkaita tie-
toja ja kannanottoja,sen voi kiistatta sa-
noa olevan itimeren-suomalaisen fraseo-
logian tutkimuksen peruskivii.

Paavo Pulkkinen

Tyrvadn satutati

Annastuuna aikanansa. Annastuuna Korkee-
méen muistitietoa Tyrvisstd. Kerdnneet
Heikki Ojansuu, Juho Aijila, Martti Ahl-
stedt (Alpiranta). Julkaissut, johdannot ja
katsaukset kirjoittanut Pertti Virtaranta.
Kansaneldmin kuvauksia IV. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura. Vammala 1969.

Prof. Pertti Virtaranta on julkaissut
kirjan tyrvdiliisests perinteentaitajasta
Anna Christina Korkeemiestd (1833
1906), jota paikkakuntalaiset kutsuivat
Annastuunaksi. Teoksen alkuun julkai-
sija on kirjoittanut Annastuunan elimi-
kerran, jota varten hin on koonnut
aineksia Tyrvidstd, Vammalasta, Karkus-
ta ja Punkalaitumelta.

Annastuunasta siilynyt niukahko muis-
titieto ulottuu vain hinen viimeisiin elin-
vuosiinsa. Hén asui tuolloin pienessi mé-
kissadn Tyrvdin Marttilan kylissd (kir-
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konkylassd), nykyisen Vammalan kau-
pungin alueella. Annastuuna oli jddnyt
leskeksi 28-vuotiaana, joten hin joutui
yksin elattdmain itsensd ja kaksi lastaan.
Koska hin oli monitaitoinen ihminen,
hiintd tarvittiin mm. lihiseudun talollis-
ten ja herrasvikien apumuijana.
Muistelijat ovat kertoneet Virtaran-
nalle esimerkkejd Annastuunan sanaval-
miudesta, leikillisyydesta ja laulutaidosta.
Hin nayttdi olleen virikis, joukosta erot-
tuva persoona. Se ettd Annastuuna taisi
maallisia loruja ja lauluja tuskin kohotti
hénen arvoaan senaikaisessa kylayhteisos-
si, ehkd painvastoin, koska lisiksi epail-
tiin, ettd hin osasi noituakin. Kun hin
vield oli varaton, hidnet oli helppo lei-
mata »huonompiin ihmisiin» kuuluvaksi.
Annastuuna Korkeemden tiedot on
talletettu SKS:n kansanrunousarkistoon.
Niiti on sinne lihettdnyt kolme tyrvii-
laista opiskelijaa: Porin lyseon oppilas
Heikki Ojansuu 1889—90, ylioppilas (sit-
temmin Rauman seminaarin suomen kie-
len Ichtori) Hannes Aijald 1895 ja Rau-
man seminaarin oppilas Martti Ahlstedt
(myoh. Alpiranta), joka haastatteli An-
nastuunaa lukuisia kertoja 1902—1905.
Pertti Virtaranta on kertonut kolmikon
muustakin kuin Annastuunaan kohdistu-
neesta perinteenkeruusta Tyrvadssa.
Eniten kirjassa saa tilaa kansanperinne,
jonka mainitut kolme nuortaherraa ovat
varmasti tai todennikéisesti kirjoittaneet
muistiin Annastuuna Korkeemaeltd. Run-
saimmin on Heikki Ojansuun muistiin-
panoja, 73 sivua. Téstd vievit 15 satua
ja 1 tarina 56 sivua, loput ovat loitsuja,
lauluja, lastenlauluja ja -loruja seki ar-
voituksia. Hannes Aijilin kerdimid tai-
koja ja loitsuja on kirjassa vain nelisen
sivua. Martti Ahlstedtin osuus on n. 40
sivua. Niihin sisiltyy 6 satua, joista 4 on
samoja kuin Ojansuulla, ja lisiksi 3 tari-
naa, molempia yhteensé 12 sivua, 8 sivua
loitsuja ja taikoja, 14 sivua loruja ja lau-
luja seki loput 6 sivua sananlaskuja, sa-
nontoja ja arvoituksia. Ojansuun keruus-
sa on siis piipaino saduilla, joskin hidnen
arvoituskokoelmansakin on yhden ihmi-
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sen muistamaksi melko suuri (98 kpl.).
Ahlstedt on saanut eniten kokoon lauluja
ja lastenloruja. Parissa laulussa on mer-
kittynd savelkin. My$s hénen sananparsi-
saaliinsa on melkoinen (108 kpl.). Aija-
lan Tyrvadstd kerddmia loitsuja ja taikoja
on SKS:ssa kaikkiaan 260, joista Annas-
tuunalta saatuja 24.

Antoisinta materiaalia kirjassa ovat
epdilemittd Heikki Ojansuun satumuis-
tilnpanot. Ojansuun kynid on pystynyt
verrattain tarkkaan seuraamaan taita-
van kertojan puhetta, niin ettd saduissa
on aidon puhekielen tuntu. Julkaisija on
viitannut satujen tutkijan fil. lis. Pirkko-
Liisa Rausmaan mielipiteeseen, jonka
mukaan Annastuuna Korkeemiki on
parhaita niistd lansisuomalaisista sadun-
kertojista, joiden nimi on tiedossa. (Sama
asiantuntija on laatinut kirjaan analyysin
Annastuunan satu- ja tarinatyypeistd.)

Kielentutkijana Virtaranta on alun
perin kiinnittinyt huomionsa Ojansuun
ja Aijalin muistiinpanojen hyvdin mur-
reasuun. Ahlstedt kidytti aluksi melkein
kirjakieltd, mutta myShemmin hinelld-
kin on julkaisijan mukaan »varsin vahvaa
Tyrviin murrettan. Joka tapauksessa
Virtaranta on saanut esimerkkiaineistoa
kaijkilta kolmelta muistiinpanijalta laa-
tiessaan kirjan loppuun 14-sivuisen kat-
sauksen »Annastuunan kielen ja tyylin
tarkastelua».

Helpottaakseen filologisesti harrastu-
neen lukijan orientoitumista Virtaranta
on esitellyt Tyrviin seudun murteen joi-
takin erikoispiirteitd ja ottanut myds kan-
taa erdisiin kiistakysymyksiin. Niinpa
hin toteaa, ettd nykyisin jo yleinen gemni-
noituminen ei ndy vield Ojansuun teks-
teissd, mutta Ahlstedtin mydhemmissi
muistiinpanoissa siitd on jo merkkeji.
Virtaranta pitiid timin perusteella mah-
dollisena, etti geminaatio on jo vuosi-
sadan vaihteen tienoilla alkanut levitd
Tyrvadseen Ala-Satakunnan puolelta.

Laajimmin kirjoittaja on kasitellyt ad-
verbin ees ja sen rinnakkaisasun eres
murre-edustusta. Ojansuu on esittinyt,
etti »Tyrvidn ees ja eres kuuluisivat eri-



laisiin painoasemiin, ees painottomiin ja
eres painollisiiny. Jalkimmaiisessd tapauk-
sessa »on edes sanan J ottanut osaa paAi-
painollisen tavun vokaalin jilkisen 6:n
saannolliseen edustukseen», edellisissi ta-
pauksissa »d on sanan ollessa painotto-
missa asemissa joutunut saman kisittelyn
alaiseksi kuin vokaalivilinen & 2:sen ja
3:nnen tavun rajallan, jolloin se siis on
kadonnut. Virtaranta sanoo vield viitos-
kirjassaan  (1946) yhtyneensi tihin
Ojansuun selitykseen, mutta tulleensa
my6hemmin toisiin ajatuksiin, »Epiilyni
tarkein syy on seuraava: jos ees-muodon
synty on ajoitettava yhti kauas mennei-
syyteen kuin §:n kato 2. ja 3. tavun vi-
listd, niin se olisi todella erittiin vanha,
mutta ees-muodon levikki taas — sehidn
kisittda vain erddt keskeiset hiAmaldis-
murteet — ei tunnu tukevan olettamus-
ta sen vanhuudesta. Luonnollisin kehitys-
kulku ees-muotoon olisi murreasusta eles,
silld juuri vokaalienvilinen ! on painot-
tomassa asemassa ollut herkkid katoa-
maan eridissi adverbeissi ja verbinmuo-
doissa, esim. sellaisissa kuin sid = siell4,
tua = tuolla, vid = vield, oon, oot = olen,
olet, tuun, tuut = tulen, tulet, joiden esiin-
tymisestd satakuntalaismurieissa ks. LYS-
MAH Is. 296—298, I 5. 410—411.» Tyr-
vddn murteessa on nykyddn (:n heikon
asteen edustajana r (sata : saran), mutta
Virtarannan tutkimuksien mukaan sekin
on aiemmin ollut [-murre, joten my®és sii-
nd sopii ees-muodon lihtdasuksi eles.
Lauseopin seikoista Virtaranta esitte-
lee mm. rektiotyypin Ammd sano plikkaa
sekd rakenteet 0li¢ pysyd sidld vaan
kus kerran menit (ts. olisit pysynyt), Vaimo
otti kehrdtdnsd (ts. kehrattavik-
seen), pani leikellen pidniin palasiin
(ts. leikkeli). Edelleen kisitelldan tyypil-
lisia objektitapauksia (esim. otas mind kan-
sas) ja koloratiivirakenteita (esim. piti
hyssytteli, makas lojoili, lypsin tohottelin).
Niita ddnne- ja lauseopin tapauksia Vir-
taranta on esitellyt kaikkiaan viitisentois-
ta. Sanaston puolelta kisitelliin mm. ad-
jektiiveja ernomanen ja uljas, jotka omine
erikoisvivahduksineen ovat tyrvailiisille

kovin tuttuja, samoin adverbia aina (esim.,
Oot aina sindkin hullu jos meijin dmmd-
kin, ts. oletpa t. olet mar sinikin hullu
jne.).

Ojansuun ja Aijalin tekstejd Virtaranta
on varovasti tasoitellut korjaamalla mm.
kirjoitustapaa. Ne kirjakieliset muodot, jot-
ka esiintyvit murremuotojen rinnalla, ovat
niin harvinaisia, ettid ne eivit sanottavasti
pysty rikkomaan ehjida yleiskuvaa. Olen
l6ytanyt vain yhden tapauksen, jossa sana
esiintyy poikkeuksetta mielestini nyky-
murteelle vieraassa muodossa. Ainakin
pohjoispadssd Tyrvditi, josta itse olen
kotoisin, sanotaan aina mennd maa-
le, panna maate. Adverbin latiivimuoto
on siis e-loppuinen eikd a-loppuinen.
Ojansuulla on kuitenkin esim. s. 22 seu-
raavat ag-loppuiset esiintyméit: tu kultan
vidreeni maata vaan; Mutte kuninkaam-
poika menny sentin sen huarran viireen m a a-
ta, vaikka se haukutteli; Mitds siild katle-
let, tu vidreeni ma ata vaan. Samantapai-
sia a-loppuisia esiintymii on edelleen s.
23, 31, 32, 43 ym, Ajjalillid on s. 97-—-99

seuraavat esiintymit: Kun hevosen jalka

hiveltyy — — niin ettd paiskaa maata
eikd astu vaan eteempdiing Kun kerollema a t a
laskiesa sanoo — —; Kun ehtoollam a a t a m

mennesdnsd  pistdd veitten sinkyn pédhin ja
sanop — —.

Vareliuksella on niiden »verrakoiden»
Jjoukossa, »jotka eivit ole kautta maan tut-
tuja», mm. »maate’ (maata”, menni taikka
panna maata’)». (Kertomus Tyrvain
pitdjastd 1853, Suomi 1854 s. 118). Se
ettd sulkeissa on muoto maate” kursivoi-
tuna, merkitsee Vareliuksella sitd, etti
a-loppuinen latiivi esiintyy murteessa rin-
nakkaismuotona. Virtaranta on luetellut
paikkakuntia, joissa on kiytossi vain e-
loppuinen muoto. Niihin kuuluu Tyrvii
ja lahipitdjistd Kiikka, Karkku, Lavia,
Huittinen, Punkalaidun ja Urjala (LYS-
MAH IIs. 503—504). e-alue saartaa siis
Tyrvéédn suurin piirtein kaikilla suunnilla
paitsi pohjoisessa, jossa Mouhijarvi mai-
nitaan a-alueena. Kiikoisista ja Vesilah-
delta tiedot puuttuvat. Kaikki ne esiinty-
mit, jotka olen 18ytinyt Virtarannan jul-
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kaisemista Tyrvidn murreteksteista, ovat
olleet ¢-loppuisia (kokoelmassa »Elettiim-
pi ennenkin» ainakin s. 99, 191 ja 246).

Annastuuna oli vain 12 vuotta Vare-
liusta nuorempi, joten hin oli paljon
laheisemmin tdmin aikalainen kuin Virta-
rannan kertojat, jotka ovat syntyneet
nelisenkymmenti  vuotta myShemmin
kuin Annastuuna. Kiytettdvissini olevien
harvojen todisteiden valossa niytiisi sil-
td, ettd Vareliuksen aikalaisista jotkut —
kuten Annastuuna — viljelivat vield a-
loppuista muotoa, mutta Virtarannan
kertojien ikidpovella oli e-loppuinen jo
yleistynyt yksinomaiseksi. Ojansuun ja
Aijdlan muistiinpanoissa on yhteensa 20
esiintymii, jotka siis kirjassa poikkeuk-
setta ovat a-loppuista tyyppid. Ojansuun
17 esiintymin joukossa on kuitenkin kak-
si sellaista, joissa alkuperdisessd kasikir-
joituksessa on a:n ylapuolelle merkitty e
(kirjassa s. 31 1. rivi alh. ja s, 33 10. rivi
ylh.).! Tdméd osoittaa, etti Annastuu-
nankin puheessa kyseinen muutosprosessi
ehki oli jo idullaan ja ettd Ojansuu puo-
lestaan on muistilnpanoja tehdessddn
valppaasti tarkkaillut myds tdtd kielen
ilmiota.

Asiantuntijapiirien ulkopuolella on mel-
ko yleinen sellainen késitys, ettd huomat-

tavia perinteentaitajia on elinyt miltei
yksinomaan Karjalan heimon keskuu-
dessa. Tallad kasitykselld on tukenaan pit-
k4 kirjallinen menneisyys, joka ulottuu —
jilleen vain suuren yleisén mielipidettd
ajatellen — Kalevalasta sanokaamme
vaikka Martti Haavion »Viimeisiin ru-
nonlaulajiin». Virtarannan »Annastuuna
aikanansa» on tietddkseni ensimmiinen
kirja, joka esittelee ldnsisuomalaisen pe-
rinteentaitajan. Téllaisena teoksella on
laajempaakin kuin paikallishistoriallista
merkitystd, etenkin jos se antaa sysdyksen
muiden vastaavanlaisten kirjojen julkai-
semiselle. Annastuuna el varmaankaan
ole lajissaan ainoa merkittdva linsisuo-
malainen.

Virtaranta on joutunut toteamaan,
kootessaan tydlld ja vaivalla vdhiisid sai-
lyneitd tiedonsiruja Annastuunan eldmi-
kertaa varten, »kuinka yllattdvin nopeasti
muisto ihmisestd, merkkihenkilostikin,
himmenee tai kerrassaan katoaa». Koska
sama unohdus uhkaa varmaan erditd
muitakin perinteenmuistajia, olisi heiddn
elamikertatictonsa kiireesti kerattdva. Ta-
ten saataisiin aineistoa julkaisuihin, jotka
ehki osoittaisivat, etteivit lahjakkaat
perinteentaitajat olleet niin yksipuolisesti
itisuomalaisia kuin tdhin asti on luultu.

Tapio Horila

1 TAmén seikan on maisteri Anneli Asplund ystavallisesti tarkistanut SKS :n kansanrunous-

arkistosta.
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