Historiallisen d4nneopin
uusia virtauksia

Ramo ANTTILA Unsimman dinnehistorian
sunnnasta ja lwonteesta. Turun yliopiston fone-
titkan laitoksen julkaisuja n:o 5. Elokuu
1969. 96 s. (moniste).

Tédman hysdyllisen monisteen esittely

alkaa tavallaan jo olla myéhiisti. Se oli
niet ilmestyessddn liki kaksi vuotta sitten
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nimenomaan tarkoitettu ajantasaiscksi
uutisraportiksi siitd, miten amerikkalaisen
kielentutkimuksen uusimmat suuntaukset
olivat sithen mennessid vaikuttaneet d4n-
nehistorian tutkimukseen (ja tdm& vuo-
rostaan niihin). Tillaiset aitiopaikalta
tehdyt raportit epidilemittd ovat terve-
tullutta luettavaa kelle tahansa meikalai-
selle — moniko meistd on selvilld siitd,
mitd Yhdysvalloissa ilmestyneet tai ilmes-
tyviksi tarkoitetut monisteet ovat jo ehti-
neet tuottaa vuodesta 1969 vuoteen 1971,
kun kehitys nidyttdd pyorteilevin yha
rajummin? Anttilan esitys ei ole yhti
oppia rigoristisesti tdhdentavd selvitys
sithen tapaan kuin Robert D. Kingin
sindnsi valaiseva »Historical Linguistics
and Generative Grammar», vaan huo-
miota saavat erityisesti myds sellaiset
transformatoris-generatiivista valtauo-
masta enemmadin tai vihemmin syrjissd
lipuneet tutkijat kuin Joseph H. Green-
berg, William Labov ja meilld nédihin
asti tuntemattomana pysynyt Henning
Andersen. Anttilan oma asennoituminen
on tarkkailijan, joka el silti yritdkdan
heittdytyd viiledn puolueettomaksi vaan
kritikoi eri teorioita asiantuntevasti ja
esittdd siella tddlld myés omia ndkokoh-
tiaan.

Anttilan esitys on tyylillisesti hiukan
viimeistelemdtén ja paikoin rénsyilevin
laveasanainen — kai anteeksi annettavia
puutteita, kun ottaa huomioon sen, etti
kyseessd tosiaan on vain pikaraportiksi
tarkottettu selvitys. Yksi seikka vdhidn
ihmetyttiid. Paul Kiparsky on takavuosina
esittinyt suomen y:n kadon ja pitkien
vilisarjan  vokaalien  diftongiutumisen
kronologisesta suhteesta ja generatiivista
synkroniasta kisityksen, joka viittaa
siihen, ettei hdn ole tdysin selvilla ité-
murteidemme ddnnchistoriasta kyseisessa
monisiikeisessd ongelmassa eikd tunne
sen vilkasta sclvittelyd viimeaikaisessa
kirjallisuudessa (painettuja kannanottoja
vuosien 1958 ja 1966 vililli ainakin
Pertti Virtarannalla, Aimo Turusella,
Heikki Leskiselli, Erkki Itkosella ja
Martti Rapolalla, painamaton sitd paitsi
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erddssi monisteena ilmestynecssi Knut
Bergslandin asiantuntijanlausunnossa). Ei
ole ihme, ettd tatd kisitysti nykydin
toistetaan jonkinlaisena havaintoesimerk-
kind fonologisten siintdjen »paikanvaih-
doksesta» uusimmassa amerikkalaisessa
kirjallisuudessa, mutta enemmin kum-
mastuttaa, etti toinen suomalainen tutki-
ja lennidttad sen (s. 31) valtameren yli ta-
kaisin meiddn opiksemme. Keiden jos ei
Amerikassa toimivien suomalaisten tutki-
jain kunnia-asiana on valittdd oikeaa tie-
toa fennistiikan ja fennougristitkan saavu-
tuksista Uuden maailman keskusteluun?
— Pikku kompastus Anttilalle on sattunut
myos s. 17 ja 23, missd ksm. # > si -muu-
toksen sanotaan edellyttivin, ettd 7 on
morfofoneemisesti = ¢; kyseessi muka
olisi hyvd paralleeli »Lachmannin laille».
Selitysti vaille jaisivit silloin sind, sika,
silta, morsian, karsina, muita tapauksia
mainitsematta.

Kuten sanottu, tutustumisen arvoinen
moniste suomalaiselle lukijalle. Paljon ai-
kaa ja tarmoa sidistyisi meikaliisiltd, jos
Yhdysvalloissa toimivat suomalaiset tutki-
jat ottaisivat jatkuvasti laatiakseen saman-
laisia raportteja vaikka »in zwangloser
Folge», kernaimmin kuitenkin saannolli-
sin viliajoin.

Terho Itkonen

Ruotsalaista
lingvistiikkaa

CLAEs-CHRISTIAN ELERT Ljud och ord i
svenskan. Uppsala 1970. 191 s.

Uumajan yliopiston fonetiikan professo-
ri Claes-Christian Elert jatkaa talli teok-
sellaan sitd ruotsalaisten lingvististen
yleiskatsauksellisten teosten sarjaa, jonka
varsinainen uranuurtaja on prof. Bertil
Malmberg. Elertin esittelyn kohteena
ovat ruotsin kielen fonemaattinen struk-
tuuri (s. 31-—110), prosodiikka generatii-
vilta kannalta (s. 111—134) ja morfologia



