Katsauksia Jja keskustelua

Viainé Kaukonen 60-vuotias
18. 3. 1971

Suuntariitojen temmeltdessi Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seuran Kansan-
runousvaliokunnassa sai odottamatta 1935
nuori maisteri Vainé Kaukonen (s. 18. 3.
1911 Kuopiossa) pienen apurahan Van-
han Kalevalan kokoonpanon selvittimisti
varten. Hin oli ollut A. R. Niemen oppi-
las ja oli nyt V&ind Salmisen ehdokas, toi-
sena esitettiin Hannes Teppoa. Salmi-
nen, joka lihti avaamaan Kaukoselle
tietd, halusi pysyd perinteellisessd kan-
sanrunouden tutkimuksessa, siis Kaleva-
lassa ja muussa sidonnaiseen asuun kitey-
tyneesséd perinteessd, sen sijaan arkiston-
johtaja Martri Haavio laajensi huikeasti
kenttid. Ryntdilymme valiokunnassa put-
kahtivat joskus kiistakirjoituksina paivé-
lehtiinkin. Kerran (1937) Salminen ke-
haisi, ettd hinelld on sentiin mies, joka
parissa vuodessa selvittid Vanhan Kale-
valan kokoonpanon. Leikkasin sanat tal-
teen niyttiikseni niitd ehkd viiden vuo-
den kuluttua Salmiselle ja luulin voivani
silloin sanoa: »Eipis tullut mitdan.» Niin
hankalalta minusta tuntui tehtidvid, Tou-
kokuulla 1939 tipautin leikkeen paperi-
koriin: Viino Kaukonen esitti tuolloin
julkisesti tarkastettavaksi, hyvin menes-
tyen, vditoskirjansa »Vanhan Kalevalan
kokoonpano I». Loppuosa ilmestyi sodan
jilkeen 1945. Toinen ja tirkein suurteos
»Elias Loénnrotin Kalevalan toinen pai-
nos» (635 s.) ilmestyi 1956. Molemmat
teokset ovat tulostensa lisiksi jokapdivai-
seen kayttoon kuuluvia kisikirjoja, tois-
taiseksi ainoa avain Suomen Kansan
Vanhojen Runojen aarteistoon. Tédyden-
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tivd teos, Kantelettaren kokoonpano, on
tydn alaisena.

Talld teossarjalla Vidind Kaukonen on
vienyt vakuuttavasti Kalevala-tutkimuk-
semme kokonaan uuteen vaiheeseen,
uudelle tasolle kansanrunouden piiristd
kirjallisuudentutkimukseen. Han on yk-
sityiskohtaisesti vaihe vaiheelta selvittdnyt
Kalevalan ja sen luonnosten kokoonpa-
non ja siind korostanut — aikaisemmista
tutkijoista poiketen — Lénnrotin kirjal-
lista ja menetelmiltiin erikoislaatuista
luomistydta, siis toisin kuin aikaisemmat
tutkijat (Krohn, Anttila ym.), joiden mie-
lestd Kalevala oli voitu koota vain yh-
delld tapaa, Lonnrotin kidyttimilld ta-
valla. Kaukonen on pyrkinyt osoitta-
maan, etti Lonnrot oli suuri taiteilija, ja
tyollain Kaukonen on tahtonut luoda
pitavin pohjan syvemmille aatchistorial-
liselle ja esteettiselle tutkimukselle.

Askel on ollut vaikea. Sen osoittaa mm.
Kaukosen teos »Kalevala ja todellisuus»
(210 sivua, 1948) ja sen epimukava vas-
taanotto tutkijain piirissi. Teos oli pro-
testi koko krohnilaista tutkimussuuntaa
vastaan. Runojen »alkumuoto», jollaisia
oli vuosikymmenet sietutkimuksen kei-
noin rakenneltu, on tekijdn mielestd ru-
non kronologisesti uusin oppitekoinen toi-
sinto, ei enempdd. Yritys on romantii-
kan pohjalta syntynytti pseudoklassismia:
kun kerran Eddasta, Nibelungenliedistd
ym. on teksteji kuluvan vuosituhannen
alkupuolelta, niin tdytyyhin kansanru-
nouden tutkimuksen pystyd hankkimaan
myés suomalaisille niihin verrattavia asia-



kirjoja, kunnon mitalla tehtyji runoja,
jotka jopa kuvaavat trettyji historiallisia
tapauksia. Tédhidn lankaan meni Jalmari
Jaakkola tunnetuin seurauksin.
Arkeologi, kansatieteiliji ja historiantut-
kija voivat sanan tavoin kdyttia sicttd ja
runomuistiinpanoa kulttuurihistoriallisis-
sa tutkimuksissa, mutta kansanrunouden
sdetutkija ei voi luoda runoista historial-
lisia asiakirjoja. Yksityistd tapausta runot
eivit kuvaa, koska niilld on kokonaan toi-
nen funktio. Sampo-runot eivit tietenkid4n
ole selostusta »Satakunnan» ja »Pohjan»
vilisestd sodasta. Teoksessaan Kaukonen
esitti varsinaisen kansanrunouden tutki-
muksen pddsuunnaksi pysymisen siinid
tosiasiassa, ettd muistiinpanot ja toisinnot
ovat valtaosaltaan wvanhalta karjalais-
alueelta ja ettd niissd on vaikutteita kai-
kilta ilmansuunnilta. Sen yhi seikkaperii-
sempi osoittaminen on pdittymitén tut-

kimustehtdva, jonka rinnalle olisi lisiksi
noustava my6s runojen esteettisen tutki-
muksen. Katse on kidnnettavi pois seki
yksipuolisesta Lénsi-Suomen usein viki-
ndisesti todistellusta runojen syntyosuu-
desta etti romanttisista muinaiskuvitel-
mista ja suunnattava katse runonlaula-
Jiin ja heididn todella »tissd ja nyt» ole-
viin teksteihinsd. — Viiné Kaukosen vaa-
timaa asenteenmuutosta on enemmain tai
vihemmin tietoisesti tapahtunut kulu-
neiden parinkymmenen vuoden aikana.

Kannanotoissaan ja tutkimuksissaan
Kaukonen ei ole pelkkd kamarioppinut
vaan my6s varsin huomattava kentti-
mies. Hinen keruu- ja tutkimusmatkansa
alkoivat jo 1933 ja 1934 Pohjois-Savossa
ja jatkuivat vield 1968 Vienan Kalevalan
piirissd ja Aunuksessa. Erityisen merkitti-
vid tuloksiltaan olivat kapteeni Kaukosen
keruumatkat 1942—43 laajalla alueella
Itd-Karjalassa ja Pohjois-Aunuksessa. Ru-
nosaalis, yli 10 000 sidetti, on SKS:n
kansanrunousarkistossa, valokuvat Kan-
sallismuseossa. Han l6ysi mm. Anni De-
nisovan Tollonjoelta. Kaukosen »nume-
roita» Kansanrunousarkistossa on vuo-
teen 1945 mennessi 2 386.

Viiné Kaukosen useat pienemmit tut-
kielmat liikkuvat johdonmukaisina selvi-
tyksind Kalevalan ja eeposten seki nii-
den »tekijdiny ja tutkijain piirissi. Naissi
hin on eri kielilli saattanut mm. Kale-
vala-tutkimuksemme laajan kansainvili-
sen yleison tietoon. Osa niistd on niet yh-
teenvetoja hidnen luennoistaan Greifs-
waldin, Budapestin, Debrecenin ja Le-
ningradin yliopistoissa. Laajimman lu-
kijapiirin ovat saavuttaneet Die Ent-
stehung des Kalewala-Epos (Wissen-
schaftl. Zeitschrift d. Ernst Moritz Arndt
-Universitit Greifswald VIII, 1958/59)
ja Sozdanijje eposa Kalevala (Finno-
ugorskaja filologija, Leningrad 1962).

Kotimaisen kirjallisuuden dosentiksi
Viindé Kaukonen tuli 1956 ja apulais-
professoriksi 1962, miti virkaa hin oli
hoitanut vuodesta 1960. Vaatelias opet-
tajan tyd suuren ylioppilasparven hyviksi
ei ole sammuttanut jatkuvaa tutkijan
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tyoti. Siitd parhaana osoituksena useiden
artikkeleiden ohella on 1966 ilmestynyt
wKasimir Leino runoilijana» (210 sivua).
Nuoremman veljensi varjoon jididneen
Kasimirin eliminvaiheista ja saavutuk-
sista tekija on luonut selkein kuvan. Ka-
simir Leino edusti merkittavii vilivaihet-
ta siirryttiessd kansallisromantiikasta rea-
lismin kautta uusromantiikan nimelld tun-
nettuun suomalaisen lyriikan suureen
nousukauteen viime vuosisadan lopulla.
Lyyrillisen ilmaisun kehittdjand Kasimir
Leinolla on pysyvd arvoasema, toteaa
tekija.

Viiné Kaukosesta kirjoitettaessa ei voi
sivuuttaa sitid erittdiin merkittdvda puol-
ta hinen elimintydstdan, jonka hin on
jatkosodan jilkeen tehnyt kulttuurisuh-
teiden luojana ja kehittéjana erityisesti
kansallisten tieteiden alalla Neuvostoliit-
toon ja Unkariin. Vanhojen epéluulojen
savyttimassd kotoisessa maailmassa se el
varsinkaan alkuun ole ollut helppoa.
Mautta sitkeilld johdonmukaisuudella Hel-
singissi ja vankkumattomana suomalai-
sena patrioottina ulkomailla hin on rai-
vannut ja tasoittanut sitd Juonnollista hy-
vien suhteiden tietd, jota nyt eduksemme
kuljemme. Jo 1952 Kaukonen valittiin Suo-
mi—Neuvostoliitto-seuran  seuravaltuus-
ton puhcenjohtajaksi, joka hin edellcen
on. Hin oli myés Suomen ja Nl:n vilisen
ticteellis-teknillisen  yhteistoimintakomi-
tean ensimméinen paisihteeri 1955—26 ja
on edelleen komitean toimelias jasen. Hin
on myés Suomen ja Unkarin vilisen kult-
tuurikomitean suomalainen puheenjoh-
taja. Epévirallinen Suomi-Unkari Seura
saa kiittdd hyvin paljosta pitkédaikais-
ta varapuheenjohtajaansa.

Viind Kaukonen ei tapaa toisille vali-
tella eliman vaikeuksia, joita hinelld on
runsaasti ollut. Sen sijaan hinestd ty6-
tovereihin ubkuu luja kestdvyys ja sydé-
mesti lahtevé rehellinen vakaumus, johon
tarvittaessa liittyy voimakas paatos.

Kustaa Vilkuna
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Istvdn Papp 70-vuotias
12.9.1971

»wLuennolla ei ole tirkeintd antaa tie-
toja — ne on painettu kirjoihin. Térkein-
ti on vaikutelma, jonka oppilaat saavat.
Ettd he huomaavat professorinsa olevan
yhi kiinnostunut kiclen probleemoista,
vaikka hin on tydskennellyt niiden parissa
jo vuosikymmenid.» Niin lausui Debrece-
nin yliopiston unkarin kiclen professori
Istvan Papp elokuussa 1967 helsinkildisen
paivilehden haastattelijalle ollessaan taas
kerran palaamassa Jyvaskyldn yliopistos-
ta luennoimasta unkarin kielen historiaa.
Ja hin jatkoi hieman ilkikurisesti: »Jos
olisin Suomessa tarpeeksi kauan, niin
ehks minustakin tulisi oikea professori.
Sellainen professori nimittiin, joka pitdd
luentonsa paperista eikd ilman konsepteja
tulisi edes toimeen. Unkarissa piddn kaik-
ki luentoni ilman papereita. Tietysti luen-
toni on silti valmistettu — téllainen val-
mistelu voi viedi aikaa enemminkin
kuin tekstin valmiiksi kirjoittaminen.
Mutta luennolla pitdé joka hetki seurata,
etti opiskelijat ovat aiheesta kiinnostuneci-
ta, ja kehitelld teemaa sen mukaan. Sen
nikee kylld silmistd, heiddn tarkkaavai-
suudestaan.»?

Tami lehtihaastattelun katkelma pal-
jastaa kisittddkseni jotain varsin olen-
naista Istvan Pappista, nim. sen, ettd hin
on kokenut ja vastuunsa tajuava opettaja-
persoonallisuus, Hén onkin tuntenut il-
meisesti synnynniistd harrastusta kielel-
lisen kasvatus- ja opetusopin sekid teo-
riaan ettd kiytintéon. Jo v. 1935 hin
oli julkaissut 50-sivuisen tutkielman kieli-
opinopetuksen kasvatuksellisista tavoitteis-
ta ja mahdollisuuksista (A magyar nyelv-
tan neveldereje, josta ks. selostusta Vir.
1936 s. 72—), ja v. 1939 tutkielman kieli-
opin psykologisista perusteista (A nyelvtan
l¢lektani alapvetése). Ja ennen (v. 1952

1 Uusi Suomi 27. 8. 1967 s. 2.



