san oloihin ja vaiheisiin. Tdmi 80-sivui-
nen pikku teos, jota oli edeltinyt joukko
pirtedlld tyylilliin huomiota herittinei-
td aikakauslehtiartikkeleita, on nimelidin
Finnorszdg (Budapest 1938, Magyar
Szemle Téarsasdg, sarjassa Kincsestar n:o
24). Se on — samoin kuin ovat yhia Hun-
falvyn ja Szinnyein vastaavat muistelmat?
— meikildisille kiintoisa ehkd ldhinni
niiltd osin, jotka sisdltidvit ulkomaalaisen
tarkkailijan henkilskohtaisia havaintoja
Jja arvioita 1930-luvun yhteiskunnastam-
me, sen silloisista mielialoista ja pyrki-
myksista.

Istvan Pappin meilld saavuttamaa ar-
vonantoa osoittaa mm. se, ettd hinet kut-
suttiin yhdeksi asiantuntijaksi tiytetties-
sd v. 1965 suomen kielen professorinvir-
kaa Helsingin yliopistossa seki ettid hinet
v. 1970 valittiin Suomalaisen Tiedeakate-
mian ulkomaiseksi jaseneksi ja samana
vuonna vihittiin Turun Yliopiston kun-
niatohtoriksi.

Lauri Hakulinen

Aarni Penttila
t 25. 8. 1971

Elokuun 25. pidivinid kuoli Helsingiss
yksi merkittdvimmistd kielemme tutki-
joista, professori Aarni Penttild. Hin oli
syntynyt Raahessa 5. 8. 1899, valmistu-
nut filosofian kandidaatiksi 1922, vaii-
tellyt lisensiaatiksi Turun yliopistossa
1926 ja saanut filosofian tohtorin arvon
1927. Vuosina 1921—32 hin toimi Tu-
run yliopiston alikirjastonhoitajana, 1931
hinesta tuli Helsingin yliopiston dosentti,
ja 1932-—35 hin kuului Nykysuomen
sanakirjan toimitukseen. V. 1936 hinet
nimitettiin  Jyviskylan kasvatusopillisen
korkeakoulun, nykyisen yliopiston, suo-
men kielen professoriksi, missi virassa hin
pysyi eldkeikddnsd asti, vuoteen 1967,

Vuodet 1948—62 hén toimi timin kor-
keakoulun rehtorina.

Prof. Penttilin tieteellinen tuotanto on
laaja ja monipuolinen. Hinen viitéskir-
jansa »Suomen ja sen ldhimpien sukukiel-
ten painotusoppia. Kielipsykologinen tut-
kimuskoe» kehittelee hahmopsykologian
avulla saksalaisen Alfred Schmittin teo-
riaa eri kielten painotuksen eriluonteisuu-
desta: toisissa painoyksikét, sanahahmot,
ovat voimakkaammin, toisissa heikom-
min sentraalistuneita. Edellisissd kielissi
pyrkivit painolliset elementit vahvistu-
maan painottomien kustannuksella, jil-
kimmaisissi molempien kehitys on joten-
kin samanlaista. Osaksi tistid johtuu eri
itimerensuomalaisten kielten erilainen
kehitys: vahvemmin sentraalistuneissa
(lantisissd) kielimuodoissa esiintyy pai-
nottomien vokaalien lyhenemistid ja ka-
toa, heikommin sentraalistuneissa (itdi-
sissd) ei, ja esim. ¢, 6, § -vokaalien difton-
giutuminen rajoittuu edellisissi padpai-
nolliseen tavuun, jalkimmaéisissi se on ta-
pahtunut erotuksetta kaikissa tavuissa.

Penttildd kiinnostivat kielitieteen teo-
recttiset periaatekysymykset. 1928 Virit-
tdjassid julkaistu artikkeli »Selittimisesti
kielitieteessi» kidy rajaa historiallis-ge-
neettisen ja deskriptiivisen tutkimuksen
vililld ja tarkastelee psykologian mahdol-
lisuuksia kielen ja puhunnan ilmididen
selittimiseen. Erityisesti Penttild tutki
puhutun ja kirjoitetun kielen suhdetta.
Hinen virkaanastujaisluentonsa (1936)
oli »Kirjoituksen ja puheen eroavaisuuk-
sista sekd erditd lukemisen opetukseen
liittyvid nakékohtia», ja vield 1969 hin
julkaisi Paavo Siron juhlakirjassa tutkiel-
man »Kirjoitetun kielen eli kirjoskielen
tutkimisen perusteistax».

Penttili on tutkinut seki kirjoitettua
ettd puhuttua kieltd. Hinen huomionsa
kohteena on ollut ensiksikin kirjasuomen
historia. »Upsalan suomenkielisen (1500-
luvulta polveutuvan) evankeliumikirjan

# Pal Hunfalvy, Utazéas a Balttenger vidékein (= Retki Itdmeren seuduille 1871, siis tina
vuonna sata vuotta tiyttiva, laaja, monilta osin varmaan nykyisin suomeksi julkaisemisen
arvoinen teos), Jézsef Szinnyei, Az czer 16 orsziga (= Tuhatjirvinen maa, 1882); jalkim-
miisestd ks. Artturi Kanniston eloisaa esittelyii Vir. 1937 5. 136—).
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fragmentin kielestd» (138 5.) on perusteel-
linen selvitys tasti tirkedstd dokumentista.
Hin osoittaa, ettd se on kirjoitettu joskus
1537-—44, etti se ei ole Agricolan kynasta
lihtenyt, vaan hédnestd riippumaton, yksi
niyte siitid, ettd Agricola ei verrattomista
ansioistaan huolimatta ollut siind maé-
rin kirjakielemme perustaja kuin usein
uskotaan. Vield v. 1970 Penttild palasi
taman dokumentin selvitykseen julkaise-
malla Virittajassi tutkielman »Upsalan
evankeliumikirjan katkelman ka4nnds-
pohjasta». Siind hén osoittaa, vastoin
eristd aiempaa kisitystd, ettd katkelmas-
sa on yhtiliisyyksid jo vin 1526 ruotsa-
laisen Uuden testamentin kanssa, joten
kaannés on tuntuvasti vanhempi kuin
sailynyt kopio. — Kun 1966 oli Ruotsista
l6ydetty vanhoja kirjanlehtii, jotka todet-
tiin Agricolan aapisen kadoksissa olleiksi
jatkolehdiksi, Penttils kohdisti terivén ja
asiantuntevan tarkastelunsa tdhin kirjal-
lisuutemme esikoiseen (»Mikael Agricolan
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Abckiria» 1967, »Agricclan aapisen ldh-
teitd etsimassd» 1968). — Jo 1931 ilmes-
tynyt teos »Vuoden 1836:n Uusien Vir-
sien kieliasu ja Kustaa Renvall» (123 s.)
tutkii 1817 asetetun virsikirjakomitean
tybta. Komitean ehdotus painettiin, mut-
ta ei tullut hyviksytyksi virsikirjaksi.
Puheenjohtaja  oli  arkkipiispa Jaakko
Tengstrom, mutta Kustaa Renvall, joka
oli komitean syvillisimmin suomen kie-
leen perehtynyt jasen, oli lihinna vastuus-
sa ehdotuksen kieliasusta. Penttild toteaa,
ettd ehdotus oli tuona kirjakielen muo-
toutumisen aikana merkittdva siksi, ettd
se asettuessaan eriissd suhteissa uudiste-
tulle pipliasuomen kannalle ja hylites-
sain vanhan virsikirjakielen viljelemit
lounaissuomalaiset loppuheitot raivasi tie-
ta myohemmalle kidytannolle.

Penttilan piiteos on epiilemittid suuri
»Suomen kielioppi» (1957, 692 s., toi-
nen, tarkistettu painos 1963). Se on vuosi-
kymmenien kypsyttelyn tulos. Muistan
hinen jo v. 1933, kun yhdessd toimitte-
limme Nykysuomen sanakirjaa, puhuneen
tistd tavoitteestaan. Useat vuosien var-
rella ilmestyneet artikkelit ovat osoituksia
teoksen hahmottumisesta hdnen mieles-
sd4n (»Suomen attribuutista» 1930, »Erii-
ti huomautuksia pronomineista» 1941,
»Eris- ja yleisnimistd» 1943, »Sanain ly-
hentimisesta» 1945, »Ns. sanaluokista»
1950). Koko kieliopin jirjestelma on itse-
niinen. Ehkid perustavinta on Penttilin
—- Kieclioppikomitean sana — sane -jakoa
kehittien ja tdsmentien — suorittama
sana-kasitteen jako kolmeen tasoon: sane
(= sanan yksityinen esiintym4), sanan-
muoto (esim. kaikki saneet muotoa pdy-
ddlle), sana (= kaikkien eri muotoa ole-
vien saneiden joukko, esim. piytd, poydin,
piydalli jne. ovat samaa sanaa). Vain sa-
neita voidaan jakaa substantiiveihin, ad-
jektiiveihin jne. (vrt. esim. Oli pimed pdivd.
Se tapahtui pimedn aikana). Joitakin muita
piirteitd mainitakseni: komparatiivin ja
superlatiivin sekd partisiipit ja III, IV
ja V infinitiivin Penttild katsoo johdok-
siksi, ei adjektiivin tai verbin muodoiksi;
predikatiivin ja adverbiaalin rajan hén



vetdd toisin kuin yleensd on tapana. Kun
teos on niin laaja kuin se on ja jirjestel-
maltddn itsendinen, sen omaksuminen
vaatii lukijalta tystd. Mutta se tyd mak-
saa vaivan: siind on syvillisen asiantunti-
Jjan synteesi vuosikymmenten ajattelusta,
suuren, itse kerdtyn ainesmaérin pohjalta
syntynyt.

Penttild tutki myds puhuttua kielta,
Héntd kiinnosti fonetiikka, erityisesti
instrumentaalifonetiikka. Hinen varhai-
simpia artikkeleitaan on Viritt4jassid 1922
julkaistu »Kokeellisen fonetiikan merki-
tys murteentutkimukselle», ja samaa har-
rastusta osoittaa kirjoitus »Erdistd uusista
aanentutkimusvilineistd» (1936). Erityi-
sesti hidnta askarrutti puheen sivelkulku,
ja hin julkaisi useita titi seikkaa koske-
via tutkielmia.

Mutta Penttildi eiviat kiinnostaneet
vain lingvistiset seikat, hinelld oli herkka
korva kielen esteettisillekin arvoille, ja
héin liikkui my$s puhtaan kirjallisuuden-
tutkimuksen alalla. Jo 1928 hin piti yli-
oppilaille puheen »Kansalliskirjallisuu-
temme kisitteestid», kosketellen sitd muu-
tosta, mika tdssd on tapahtunut Snellma-
nin pdivistd lihtien. »Sakari Pilsin tyyli-
taidosta» (1943) on herkki ja innoittunut
tutkielma, ja hidnen kaksi artikkeliaan
Volter Kilven kielestdi ovat oivallisia,
kriittisi4 analyyseja tdmédn kirjailijan
persoonallisesta tyylistd ja sen taustasta.
»Paikallismurteet ja kirjailijats (1945)
pohtii murteen tehtivdd kaunokirjalli-
suudessa. V. 1957 ilmestynyt »Semantti-
sia ylisdvelid» tutkistelee, mita sisiltyy
sanan tyyliarvoon, joka antaa sille sivyn
sivu leksikaalisen merkityksen. Hén pas-
tyy vaatimaan myds runolta muuta kuin
tunnearvojen antaman  vaikutelman.
»Vaikka ei voidakaan kieltdi, etti kie-
lessd on assonansseja, allitteraatioita, ryt-
miikkaa, sointisivyjd, semanttisia yli-
siveleitd jne., on silti perin vaikeata
myéntdd, ettd ne riittdisivit runon ra-
kennuspuiksi.» — Penttild on myds Ota-
van Yleiseen kirjallisuuden historiaan kir-
joittanut »Unkarin kirjallisuuden histo-
rian» (1939, 93 s.).

On luonnollista, ettd Penttilin moni-
puolinen kielen harrastus suuntautui my®és
kielenhuoltoon. V. 1930 ilmestynyt laaja
artikkeli »Oikeakielisyyden periaatteistar»
antaa oivallisen, hyvin punnitun katsauk-
sen tdhdn kysymykseen. Kirjoitus ansait-
see yhd vield tayttd huomiota. Vuosikym-
menien mittaan Penttili yhi uudelleen
puuttuu kielenkiyttokysymyksiin, ehdot-
taen uudissanoja (esim. ale ’alennus-
myynt’ on hdnen lanseeraamansa), eri-
tellen kielenkdyttdd ja ottaen kantaa kiis-
takysymyksiin, esim. artikkeleissaan »At-
tribuuttien jirjestyksesti» 1967, »Kompa-
ratiivin absoluuttinen kiytté» 1963 (puo-
lustaa, kiaytintéén vedoten, absoluuttista
komparatiivia erdissid tapauksissa) ja
»Nimisanataudin vaarat» 1968 (toteaa
paitsi haittoja myos erddn edun: vaikka
teen ehdotuksen el usein sanokaan suuresti
muuta kuin ehdotan, niin ilmausta feen
lagjakantoisen ehdotuksen ei voi pelkilla
verbilld korvata).

Kasvatusopillisen korkeakoulun opet-
tajana Penttild joutui paljon pohtimaan
didinkiclen opetukseen littyvii kysy-
myksid. Niitd hdn on kosketellut useissa
artikkeleissa, ja sitid paitsi hin on julkais-
sut kaksi alakansakoulun lukukirjaa,
»Aapiskukko» ja »Hyvisti aapiskukko!»
sekd yhdessd puolisonsa Kyllikki Pentti-
lin kanssa kansakoulun kieliopit »Pieni
sanaseppd I» ja »Pieni sanaseppia II».
Kielioppeihin liittyy vield opettajan opas.
Erillinen »Kieliopin opetusoppi, lihinna
kansakouluastetta ajatellen» on niin ikdin
syntynyt yhteistyossd Kyllikki Penttilin
kanssa. Niihin kirjoihin sisiltyy runsaasti
kidytdnnén kokemuksessa vahvistunutta
pedagogista tietoa. -— Vuodet 1953—64
Penttild oli Kasvatus ja Koulu -lehden
péitoimittaja, ja siind lehdessi on jul-
kaistu mm. hinen rehtorinpuheensa.

Penttildn toiminta hallintomicheni on
mittava. Hanen rehtoriksi tullessaan Jy-
viskylan kasvatusopillisessa korkeakou-
lussa oli nelji professuuria, hinen erotes-
saan (dstd tehtivistd professuurien miiri
oli nelinkertaistunut — alemmanasteisista
opettajanviroista puhumatta. Korkeakou-
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lu oli myds saanut uudet, ajanmukaiset
rakennuksensa. Rehtorin osuus tdssd ke-
hityksessi on merkittava.

Virittdjin toimituskuntaan Penttild
kuului vuodesta 1925, ja hin oli timén
lehden uutterimpia avustajia. Vuosina
1920—71 Virittajassd ilmestyi 75 hénen
kirjoittamaansa artikkelia ja 87 kirja-
arvostelua — siis keskim#irin kolme
vuotta kohti. Hinen viimeiseksi jadnyt
artikkelinsa, kriittinen arviointi »N.
Chomskyn edustaman transformaatio-
teorian ns. pinta- ja syvdrakenteista» il-
mestyi vield kuluvana vuonna.

Penttild oli harvinaisen monipuolinen
tutkija. Nykyisend spesialistien aikana
hinenlaisensa mies, jonka liikkkuma-ala
kisitti kirjoitetun ja puhutun kielen, his-
toriallisen ja deskriptiivisen tutkimuksen,
lingvistiikan ja kirjallisuustieteen, on har-
vinaisuus. Hénen laajat tietonsa ja ky-
kynsa yhtyiviat — kdyttédkseni hinen vil-
jeleminsi hahmopsykologian kieltd —
kokonaishahmoksi, jossa kaikki vaikutti
kaikkeen ja joka oli enemmain kuin osien-
sa summa: ehjiksi, avaraksi persoonalli-
suudeksi.

Matti Sadeniemi
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