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Toiset fonetitkan paivat
Jyvaskylassa

Toiset fonetitkan pédiviat pidettiin
Jyviskyldssa 8.—9. tammikuuta 1972,
Jyviskylan yliopiston suojiin kokoontui
kaikkiaan kuutisenkymmenti fonetiikasta
kiinnostunutta tutkijaa, opettajaa ja opis-
kelijaa maan kaikista yliopistokaupun-
geista.

Péivien avaussanoissa Jaakko Lehtonen
mm. totesi hieman kéirjistien, ettid usein
Suomessa kansallisten kontaktien puut-
teen vuoksi tietyn alan tutkijat tapaavat
toisiaan vain kansainvalisissd kokouksissa.
Fonetiikan péivien tarkoituksia ovatkin
kansallisten kontaktien luominen ja ylla-
pitiminen, virikkeiden antaminen seki
yhteistoiminnan kehittiminen tutkimuk-
sessa ja opetuksessa.

Piivien esitelmét aloitti Heimo Makko-
nen (Jyviskyldn yliopisto) kertoen kuva-
nauhan mahdollisuuksista kielenopetuk-
sessa. Esimerkkinid nihtiin mm. ranskan
kielen konditionaalin opetusta kuvanau-
han avulla.

Matti Leiwo (Jyvaskyldn yliopisto) pu-
hui kielen omaksumisen fonologiasta
transformationaalis-generatiivisen  kieli-
teorian kannalta. Teorian mukaan mer-
kityksen ja ddnen sitovat toisiinsa univer-
saalit sekd kielikohtaiset prosessit. Leiwo
tarkasteli kriittisesti joitakin kielen omak-
sumisesta esitettyjd teorioita. Stampe on
esittinyt teorian, jonka mukaan kielen
kehittyessd lapsi oppii olemaan kiytti-
méittd tiettyjd ensimmaéisen, universaaleis-
ta sddnnoista koostuvan kielioppinsa
sdantoja. Leiwon kisityksen mukaan ky-
symys voisi pikemminkin olla suoritus-
rajoituksista. Leiwo korosti behavioristi-
sen oppimismallin ja transformationaalis-
generatiivisen teorian eroa. Uudemmassa
teoriassa kompetenssin kisite on varsin
keskeinen. Leiwon mukaan opetus ja tera-
pia olisi suunniteltava lapsen kompetens-
sin mukaan. Syy siihen, ettei lapsi tietys-
si kehitysvaiheessaan siedd »lasten pu-
hetta», lienee se, ettd hinen kompetens-



sinsa on kehittyneempi kuin hinen per-
formanssinsa: lapsi kuulee, etti hinelle
puhutaan niin kuin lapselle, vaikka ei
vield itse pysty puhumaan tdysin aikuis-
ten normin mukaan,

Leho Vork (Jyvaskylin yliopisto) esitti
seikkaperdisen selvityksen viron liuden-
nuksen eriasteisuudesta. Vork ei esitel-
miéssddn kajonnut viron liudennuksen
teoreettisiin ongelmiin.

Jyviskyldssd suoritetusta sanamuotoja
Jja niiden kirjainrakennetta suomalaisessa
sanomalehtitekstissd kisittelevistid tutki-
muksesta kertoi Jaakko Pesonen (Jyvisky-
lin yliopisto) esitelmissddn Kirjainyhdel-
mitutkimuksesta. Pesosen lihtékohta tut-
kimuksessa on kvantitatiivinen, yksikkdjen
esiintymistodennikoisyyksien tutkiminen.
Tutkimusten mahdollisina kidytinnén so-
velluksina Pesonen mainitsi uuden so-
keainkirjoitusjirjestelmén. Kuuroille voi-
taisiin kehittdd drilliharjoituksia yleisim-
pien tavujen automaattistamiseksi varsin
aikaisessa oppimisen vaiheessa.

Pertti Hurmeen (Turun yliopisto) esi-
tyksen aiheena oli Saippuakauppias ja in-
nostunut sonni. Esityksen yhteydessi kuul-
tiin ndytteitid sekd Turussa OVE III:n
avulla tuotetusta ns. synteettisestd puhees-
ta ettd ns. kddnteisesti puheesta: esim.
saippuakauppias nauhalta takaperin soitet-
tuna kuulostaa varsin erilaiselta kuin nor-
maalisti toistettuna, vaikka foneemiseg-
mentit ovat tdysin samat.

Pekka Hirvonen ja Kari Hypponen
(molemmat Turun yliopistosta) alustivat
provokatiivisesti sangen ajankohtaisista
aiheista. Pekka Hirvonen kisitteli fone-
tiikkaa kielenopettajien koulutuksessa.
Esimerkkind Hirvonen kiytti Joensuun
korkeakoulun kieliaineiden parhaillaan
laadittavaa opetussuunnitelmaa. Hirvo-
nen totesi myos, ettd fonetitkka on tyy-
pillinen sivuaine. Kari Hyppénen alusti
Fonetiikan opetuksen tilasta ja tulevaisuu-
desta. Hyppoénen kosketteli monia tir-
keitd kysymyksii, mm. korkeakoulujen
hallinnonuudistusta, tutkinnonuudistusta
ja hankintojen koordinointia. Hallinnon-
uudistuksessa tultaneen paitymain nykyi-
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sid laitoksia laajempiin toimintayksikksi-
hin. T&ll6in joudutaan pohtimaan, minki
aineiden yhteyteen fonetiikan tulisi si-
joittua. Hypponen totesi my®és, ettd fone-
tiikan opetuksesta suurin osa tulee mui-
den aineiden hyédyksi. Tutkinnonuudis-
tus tuleekin asettamaan suuria vaatimuk-
sia opetuksen suunnittelulle, jotta piis-
tdisiin siihen, etti opetuksen sisdltd vas-
taa opetuksen tavoitteita: vasta sitten
opiskelijalle voidaan taata todellinen va-
linnan vapaus ndenndisuudistuksen sijas-
ta. Hyppénen puuttui myds fonetiikkaa
sivuavaan kielistudio-opetukseen.

Hirvosen ja Hypposen alustusten poh-
jalta kdydyssid keskustelussa Ilkka Raimo
(Turun yliopisto) korosti, etti fonetiikka
on yleisen kieliticteellisen opetuksen osa.
Raimo ei mygskidan pitdnyt rajojen veti-
mist4 eri tieteiden vilille tirkednd. Kalevi
Witk (Turun yliopisto) ihmetteli, miksi
filologien piirissid niyttidd olevan lingvis-
titkan vastustusta.

Piivien toisen péaivdn aloitti Jaakko
Lehtonen ( Jyviskyldn yliopisto) kertomal-
la Eridistd artikulaation tutkimusmenetel-
mistd. Lehtonen esitteli Jyviskylissd ke-
hitettyji puheen artikulaation tutkimus-
laitteita, mm. laitteistoa, jonka avulla voi-
daan ottaa valokuvia huulion asennosta
Jjatkuvassa puheessa (eikd lauseyhteydes-
tadn irrotetuista dénteistd, kuten yleensi
on tehty). Ns. magnetometrin avulla voi-
daan sdhkoisesti mitata erilaisia koartiku-
laatioilmititd, kuten huulten py®dristystd
sekd alaleuan ja suupielten liikkeits, ra-
Jjoittamatta koehenkilén asentoja tai liik-
keitda. Ainteiden nasaalistumisen tutki-
musta on Jyviskylissd tehty pienen neni-
siivekkeeseen (nendn sivulle) kiinnitetyn
mikrofonin avulla, joka rekisterdi nenis-
td tulevan virdhtelyn.

Ilkka Raimo (Turun yliopisto) esitti
Alustavia havaintoja iskuvaiheen vaiku-
tuksesta sananrajan kuulemiseen. Suomen
kielessid paino on sananrajan osoitin. Rai-
mo totesi, ettd mm. Sovijarvi ja Lehto ko-
rostavat iskuvaiheen merkitystd painon
havaitsemisessa. Sovijarvi ja Lehto mii-
rittelevit iskuvaiheen lihinni intensiteet-
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tikdyran perusteella. Iskuvaiheen kasite
on Raimon mukaan kuitenkin jadnyt epé-
madraisesti madritellyksi; esim. kokeelli-
sessa analyysissa integraatioaika vaikut-
taa ratkaisevasti intensiteettikdyrin muo-
toon. Raimo p#ityi puhesyntetisaattorin
avulla tuotettujen drsykkeiden kuuntelu-
kokeiden perusteella seuraavaan alusta-
vaan tulokseen: pelkkd intensiteetin kas-
vu ei riitd sananrajan aikaansaamiseen;
tiarkein foneettinen tekijd on perussivelen
kulku.

Tuula Jimsen (Keski-Suomen keskus-
sairaala) kertoi afoniasta, puhe- ja 4éni-
hiirispotilailla suhteellisen harvinaisesta
sairaudesta. Jdmsenin esittdmit tapaus-
selostukset osoittivat, ettd tdydellinen
puhumattomuus eli kommunikaationkat-
ko on yksi tapa paeta todellisuudesta, joka
koetaan sietimittdmiksi. Pelko ja ah-
distus saattavat lamauttaa ihmisen kaiken
motorisen toiminnan.

Antti Iivonen (Oulun yliopisto) esitti
Kommentteja fonologian teoriaan. livo-
nen tuntui suhtautuvan generatiiviseen
fonologiaan varsin varauksellisesti.

Ossian Leisimo (Jyviskyldn yliopisto)
kertoi kuvanauhakollaasin avulla kuva-
nauhan kiytosti puheilmaisuharjoituk-
sissa. Kuvanauhan mahdollisuuksia esit-
teli myos Aatto Sonninen ( Jyvéskylan yli-
opisto). Sonnisen esitelmin aihe oli Ront-
genkuvanauhan kiytostd puhe- ja Adni-
hiiridisten diagnostiikassa.

Fonologian uusimmatkin virtaukset oli-
vat paivilld esilld. Kalevi Wiik (Turun yli-
opisto) puhui aiheesta Erds markedness-
teorian kohta: miksi suppeammat taka-
vokaalit ovat yleensd pyéredmpid kuin
viljat? Perustuen Fantin akustiseen teo-
riaan puheen tuottamisesta Wiik osoitti,
ettd kisitteitd resonaattorin kaulojen
konduktiviteettien suhde, onteloiden ko-
kojen suhde ja yhdistdmiskerroin hyviksi
kiyttien timi universaali voidaan selit-

tid luonnolliseksi seuraukseksi ihmisen
Adniviayldn rakenteesta.
Piivien viimeinen esitelmid, Mikael

Reuterin (Helsingin yliopisto) Om kvanti-
tetsforhallanden i finlands-svenskan, jéi
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kulkuyhteyksien vuoksi useimmilta Jyvis-
kylin kaukaisilta vierailta valitettavasti
kuulematta.

Piivien yhteydessi oli tutkimus- ja
opetusvilineiden niyttely, jossa oli esilld
useita mielenkiintoisia laitteita. Lisdksi
piivien osanottajille annettiin mahdolli-
suus tutustua Jyvidskylin yliopiston fone-
tiikan laboratorioon, jonka suojissa pidet-
tiin myds yliopistojen fonetiikan opetta-
jien kokous. Kokouksessa puhuttiin mm.
hankintojen koordinoimisesta ja tutkimus-
aiheiden varauksesta. Usein varsin kallii-
den foneettisten tutkimuslaitteiden han-
kintojen koordinoimiseen tuntui suhtau-
duttavan myoénteisesti. Tutkimusaiheiden
tai -alueiden varausmenettelyd ei pidetty
hyvind; piinvastoin todettiin tieteellisen
tutkimuksen edistymisen kannalta edul-
liseksi eri ldhtskohdista ldhtevien tutki-
musten teko samastakin aihepiiristd. Hy-
vin tirkednd pidettiin tietoja siitd, mitd
missikin tutkitaan hedelmaéllisen vuoro-
vaikutuksen lisdéimiseksi. Kokouksessa so-
vittiin myoskin alustavasti, ettd seuraavat
fonetiikan pdivit pidetddn Oulussa vuo-
den 1973 aikana.

Jyviaskyldn fonetiikan péivit osoittivat,
ettd pdivien nuori traditio (ensimmiiset
fonetiikan piivit jarjestettiin Turussa tou-
kokuussa 1971) on jatkamisen arvoinen.
Virikkeiden antajana sekd kontaktien luo-
jana piivit tayttivit tehtdvinsid mainiosti.
Piivilld sai myos yleiskisityksen siitd,
minkilaisten asioiden parissa suomalaiset
fonetiikan harrastajat askartelevat.

Yhtens piivien heikkoutena voitaisiin
ehki pitia hajanaisuutta. Sana fonetiikka
kattaa nykyisin sangen laajan alueen al-
kaen puheopista ja logopediasta aina kieli-
tieteelliseen fonetiikkaan ja soveltavaan
kielitieteeseen. Piivien rakentuminen joi-
denkin tiettyjen teemojen ympérille saat-
taisi vaikuttaa eheyttdvisti. Toinen heik-
kous oli ehkd keskustelun vahiinen osuus.
Tosin fonetitkan asemasta yliopistoissam-
me keskusteltiin jonkin verran Kari Hyp-
posen ja Pekka Hirvosen erinomaisten
alustusten pohjalta. Kokonaisuutena kes-
kustelun osuus jii kuitenkin melko pie-



neksi. Esimerkiksi korkeakoulujen hallin-
nonuudistuksen ja ns. suorituspistejirjes-
telmédn siirtymisen vaikutuksesta fonetii-
kan opiskeluun ja tutkimukseen keskus-
teltiin melko vahin, vaikka nimi asiat
varmasti ovat tirkeitd fonetiikan tulevai-
suuden kannalta.
Pertti Hurme
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