Lapsenkin kieli on kielta

TuorD ErasMmiE Lapsen kielellinen kehitys.
Johdatus lapsen kielen psykologiaan. Suo-
mentanut MIRJA RuraNen. Prisma-tieto-
kirjasto 8. Weilin & Géés. Tapiola 1969.
157 s. (Alkuteos Barnets sprikutveckling.)

Linképingin opettajaseminaarin  kas-
vatusopin lehtorin lisensiaatti Thord Eras-
mien teos lienee ainoita suomeksi ilmes-
tyneitd pelkistiin lapsen kielti kisittele-
vid teoksia. Takakannen tietojen mukaan
tekiji on tdmin alan tutkimuksen etu-
rivin nimii koko maailmassa. Ehka niist4
syistd kirjan ajatuksia nikee monissa yh-
teyksissd lamatun. On hyvi, etti kielen-
tutkijoiden lapsenkielentuntemusta pyri-
tddn lisdidmain, mutta olemmeko valmiit
jittimain lapsen kielen tutkimisen psy-
kologien ja kasvatustieteilijoiden huoleksi
ja ottamaan tulokset vastaan. Eiké lapsen
kieli olekaan kielti? Eiviitks siihen pysty
kielentutkijan tydvilineet? Lingvisteilld
on sentddn kielioppinsa, jotka voisivat
tarjota uusia, tdsmillisempid menetel-
mid. Asia ei ole endi uusi, silli Yhdys-
valloissa on generatiivisen koulukunnan
piirissd jo muutaman vuoden ajan tutkittu
lapsen kieltid. Tulokset ovat olleet innos-
tavia, ja ne ovat johtaneet lingvistien ja
psykologien yhteistychén télla alueella.

Thord Erasmie on tehnyt laajan tutki-
muksen 4—6 % -vuotiaiden ruotsalais-
lasten kielestd. Kaiyttimiensi menetel-
mien ja saamiensa tulosten esittelyyn hin
kdyttddkin noin seitsemisosan kirjansa
sivumadrdstd. Hidn on pyrkinyt miiritte-
lemiin lasten sosiaalisen taustan ja ilyk-
kyyden suhteen joihinkin kielellisti kyp-
syyttd mittaaviin suureisiin: sanavuolau-
teen, sanavaraston kokoon ja lauseiden
pituuteen. Tdma tutkimusselostus jakaa
kirjan mielestini kahteen eritasoiseen
osaan. Jalkimmadiseen on koottu koulu-
ikdisten lasten kielen kehittymisestd teh-
tyja tutkimuksia. T#ssi yhteydessi Eras-
mie pohtii sukupuolten vilisii eroja
ja ympiéristén, mm. joukkoviestimien,
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vanhempien koulutuksen ja laitoshoidon,
osuutta kielen kehittymiseen. Nykyiin-
hin pidetddn ympériston vaikutusta
alemmin oletettua suurempana. Niinpid
on todettu virikkeisen ympéristén ja jat-
kuvan kielellisen kontaktin aikuiseen ih-
miseen parhaiten takaavan sen, ettd lapsi
saavuttaa dlykkyyspotentiaalinsa edellyt-
timin tason. Parhaassa asemassa ovat
ainoat lapset ja huonoimmassa kaksoset,
koska ndmi seurustelevat paljon keske-
nadn. Leikkikoulujen kielenkehitysti edis-
tdvin vaikutuksen Erasmie haluaa koko-
naan kiistdd silli perusteella, ettd tutki-
mustulokset eivat ole niiden ansioita eh-
dottoman varmasti osoittaneet. Lasten
piividkodit vaikuttavat hinen mukaansa
lapseen samansuuntaisesti kuin laitos-
hoito yleensd: varsinkin pienten lasten
kielen kehitys hidastuu selvisti.

Kirjan alkuosassa tekija kasittelee kie-
len kehityksen nopeinta vathetta, siis
atkaa syntymistd 4. ikidvuoteen. Niin
kuin jilkiosaan, tihidnkin sisiltyy tutki-
mustulosten referointia ja kdytinnén oh-
jeita., Tdssa jaksossa kirjoittaja on myds
pyrkinyt miirittelemain kieltid yleensi.
Varsinkin niditd 65 ensimmiistd sivua lu-
kiessa alkaa ilmaantua aihetta kritiikkiin,
silli tekiji ndyttdd suhtautuvan kielen
ilmidihin kovin ylimalkaisesti. Tilannet-
ta ei suinkaan paranna se, ettd mukaan on
ympitty muutamia vidrin tai huolimat-
tomasti méiriteltyja kielitieteen termejd.
Kirjoittaja on lisidksi tehnyt perustele-
matta piAitelmii, joita voisi vaittda vir-
heellisiksi. Lainaan FErasmien tekstid
kappaleesta »Kielen osatekijat»: »Kuten
johdannossa mainittiin, kielen perusosat
ovat toisaalta dinteitd eli foneemeja, toi-
saalta sanayksikoitd eli morfeemeja. Néi-
td molempia osia voidaan tutkia sekid
kvantitatiiviselta ettd kvalitatiiviselta kan-
nalta» (s. 48). Tdmdin ja toisaalla anne-
tun maidritelman perusteella lukija saa
sen kisityksen, etti termi foneemi tarkoit-
taa samaa kuin ’d4nne’ ja morfeemi suun-
nilleen samaa kuin ’sana’. Ymméartaik-
seen lapsen kielen kehittymisti tdytyisi
tutkijan kuitenkin vilttimittd erottaa
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toisistaan ainakin 44nne ja foneemi. On
vaikea ymmairtid, miksi ndma kaksi ter-
mi4 on mainittu, varsinkin kun niilli ei
myd&hemmin operoida.

Erasmie jatkaa: »Tidssd kirjassa kasit-
telemme sanojen emmeki erillisten ddn-
teiden kehitysti» (s. 48). Vastoin tdtd
merkillistd késittelyalueen rajausta Eras-
mie pyrkil muunkin kuin »sanojen kehi-
tyksen» kisittelyyn; eipid hin sivuuta
foneettisiakaan seikkoja. Lauseen médrit-
telemisen kirjoittaja toteaa vaikeaksi ja
paatyy aluksi miiritelmdin »Kun useat
morfeemit toimivat yhdessd ja muodosta-
vat mielekkiddn, merkitsevin kokonaisuu-
den, muodostuu lause» (s. 9). Samalla
hin hylkda kieliopillisen lauseen médri-
telmin, jonka mukaan lauseessa on oltava
subjekti ja predikaatti, ja toteaa, ettd
jakso »menni sinne» on lause yhti hyvin
kuin sanajono »mini olen mennyt sin-
ne». Tamén méaaritelmin vastaisesti kir-
jassa viitetddin mydhemmin: »Noin 18
kuukauden idssd lapsi alkaa yhdistda
kaksi sanaa lauseeksi. Tama lause ei ole
tiydellinen; se ei aina koostu subjektista
ja predikaatista» (s. 59). Oman tutki-
muksensa tarpeisiin — lauseiden pituutta
midritellessiin — Frasmie on laatinut
uuden méiritelmin: »Tiydellinen lause
on sellainen sanojen muodostama konstel-
laatio, joka tarkoittaa jotakin aloitettua
Jja paitettyd» (s. 77). Vaikka lingvistit-
kadn eivit ole yksimielisid lauseen ja siti
lihelld olevien kisitteiden méaritelmists
Jja nimityksistd, voisi kielitieteen termein
saada erityyppiset puhejaksot tarkemmin
osoitetuksi.

Lapsen ensimmiisistd d4nteistd puhues-
saan Erasmie viittid4: »Ensimmiiset 44n-
teet koostuvat d4ntidistd eli vokaaleista,
jotka on yhdistetty yksinkertaisiin kerak-
keisiin eli konsonantteihin: la, ra, 16 jne.»
(s. 55). Paitsi ettd ddnne-termid on kiy-
tetty viidrin, kummastuttaa myés, milld
perusteella kirjoittaja pitdd mainittuja
konsonantteja yksinkertaisina. Jos lapsen
kielen danteet haluttaisiin luokitella »yk-
sinkertaisiin» ja »monimutkaisiin», kuu-
luisivat / ja r jalkimmadisiin, ainakin sil-

214

la perusteella, ettd vastaavien foneemien
on osoitettu erikielisilld lapsilla ilmaantu-
van kieleen viimeisten joukossa.

Koska Erasmien ulottuvilla el niyti
olleen pienten lasten kielestd tehtyji
uusia tutkimuksia ja koska hin itse on
perehtynyt nelja vuotta vanhempien las-
ten kieleen, on ymmirrettivid, ettd
juuri pienten lasten kieltd kisitteleva kir-
jan osa vaikuttaa kovin hatarin perustein
kootulta. Kirjoittajan nikemysti kuvaa
hyvin méiritelmi »Kielen kehitys on ete-
nemistd alkeellisesta ddnteiden muodos-
tamisesta tdysin kehittyneeseen puhee-
seen, joka edellyttdd merkitsevien lausei-
den muodostamista muodollisen lause-
opillisen jarjestelmin mukaisesti» (s. 48).
On tietysti totta, ettd lapsen puhe kehit-
tyy jatkuvasti ympériston aikuisten pu-
heen kaltaiseksi, mutta silti ei voi tutki-
matta vaittid, ettd lapsen kielen lauseilla
ei ole merkitystd tai ettd se ei ole min-
kéin jarjestelmidn mukaista. Ilmaus »tiy-
sin kehittynyt puhe» on sekin perin epi-
tieteellinen. Jokainen vahidnkin kielts
tutkinut tietdd, ettd aikuisen puhekielts
ei suinkaan voi sanoa tidydelliseksi eiki
sidnnonmukaiseksi. Niin  merkilliselts
kuin saattaa tuntuakin, voi uusien tutki-
musten perusteella vaittas, ettd lapsen
kieli on jopa sddnndonmukaisempaa kuin
aikuisten kieli ja ettd didinkielen oppimi-
nen on muun muassa poikkeuksien oppi-
mista. Tutkijan on vain perehdyttiva
lapsen kielen sdantéihin. Erasmiekin on
poiminut teokseensa titi osoittavia esi-
merkkejd ja lausuntoja, mutta pitid niitd
ilmeisesti vain irrallisina ilmidini, koskapa
el anna niiden horjuttaa kantaansa. Hin
kylld antaa esimerkkeji lasten kiyttamista
muodoista, jotka ovat siinnollisempii
kuin aikuisten kdyttimit, mutta ei usko
heiddn kykyynsd luoda sanoja. Tosin hin
mainitsee oman tyttirensi keksimii sa-
noja ja pitdd niiti osuvina mutta on
muuten sitd mieltd, ettd yhdeksissid ta-
pauksesta kymmenestd lapsen keksimiksi
viitetyt sanat osoittautuvat aikuisten te-
kemiksi. Vanhemmat olisivat muka tois-
taneet ja samalla »selventineet» lapsen



episelvisti lausuman sanan; timi taas
olisi alun perin kuullut viirin aikuisten
kayttimin sanan. Viite el tunnu uskot-
tavalta, varsinkaan kun FErasmie ei ole
sitd pitdvimmin perustellut. Niiden tie-
tojen nojalla, joita minulla on suomalais-
ten lasten kielestd tehdyistd kerielmists,
olen siti mieltd, etti niiden »uudissano-
jen» joukossa on tuskin lainkaan sellai-
sia, joiden aitoutta olisi syytd epiilld. Ne
ovat enimmikseen johdoksia (esim. me-
nottaa ’aiheuttaa meneminen’, ’tyontdd’),
yhdyssanoja (esim. ovenaukema-auto ’leikki-
auto, jonka ovet ovat avattavissa’) ja
deskriptiivisanoja (esim. FErasmien tyttd-
ren sana tiktak *herityskello’).

Erasmien mukaan pientd lasta pitiisi
jatkuvasti opettaa puhumaan. Hin ni-
mittdin paheksuu sellaisia vanhempia, jot-
ka eivit heti korjaa lapsen puheessa esiin-
tyvid virheitd. Hin ei kuitenkaan mai-
nitse tutkimuksia, joiden perusteella on
tdllaiseen suositukseen péitynyt. Vasta-
vaitteeksi voisi esittdd kysymyksen »Kuin-
ka moni on siilyttdnyt kielessddn lap-
suuden aikaisia muotoja ja lauseraken-
teita siksi, ettd vanhemmat ovat tdmin
’opetustyon’ lydneet laimin?». Toiseksi
voisi kysyd, onko vilttimittd kyse
virheista. Ehkdp4 nuo aikuisen kannalta
virheelliset ainekset kuuluvat lapsen kie-
len senhetkiseen jarjestelméin ja niitd oli-
si turha yrittdd harjoituksen avulla kor-
jailla. Aidinkielen oppimisen kausihan
on ainutlaatuinen ihmisen eldmissi —
timin Erasmiekin toteaa toisessa yhtey-
dessi — sen jilkeen tiytyy uudet kielet
opetella toisella menetelmalli.

Lisdosoituksia lasten kyvysti luoda
kieltd tarjoavat nihddkseni kirjallisuu-
desta poimitut kuvaukset erdiden eristyk-
siin joutuneiden kaksosten omista kielisti.
Kielet olivat muistuttaneet jonkin verran
lasten &idinkieltd, mutta lauseoppi oli
ollut omaperdinen. Kummallista kylli,
Erasmie kiirehtii kumoamaan ajatuksen
siitd, ettd kielet olisivat lasten keksimit,
Jja sanoo, ettd on muka kysymys vain
védarinkasityksistd syntyneisti pseudokie-
listd. Kenen keksint6d ndmi kielet olisi-

vat, elleivit kaksosten itsensd, kun niitd
kerran kukaan ulkopuolinen ei ymmérrs ?

Takakannen esittelyn mukaan FEras-
mien kirja on tarkoitettu kasvattajille ja
psykologian opiskelijoille ja muille asiasta
kiinnostuneille opastukseksi ja johdatuk-
seksi nédihin ongelmiin. Sain sen kisityk-
sen, ettd kirja olisi suunniteltu nimen-
omaan ruotsalaisten opettajaseminaarien
kiyttooén. Sithen on kerdtty taustatietout-
ta psykologian perusteoksista, annettu
opettajille sopivia kidytdnnén ohjeita seks
tuotu esiin Ruotsin koulumaailman ajan-
kohtaisia Aidinkielen opetukseen liittyvii
keskustelunaiheita. Psykologian opiskeli-
ja saa ndhdidkseni valtaosan kirjan tie-
doista kurssikirjoistaan. Heitd ja muita
lapsen kielen tutkimisesta kiinnostuneita
Erasmien teos hyddyttad tarjoamalla tii-
vistettyd tietoa esikoulu- ja kouluikiisten
kielestd tehdyistd tutkimuksista ; sen avulla
voi alustavasti perehtyd kiytettyihin me-
netelmiin ja halutessaan etsiytyd alku-
lahteille. Ohjekirjaksi kasvattajille teosta
kylld helppolukuisuutensa vuoksi voi suo-
sittaa, mutta samalla tiytyy lukijaa ke-
hottaa kriittisyyteen, silli muutamat kir-
Jjoittajan neuvoista néyttivit olevan vain
subjektiivisia mielipiteita.

Anneli Kauppinen
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