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Teos noudattelee seminaarin ohjelmaa
melko tarkoin. Se sisdltdsd kunkin kasitel-
lyn kuuden teeman osalta piiesitelmin
(englanniksi), kutsuttujen kommentaatto-
reiden esitykset silld kielelld, jolla ne on
pidetty (englanti tai ranska), ja kiydyn
keskustelun piédpiirteet molemmilla kie-
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lill4, toisinaan myos pdivin puheenjohta-
jan mydhemmin kirjoittaman kritiikin.
Niiden lisaksi kirjassa on seminaarin pre-
sidentin W. F. Mackeyn alku- ja loppu-
puheet. Johdannossaan Mackey kartoit-
taa hyvin systemaattisesti teoksen otsikon
esittamaid ohjelmakenttid ja luettelee eri-
laisia tihdn mennessd kdytettyjd lihesty-
mistapoja ja jaotteluja. Pddtelmissd hén
tarkastelee seminaarin tydn tuloksia.

Viime aikojen kaksikielisyystutkimuk-
sen valtava kehitys heijastuu selvisti eri
osanottajien mielipiteistd. Toiset tarkaste-
lutavat ldhtevit vield niiden kisitysten
pohjalta, jotka pitkdan ovat hallinneet
alan ldnsimaista tutkimusta. Niissd kaksi-
kielisyyttd pidetdan yksikielisyyteen joh-
tavana, ohimenevini ilmiéni, jonka hait-
toja pyritidn mittaamaan ja minimoi-
maan. Taméi kisitys on saatu tutkimalla
yhteis6ja, joiden yksikielisen enemmistdn
kielelliset normit ovat melko yhtenéiset ja
staattiset, kaksikielisen vihemmistén,
esim. slirtolaisten, péinvastaiset. Normeis-
ta poikkeamisen suuruutta yksiléiden pu-
heessa, interferenssidi, on yritetty mitata
eri tavoin ja kielen eri tasoilla, samoin
kaksikielisen kompetenssia kummassakin
kielessddn yksikieliseen verrattuna. Myos
on mitattu kielten etdisyyttd toisistaan
esim. kontrastiivianalyysin tai kddnnetti-
vyyden avulla.

Useat osanottajat, ldhinni sosio- ja
etnolingvistit, kritisoivat tdtd suhtautu-
mista. Heidén tutkimuskohteinaan ovat
usein olleet yhteisét (esim. Intiassa), joissa
kaksi- eikd yksikielisyys on normaali, jopa
vuosisatoja jatkunut olotila. Tallaisen kak-
sikielisyyden kuvaamiseksi ja mittaami-
seksi koetetaankin kehittdd toisenlaisia
metodeja. Lihtokohta on sekd lingvistinen
ettd sosiaalinen: pyritddn selvittimé&in,
miten tehokkaasti yksilé pystyy kommuni-
koimaan erilaisissa sosiaalisissa tilanteissa.

»Uudet» kielellisen materiaalin hankin-
tatilanteet muistuttavat epailyttavisti
vanhaa kansanperinteen keruutapaa: kie-
lenkerddjd joutuu asumaan puhutetta-
viensa keskuudessa, kunnes niméi pitivit
hintéd yhteiston kuuluvana (esim. Labov,
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Gumperz). Vasta sitten hin suorittaa
ddnityksid eri tilanteissa. Kerddmistapaan
liittyvit tietysti uudet luotettavuus- ja
kvantifioimisongelmat. Puhe jaetaan ns.
toiminnallisiin yksikoihin, joita tutkitaan
kokonaisuuksina. Koska sosiaalisten tilan-
teiden muutosten huomaaminen on kaksi-
kielisessd yhteistssd signaalien erottuvuu-
den (esim. kielen vaihtumisen) vuoksi
helpompaa kuin yksikielisesséd, tehdyt ha-
vainnot saattavat auttaa myos yksikielis-
ten vyhteisdjen sosiaalisen ja kielellisen
interaktion tutkimisessa. Mackeyn loppu-
sanat esittelevit sitd problematiikkaa, jon-
ka tdméd ldhestymistapa tuo tullessaan,
samalla kun ne viitoittavat tietd tulevalle
tutkimukselle.

Kisitellyt aiheet ovat seuraavat (suluis-
sa pédesitelmoiji): 1. Miten ja milloin
vksiloistd  tulee kaksikielisia? (R. M.
Jones); 2. Miten yksilén kahden kielen tai-
to (the extent of a person’s bilingual pro-
ficiency) voidaan mitata? (John Mac-
Namara); 3. Miten voidaan mitata toisen
kielen vaikutus toiseen kaksikielisten pu-
heessa? (Nils Hasselmo); 4. Miten voi-
daan mitata, miki osuus kaksikielisen kie-
lilld on hinen kayttdytymisessiin? (R.
Cooper); 5. Miten voidaan kuvata ja mi-
tata kaksikielisten ryhmien kayttiyty-
mistd? (John Gumperz); 6. Miten voi-
daan kuvata ja mitata kaksikielisyyden
esiintymistd ja jakautumista? (Stanley
Lieberson).

Teoksen lopussa on lyhyt katsaus Kana-
dan kielitilanteeseen (joka tosin on hal-
linnollisesti melko lailla muuttunut, kun
Kanadasta 7. 9. 1969 tuli virallisesti kaksi-
kielinen), ja kunkin teeman jiljessi on
erinomainen bibliografia (yhteensi 42 si-
vua). Seminaari esittd4d loppupontenaan
suosituksia Unescolle ja jdsenmaille. Ne
koskevat tutkimusten ja tutkimuskeskus-
ten lisddmisté, tuloksista tiedottamisen te-
hostamista ja suosituksia siitd, minkilaisia
kielellisia tietoja viestonlaskennan yhtey-
dessd tulisi kerdtd.
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