Nimistontutkijain kongressi
Sofiassa

Nimisténtutkijain yhdestoista kansain-
vilinen kongressi pidettiin Sofiassa kesi-
heindkuun vaihteessa kansainvilisen ni-
misténtutkimuskomitean ICOS:n joh-
dolla ja yhteistydssi Belgiassa toimjvan
nimistontutkimuskeskuksen kanssa. Isin-
timaan Bulgarian jirjestelytoimikunnan
puheenjohtajana toimi prof. Vladimir
Georgiev ja piidsihteerind prof. Ivan
Duridanov. Kongressi tyoskenteli Sofian
keskustassa sijaitsevassa Kliment Ochrids-
kin yliopistossa.

Suoranainen osanottajakato himmensi
kongressin jédrjestelyi. Sofiaan saapui 237
osanottajaa 28 maasta; ilmoittautuneita
oli jokseenkin kaksinkertainen miira.
Kongressista tuli pikemminkin Iti-Euroo-
pan kuin koko maailman nimisténtutki-
jain kongressi. Iti-Euroopan maista oli
runsaasti edustajia: Bulgariasta 57, Neu-
vostoliitosta 36, Saksan demokraattisesta
tasavallasta 18, Puolasta 12 jne. Linnen
suurin edustus oli Tanskan 10-henkinen
ryhmé. Suomesta oli 4 osanottajaa.

Kongressiin oli ilmoitettu 5 yleisluen-
toa ja 329 esitelmii. Jotkut olivat lupau-
tuneet pitimiddn kaksi kolmekin esitel-
mid. Kolmen vuoden takaisen Wienin
kongressin osanottajat olivat saaneet ki-
teensd taydelliset painetut esitelmit, joten
esitelmoitsijdin oli tarvinnut vain refe-
roida niitd. Sofiassa kaytintd oli toi-
nen. Osanottajat saivat hyvin lyhyet,
muutamarivisestd parisivuiseen, referaa-
tit esitelmistd. Kullekin esitelmditsijalle
oli sitten varattu paivdjarjestyksessa 20
minuuttia aiheen lihempain kasittelyyn.
Monet peruutukset ja vaihdokset aiheut-
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tivat sen, ettd referaattikirjan esitelmistd
lahes puolet jai pitdmatta.

Kongressin ty6pdivit olivat kaksijak-
soisia: aamupéivddan mahtui 4—5 esitel-
mii, muutamaan iltapdiviin jopa 7.
Kaikki jakson esitelmit kuultiin perak-
kdin, ja keskusteluun oli varattu aikaa
enintddn tunnin verran esitelmijakson
péitteeksi, Téllainen kaytdnto johti luon-
nollisesti sithen, ettd keskustelut jdivit
vahiin.

Monien paivéjarjestykseen merkitty-
jen esitelmien peruuntuminen saattoi se-
kd jarjestdjat ettd kuuntelijat vaikeuk-
siin. Paivdjarjestys pédsi sekaantumaan,
kun peruuntuneiden esitelmien sijaan
ilman muuta otettiin jokin myShemmin
pidettiaviksi merkitty esitelmi. Nidin mo-
ni esitelmi jai kuulematta.

Kongressin virallisista kielistd kéyte-
tyin oli vendjd. Saksan- ja ranskankielisiii
esitelmid oli melkoisesti, englanninkieli-
sid vahin.

Kongressin  yleisteemoja oli  kaksi:
onomastiikka ja historiallinen maantiede
sekd henkilonnimien transkriptiokysymyk-
set. Kongressi jakautui 9 jaostoon: I. Ylei-
nen onomastiitkka, metodiikka, systema-
titkka, tutkimuksen tila, II. Slaavilainen
ja Dbalttilainen nimisténtutkimus, I11.
Germaaninen nimistontutkimus, IV. Ro-
maaninen nimisténtutkimus, V. Balka-
nilainen nimisténtutkimus, VI. Muiden
indoeurooppalaisten kielten nimisténtut-
kimus, VII. Muiden kieliryhmien nimis-
tontutkimus, VIII. Kieltenviliset koske-
tukset nimisténtutkimuksessa, IX. Nimis-
tontutkimus ja kartografia: normaalista-
transkriptio ja translitterointi.
nimisténtutkimuk-

minen,
Suomalais-ugrilaisen
sen jaosto puuttui tillikin kertaa.

Vilkkaimmin toimi Slaavilaisen ja balt-
tilaisen nimisténtutkimuksen jaosto, jossa
pidettiin 34 esitelmiid. I ja IX jaostossa
kuultiin 26 ja IV jaostossa 24 esitelméi.
Kaikkiaan kongressissa pidettiin 197 esi-
telmaa.

Etukiteen kiintoisalta
kongressin yleisteemoista, nimistdntutki-
mus ja historiallinen maantiede, mutta

tuntui toinen
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suoranaisesti tdtd aihetta kisittelevia esi-
telmid ei ollut montakaan.

Meill4 tuntematon historiallisen maan-
tieteen tutkimusala valottui perusteelli-
simmin kongressin paésihteerin Ivan Du-
ridanovin esitelmissd Balkanin maiden
nimisténtutkimuksen ja  historiallisen
maantietecen ongelmia. Esitelmi selvitteli
Balkanin nimiston kehitysvaiheita pronssi-
kaudesta turkkilaisten nimiainesten kro-
nologiaan. Moninaiset historian vaiheet
kokenut Balkanin niemimaa onkin edus-
tava kohde historialliselle maantieteelle,
joka keskittyy muutosten selvittelyyn his-
torian, kielen ja koko kulttuurin kentéssi.
Se tarkastelee esim. asutuksen muutos-
ten, kulttuurin ja maiseman muuttumisen
vaikutuksia nimistdon.

Unkarilainen Lorand Benkd kasitteli
suomalaisittainkin  kiintoisaa  aihetta,
uuden asuinpaikan ja toiskielisen ympé-
riston vaikutusta nimistoon. Tarkastelun
kohteena oli muutaman tuhannen jasenen
székely-unkarilaisten  ryhm#  (szekle-
rischen), joka 1770-luvulta lihtien on
joutunut useaan kertaan etsiytymiin
uusille asuinsijoille, aina vieraskieliseen
ympdaristéon.

Viimeksi székelyldisryhma muutti v.
1944 uuteen asuinpaikkaan Unkarin sak-
salaisalueelle. Benkén tekeméidt havainnot
unkarilaisheimon patkannimistén kehi-
tyksestd ulottuvat muutosta nykypéiviin.
Heti muuton jilkeen uusilla asuinpaikoil-
la ei ollut nimii, mutta véhitellen paik-
koja alettiin nimetd. Yllittdvintad Benkén
havaintojen mukaan on se, etteivit uudet
nimet suurestikaan muistuta edellisen
asuinpaikan nimistod, jopa nimityypit-
kin on pyritty mukauttamaan uusiin oloi-
hin.

Tukholmalainen Velta Rike-Dravina
selvitteli liettualais-lattildisen nimistén
jaotteluun kdyttimiddn kriteereitd esitel-
missddn Onomastisia malleja balttilai-
sella kielialueella.

Esitelmoitsijan kasityksen mukaan ono-
mastiset mallit ovat jossain miirin yh-
teydessd yleisnimien morfeemisiin variant-
teihin, koska paikannimet nojautuvat



alueensa kielen leksikaaliseen ja morfee-
miseen rakenteeseen. Kuitenkin tirkeim-
pid ovat ne erityisesti onomastiset mallit,
Jjotka saavat aitkaan nimiston maantieteel-
lisia eroja ja kuvastavat nimenannon
sosio- ja psykolingvististd taustaa. Tillai-
sia onomastisia malleja ovat esim. kun-
kin alueen »vallitseva nimityyppi», suf-
fiksijohdosten ja yhdysperdisten nimien
lukumiiridinen suhde, joidenkin sana-
luokkien (pronominien, numeraalien, pre-
positioiden, konjunktioiden) sekd joiden-
kin (metaforisesti kdytettyjen) semanttis-
ten sanakenttien esiintyminen tai puuttu-
minen nimistésta.

Onomastisten mallien tarkasteluun olisi
esitelmoitsijain mukaan lihdettiva esim.
pitajan kaltaisen tarkkarajaisen alueen
piiristi. Tdmin alueen nimikategoriat
(esim. asumusten, viljelysten ja vesien
nimet) olisi analysoitava kukin erikseen
ja lopuksi verrattava niiden onomastisia
rakenteita keskeniin,

Ainoa suomalainen esitelmditsiji oli
prof. Viljo Nissili, jonka esitelmén aihee-
na oli Suomen ja karjalan slaavilais-
perdisessi henkilonnimistdssd  esiintyvid
aanteenmuutoksia,

Nissild totesi, etti suomeen lainatuissa
slaavilaisperdisissi  henkildnnimissi on
néhtivissd samat ddnteenmuutokset kuin
laina-appellatiiveissakin. Hin  valaisi
muutostapauksia lukuisin esimerkein, jot-
ka osoittavat sen, etti yleispiirteeni kar-
jalassa ja vallankin suomessa on laina-
nimiston tdydellinen mukautuminen kie-
len fonetiikkaan,

Unkarilainen Béla Biiky tarkasteli Bu-
dapestin keskustan ja esikaupunkien asuk-
kaiden etunimenannon eroja viime vuosi-
sadan lopulta nykypdiviin rajakohtana
toinen maailmansota.

Varhempana ajanjaksona saattoi ha-
vaita selvasti rajattavia alueita, katuja
ja taloryhmii, joiden piirissi lapsille an-
nettiin yhdenmukaisia etunimia. Toisen

maailmansodan jilkeinen maan talous-
elimdn murros tol maaseudulta paljon
uutta viked padkaupunkiin. Uusien ja
vanhojen kaupunkilaisten vilinen vuoro-
vaikutus hévitti véhitellen vanhat, alueel-
liset nimenantotavat. Nykydin on val-
lalla yhtendinen nimimuoti.

Budapestin nykyiseen etunimenanto-
systeemiin kuuluu esitelméditsijan havain-
tojen mukaan mm. nimivarianttien li-
sddntyminen, uudenaikaisiksi katsottujen
nimien suosio, jopa kirjoitusasua myodten
vierasperiisten, etenkin ranskalaisten ja
englantilaisten, nimien suosion kasvu ja
nimien hellittelymuotojen ottaminen etu-
nimiksi.

Uudet nimimuodit syntyvit selvasti
suurkaupungin keskustassa asuvien pii-
rissi. Esikaupunkeihin ne omaksutaan
myéhemmin. Nykyiset esikaupunkilas-
ten suosikkinimiluettelot vastaavat parin
kolmen vuoden takaisia keskikaupungin
suosikkinimiluetteloita,

Kongressin jarjestdjat uskoivat jokai-
sen huolehtivan omin neuvoin vapaa-ajan
ohjelmasta, silli kongressin puolesta oli
tarjolla vain muutama Bulgariaa kisit-
televd dokumenttifilmi. Kongressin kes-
kelle sattuneena sunnuntaina tehtiin
matka 10. vuosisadalta perdisin olevaan
Rilan  vuoristoluostariin.  Kongressin
ainoa vastaanotto oli ensimmiisen illan
tilaisuus hotelli Sofiassa.

Kongressin aikana pidettiin nimistdn-
tutkijain kansainvélisen komitean ICOS :n
kokous, jossa Suomea edusti prof. Nis-
sild. Kokouksessa nimettiin erdiden mai-
den uudet edustajat komiteaan ja hah-
moteltiin aikakauskirja Onoman tehti-
vid. Kongressin aikana pidettiin my®os eri
maiden nimistébibliografioiden toimitta-
Jien kokous. ICOS:n kokouksessa pdd-
tettiin, ettd kahdestoista nimistéontutki-
jain kansainvilinen kongressi pidetiin
1975 Bernissd.

Ritva Liisa Pitkdnen
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