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Atlas Linguarum Europae

Sa4 Bergenissd oli parhaiksi taas kir-
kastunut, kun seuraavana aamuna lahdin
lentiméan kohti Hollantia. Olin nyt mat-
kalla Euroopan kielikartaston toimitus-
neuvoston kokoukseen, joka pidettiin
Nijmegenissd 9.—12. lokakuuta. Téllai-
sen valtavan kartaston ajatus on jo aiem-



min heitetty esiin eri yhteyksissd, mutta
nihtdviisti se on tuntunut liian suurisuun-
taiselta, utopistiseltakin ja siksi jadnyt ke-
hittelemattd. Nyt sen oli ottanut tosissaan
kehiteltaviksi alankomaalainen dialekto-
logi professori Toon Weijnen, joka oli
koonnut ympirilleen arvovaltaisen toimi-
tuksen eri puolilta Eurooppaa: professorit
Mario Alinei Alankomaista, Manuel Al-
var Espanjasta, R. I. Avanesov Neuvosto-
liitosta, Jaromir Bélie Tgiekkoslovakiasta,
Boris Cazacu Romaniasta, Witold Doro-
szewski Puolasta, Klaas Heeroma Alanko-
maista, Pavle Ivi¢ Jugoslaviasta ja Lud-
wig Erich Schmitt Lansi-Saksasta. Hah-
molleen oli saatu myods toimitusneuvosto,
johon toimitus oli kutsunut vihintaian yh-
den tutkijan jokaisesta Euroopan valtiosta.
Lisnd Nijmegenissa olivat toimituksen
ja toimitusneuvoston useimmat jasenct se-
ki joukko muita dialektologeja, yhteensa
lihes 40 henked melkein kaikista Euroo-
pan maista. Toimitus oli laatinut kokousta
varten niin kypsin ehdotuksen, etti lasna-
olijat saattoivat lahes poikkeuksetta yh-
tyd sen suuriin linjoihin. Yksityiskohdista
sitd vastoin keskusteltiin vilkkaastikin.
Suunnitteilla oleva kartasto, »Atlas Lin-
guarum Europae», tulisi kisittdmain
kaikkiaan tuhatkunta karttaa, ja tiedot
niihin on miird hankkia Euroopan kaik-
kia kielid ja niiden murteita tasaisesti
edustavista keruupisteistd, yhteensi n.
3200 paikkakunnalta. Kertyvd suuri
ainesmadrd voidaan hallita parhaiten
automaattisen tietojenkisittelyn avulla,
ja my®ds itse kartat laadittaisiin tietokonee-
seen kytkettyi piirturia kdyttien. Tarkoitus
on kartoittaa sanastoa, jolle omistettaisiin
noin puolet kartoista, mutta lisidksi 44nne-,
taivutus-, sananmuodostus- ja lauseopin
seikkoja. Nain syntyvd kartasto valaisisi
tehokkaammin ja syvallisemmin kuin mi-
kian tihinastinen yritys Euroopan kiel-
ten moninaisuutta — voi sanoa viime
hetkelld: vaiheessa, jolloin murteet ovat
kaikkialla tasoittumassa yleiskielten hy-
viksi ja murteiden kuvastamat kulttuuri-
ilmidtkin suurelta osalta hividimassi.
Atlaksen alkuperdisen suunnitelman

mukaan oli ajateltu keskittya Euroopassa
puhuttuihin indogermaanisiin kieliin. Jo
varhain oli kuitenkin havaittu tarpeelli-
seksl ottaa mukaan myds ei-indogermaa-
niset kielet, joista suomalais-ugrilaiset kie-
let ovat suurin ryhmé. Nehén sisdltavit,
usein darimméisind reunamina, element-
tejd, jotka valaisevat Euroopassa vallin-
neiden kielellisten ja kulttuurivaikutus-
ten suuntaa. Toisaalta ne tarjoavat tar-
keitid vertauskohtia, jotka laajentavat in-
dogermanistin nakéalaa: kielenilmioit4,
jotka milloin poikkeavat muualla Euroo-
passa tunnetuista, milloin my6tailevit
niitd olematta silti ilman muuta samaa
alkuperdd kuin indogermaanisten kielten
vastaavat ilmiot.

Symposiumiin oli kokeeksi valmistettu
eri kielialueilta saatujen tietojen perus-
teella kolme valaisevaa karttaa. Yhden
aiheena olivat (kidrryn)pyordn nimitykset.
Hahmottui indogermaaninen valta-alue,
jossa nimitys palautuu latinan sanaan
rota tai sille sukua oleviin sanoihin (esim.
saksan Rad). Sen kupeessa oli sellainen
germaaninen alue, jossa vastaava nimitys
on sukua kreikan kyklos-sanalle (mm. eng-
lannin wheel, ruotsin hjul). Suomalais-
ugrilaisista kielistd olivat mukana unkari,
jossa ’pydrdd’ merkitsevd sana on aivan
eri perua (kerek), ja suomi, joka osoittau-
tui monensuuntaisten vaikutusten risteily-
alueeksi. Meillihidn tunnetaan eri mur-
teissa mm. ratas (vanha balttilainen laina,
samaa sukua kuin saksan Rad), pyird (oma-
perdinen sana), vielapd hiulu, ruotsalai-
nen laina, jonka kaukaisia sukulaisia siis
on mm. puheena ollut kreikan kyklos.

Toinen kartta esitti pot-alkuisten ruu-
kun, astian nimitysten levikkia Euroo-
passa. Tamain luultavasti vulgaarilatinas-
ta juontuvan sanueen ydinaluetta ovat
ranska ja suurin osa germaanista kieli-
aluetta; ddrimmaiisend ulokkeena koilli-
sen suunnalla on taas suomi, jossa nuo-
rehko ruotsalainen lainasana potta, pottu
tunnetaan lihes yli maan. — Adnneopin
alalta oli kartta, joka kuvasi pyoreiden
i ja ¢ -vokaalien laveutumista i:ksi ja
e:ksi. Téllainen ilmi6 tavataan mm. mo-
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nin paikoin germaanisissa kielissd (vrt.
engl. green ~ saks. griin, ruots. gron). Mut-
ta hajasaarekkeita on myos toisaalla, mm.
albaniassa, liivissé ja virossa (kdbi *kapy’).
Tavataanpa idskeistd ldheisesti muistut-
tavaa i:n laveutumista laajalti suomen
etdsukukielissékin: lapissa (alkup. *i >
klp. e, josta useiden nykymurteiden
»tumma a»), mordvassa (*i > ¢), permi-
laisissa kielissa (*# > i) ja sporadisesti
t8eremississd. Mitkd ovat kussakin tapauk-
sessa olleet muutoksen kielimaantieteelli-
set ja strukturaalit edellytykset? Kartta-
kuva ei anna kysymykseen suoraa vas-
tausta mutta kylld hyvii ldhtékohtia sille,
joka ldhtee vertailumielessi tarkastele-
maan tdmidn Adnnekehityksen toteumia
lahekkiisilld alueilla ja kaukaisissa irralli-
sissa saarekkeissa.

Symposiumin osanottajista suurin osa
oli Keski-Euroopassa puhuttujen indo-
germaanisten kielten tuntijoita ja tutki-
joita. Jotkut epdilivdt, onko ollenkaan
mahdollista ulottaa atlas Uraliin saakka
idédssd: tunnetaanko Neuvostoliitossa pu-
huttuja ei-indogermaanisia kielid atlak-
sen tarpeiksi riittdvin hyvin? Kun toimi-
tuksen ja toimitusneuvoston neuvosto-
liittolaiset jdsenet olivat viime tingassa
estyneet saapumasta mukaan, jouduin
Unkaria edustavan prof. Laszlé Demen
kanssa tekemidin laajanpuoleisesti selkoa
suomalais-ugrilaisten kielten tutkimuksen
nykytilasta. Koetimme parhaan kykym-
me mukaan selittid, kuinka eri kielten
murresanakirjoja on jo kauan ilmestynyt
ja on jatkuvasti tekeilld, niin ettd aina-
kaan sanastollisen perusaineiston hankki-
minen on tuskin kiven takana. Yksityis-
kohtiin saatetaan tietysti tarvita lisitie-
toja, mutta niistd voivat toivottavasti
huolehtia eri kielialueilla toimivat elin-
voimaiset tutkimuskeskukset. Naytti silta,
cttd saimme useita epiilijoitd vakuuttu-
maan oman kielikuntamme merkityksesta
Euroopan kielellisessd kokonaiskuvassa.
Atlas ei olisi Euroopan atlas, jos siitd
puuttuisi esim. ’kittd’ merkitsevien manus,
Hand, ruka -pesyeiden rinnalta se sana-
ryhmi, jota edustavat suomen kdsi, unka-
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rin kéz ja niiden vastineet itimerensuoma-
laisissa kielissd, lapin eri pdimurteissa,
mordvassa, tSeremississd, syrjadnissi ja
votjakissa. Ei se olisi liioin tdydellinen,
jollei siitd kavisi ilmi, ettd kdsi ja kéz tar-
koittavat kokoomakisitetta, jonka ilmai-
simet monissa muissa kielissd jakautuvat
kahden sanan osalle (vrt. ruotsiin: erik-
seen hand ja arm).

Atlashanketta olisi tuskin voitu panna
alulle, ellei sen pohjana olisi ollut eri puo-
lilla Eurooppaa vuosikymmenien mittaan
tehtyji mahtavia esit6itd: kansallisia ja
kansainvilisid murreatlaksia. Niiden jou-
kossa kohoaa erityiseen arvoasemaan slaa-
vilaisten kielten suuri yhteisatlas, jonka
sanasto-osaa on pidetty pohjana Euroo-
pan kielikartastonkin sanasto-osaa suun-
niteltaessa. Toimitus oli valmistanut ko-
kousta varten alustavan kyselylistan (n.
700 kysymyst4, joista parisataa joudutta-
neen vield karsimaan). Tuntui siltd, ettd
kyseltdva sanasto ylipddnsd oli taitavasti
valittu. Mukana oli keskeisten kisittei-
den (esim. ruumiinosien) nimii, jotka
voivat olla laajoilla alueilla samoja, mut-
ta lisdksi tulee murremaantieteellisesti
vaihtelevampaa aineistoa: esim. kasvien
ja eldinten nimityksid tai sellaisia kisit-
teitd kuin ’kalan kidus’ (suomen murteissa
mm. kidukset, kituset, kitaset, ikuset, ikusi-
met), *ukkonen’ (murt. mm. isdnen, pitki-
nen), 'puida’ (murt. myds tappaa), ’vars-
ta’ (eri varstatyypit mukaan lukien koko-
nainen floora nimityksii). Adnne-, muoto-
ja lauseopin kysymyssarjoja tulee ilmei-
sesti olemaan vaikeampi suunnitella. Nii-
denkin koostaminen pantiin symposiu-
min aikana joka tapauksessa alkuun ni-
medmilld eri tehtdviin useita kansainvili-
sid toimikuntia.

Suomessa on kiclenilmididen tihinasti-
nen kartoitus ollut ainakin keskieurooppa-
laisesta nakokulmasta katsoen melko vaa-
timatonta. Ainoa varsinainen murrekar-
tastomme, Lauri Kettusen Suomen mur-
rekartasto, on yhden miehen tekemaksi
kylli oivallinen saavutus, mutta sekin
koskee vain valikoituja d4nneopin seik-
koja eikd kaikilta osin tayti nykyaikaiselle



kartoitukselle asetettavia vaatimuksia.
Minkélaista haastetta Euroopan kieli-
kartaston hanke sitten merkitsee meille?

Suomen osuudeksi atlaksessa on (suo-
men ruotsalais- ja lapinmurteet mukaan
lukien) laskettu n. 165 keruupistettd eli
suunnilleen yksi joka kolmatta pitdjaa
kohti. Tdmi on melkoinen miird; jos
keruupisteet voidaan valita edustavasti
(varsinkin entisten emipitdjien kohdalle),
tyd riittdisi antamaan jonkinlaista pohjaa
myds kauan suunnitteilla olleelle kansal-
liselle kielikartastollemme. Palautan mie-
liin, ettid valtion humanistinen toimikun-
ta hyviksyi pitkdaikaisten téidensid ohjel-
maan jo v. 1962 Suomen kulttuuri- ja
kielikartaston suunnitelman, jonka mu-
kaan ryhdyttiisiin laatimaan atlaksia se-
ki kansaticteen ja folkloren ettd murre-
maantieteen ja paikannimiston alalta.
Samana vuonna paisi kansatieteellis-
folkloristinen kartoitustyd alkuun prof.
Toivo Vuorelan johdolla. Se on nyt val-
misturnassa, ja niin kuin mm. Kansallis-
ten tieteiden kehittimisohjelmassa seitse-
min vuotta sitten todettiin, kohta sen
Jjatkoksi olisi paidstivi toteuttamaan mur-
rekartastoa. Euroopan kielikartaston han-
ke tuntuisi antavan suunnitelmalle uutta
taustaa: nyt on kyseessi yhdelld kertaa
kansallinen ja kansainvilinen hanke, joi-
den toteutukset luullakseni ovat yhdistet-
tdvissd jarkevilli ja kumpaakin puolta
edistidvilld tavalla.

Nijmegenin symposiumissa vallitsi op-
timistinen mieliala; laskettiin, ettd mo-
nista tielld olevista hankaluuksista huoli-
matta olisi eri maiden padstivi laati-
maan osuuttaan Euroopan kielikartaston
sanasto-osasta jo v. 1974. Ensimmadisten
karttojen arvioitiin tulevan julki (mm.
Unescon avulla) v. 1978. Symposiumin
Jarjestely, kuten koko hankkeenkin tihin-
astinen organisaatio, oli tarkkaa ja huo-
lellista ty$td, ja hyvin oli juonnettu myds

tiukan ohjelman lomaan sijoitetut tutus-.

tumiskdynnit Nijmegenin yliopistoon,
Kroéller-Miillerin ~ taidemuseoon (272
van Goghin tystd!) ja Alankomaiden
ulkomuseoon. Tarkkaa, huolellista ja
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erinomaisen ahkeraa niytti olevan tyos-
kentely hankkeen vetdjin prof. Weijnenin
omassakin  murteentutkimuskeskuksessa
(Nijmeegse centrale voor dialect- en naam-
kunde), jonka erikoisalana ovat alanko-
maalaisten Brabantin ja Limburgin mur-
realueiden laajat sanakirja- ja kartoitus-
tyét. Kansainvilinen yhteishenki sympo-
siumissa oli hyvéd; joka taholla tuntui
ymmarrettivian, kuinka tiarked atlaksen
avaama laaja kiclimaantieteellinen nako-
kulma on monelta kannalta. Onhan se
omiaan edistiméin eri kielten ja kieli-
ryhmien vertailevaa tutkimusta, vilillisesti
myo6s yleisen kielitieteen teorianmuodos-
tusta ja ennen kaikkea Euroopan ja
eurooppalaisuuden kaikinpuolista selvit-
tamistd.
Terho Itkonen
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