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Nimistontutkimuksemme

kavalkadi

Nimikirja. Kalevalaseuran vuosikirja 52.
Vaasa 1972. 439 s,

Takavuosina Heikki Ojansuun jilkeen
ndytti siltd, ettei juuri kukaan suomen
kielen tutkija katsonut sopivaksi lyhyita
artikkeleita laajemmin paneutua nimis-
tontutkimukseen. Tami kielentutkimuk-
sen periferia — niin kuin yleisesti sanot-
tiiln — oli suomenkieliselld puolella mel-
kein yhden michen, Viljo Nissildn, va-
rassa. Onomastisen teoksen sopi olla laa-
jahkon miirdalueen koko nimistén la-
hinnid etymologioivaa tarkastelua, mutta
nimistdjen rakenteeseen sindnsa ei paljoa
puututtu. Maardtyyppisten nimien koko
kielialueen kattava analyysi tajuttiin I4-
hinnid ruotsalaisten esikuvien mukaan
tarpeelliseksi, mutta liian suuritdiseksi.
Yksityisten sanojen toponyymisia esiinty-
mid kylld tarkasteltiin koko kielialucen-
kin laajuudelta, mutta niitdkin tutki-
muksia oli niukalti. Vasta vuonna 1971
ilmestyi ensimmiinen laajan nimityypin
esitys, Eero Kiviniemen »Suomen parti-
slippinimistda». Nyt ilmestynyt Nimikirja
on yksi merkki onomastiikan elpyvésti
harrastuksesta ja samalla sen problema-
tiikan monipuolisuudesta.

Aluevaltauksen luonnetta on silld sei-
kalla, ettd noin puolet Nimikirjasta k-
sittid henkilénnimien tutkimusta. Artik-
kelien sarjan aloittaa Anneli Riikkdldn
johdantomainen »Nimistétietoa». Etu-
nimid kasittelevit Maija-Liisa Heikin-
miki almanakkojemme historiaan perus-
tuvassa esityksessddn »Nimipdiviemme
vaiheita» sekid Pentti Leino artikkelissaan
»Etunimien suosionvaihteluja», joka pe-
rustuu suureksi osaksi Postipankin v.
1968—1969 tekemiin, reikikorteille tal-
letettuun tutkimukseen. Leino on kayt-
tinyt tilastolaskennan keinoja ja osoit-
tanut muotinimien etenevin aaltomaisesti



toisaalta Eteld-Suomesta Pohjois- ja Itd-
Suomeen, toisaalta taajamista maaseu-
dulle. Artikkeliin sisdltyy myds taulukoi-
tu vertailu 1920- ja 1960-luvun muoti-
nimistd. Edelleen Leino on tarkastellut
suosikkinimien fonologisia piirteitd ja
padssyt tarkastelun suppeudesta huoli-
matta mielenkiintoisiin tuloksiin.
Artikkelissaan »Ei susikaan sukunimes-
tddn suutu. Katsaus suomalaisten suku-
nimiin» Eeva Maria Nirhi sanoo suo-
malaisten sukunimien alkusynnystid varo-
vasti: »Jos sukunimien syntyaika jdakin
tietymattomiin, tiedossamme on, ettd
varhaisimmista kirjallisista muistiinpa-
noista alkaen etunimien yhteydessd on
esiintynyt mdidreitd, lisdnimid, ja aivan
samantapaisista aineksista on muodostu-
nut nykyisen sukunimistomme runko.»
Toisaalla hin sanoo, »ettei keskiajan ja
1500-luvun alkupuolen asiakirjatietojen
perusteella ole syytd tihdentdd lidnsisuo-
malaisten sukunimettomyyttda — —».
(Samassa vuosikirjassa Aulis Oja sanoo,
ettei Linsi-Suomen maakunnissa ollut kes-
kiajalla pysyvid sukunimid.) Mitd suku-
nimelld fopulta tarkoitetaan? Minka yh-
teiskuntaluokan nimistéstd on kysymys?
Oliko kaupunkien porvareilla keskiaikana
samanlainen nimijirjestelmd kuin maa-
seudun talonpojilla? Miké oli tilattoman
vdestéon nimijarjestelma? Ainakin Varsi-
nais-Suomen historiallisissa asiakirjoissa
etunimen ja patronyymin jalkeen mer-
kityt nimet ovat kuuluneet viime kides-
sd taloille tai kylille eivitkd suvuille.
Vain joissakin poikkeustapauksissa muual-
ta tullut isdntd on tuonut vanhan koti-
talonsa tai -kyldnsi nimen tullessaan (néin
ainakin 1600-luvulta alkaen). — En koh-
dista tidssd kritiikkidni artikkelin kirjoit-
tajaan, joka referoi vallitsevia kisityksia.
Haluan vain viitata siihen, ettd erityi-
sesti ldnsisuomalaisen henkilénnimistén
historiassa on vield paljon selvittdmistd.
Muuten Nirhin artikkeli sisdltdd paljon
mielenkiintoista tietoa nykyisen ja var-
hemmankin sukunimistomme rakenteesta.
Hyvini jatkona Nirhin artikkelille on
Matti Kuusen »Savolaissuvuista». Kuusi
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nivoo juonensa sananparteen »1uppurai-
nen Tappuraisen takausmiehend» ja sel-
vittelee Tuppuraisten levinneisyyttd seka
erdiden muidenkin sukunimisutkausten
avulla erilaisten sukunimien konnotaa-
tioita. Aineistonaan Kansanelikelaitok-
sen kortisto ja muutamien kaupunkien
puhelinluettelo hian on myos laskenut ylei-
simpien nen-johtimisten nimien savolai-
suusindeksii ja jakanut ndin nimet kol-
meen ryhméién: epdsavolaisiin, osaksi sa-
volaisiin ja varsinaisiin savolaisiin.

Saulo Kepsun »Hikipidsti Ayrapai-
hin. Huomioita -pdd-loppuisista henki-
Iénnimistd» on yksien bahuvriithiyhdys-
sanaisten nimien runsasaineistoinen ku-
vaus. Nimiid selittdessaan kirjoittaja on
monesti voinut nojautua kansankielen
appellatiivitaustaan (esim. hdrkdpdd, liha-
pdd, luupdd, kalltopdd, vadrapdd, jotka tun-
netaan ihmistd tarkoittavina epiteettei-
nd), mutta usein hin on joutunut vain
arvailemaan. Jokin mahdollisesti pieleen
osunut arvelu ei kuitenkaan padse hiirit-
semian yleiskuvaa. Mielenkiintoinen ikda
valaiseva havainto on se, ettd pdd-loppui-
set bahuvrithinimet keskittyvat Etela-
Suomen esihistoriallisille asutusalueille.

Toinen vanhan henkilénnimityypin ku-
vaus on Aulis Ojan »Keskiajan poika-
loppuiset liikanimet». Sellaisissa pd4asial-
lisesti ldnsisuomalaisissa henkilénnimissa
kuin Rengonpotka, Ruskonpoika, Antikan-
potka ja Kurjenpoika on Ojan mukaan alku-
osana pitdjan, kylidn tai talon nimi. Ni-
met ovat ainakin Léansi-Suomessa olleet
henkilgkohtaisia epiteettejd eivitka periy-
tyvid sukunimid — koko 1500-luvun ela-
nytti Rengonpoika-nimed lukuun otta-
matta. Mm. sellaiset patronyymit kuin
Erkinpoika ja Heikinpoika Oja sanoo jatta-
neensi tarkastelun ulkopuolelle. Kuiten-
kin on syytd epailld, ovatko kaikki mu-
kaan kelpuutetut tosiaan asutusnimistd
muodostettuja; samoin monet Ojan nor-
maalistamat nimiasut eivdt ndin peruste-
luitta esitettyind tunnu vakuuttavilta.
Esim. Santamalan lautamies Peder Ika-
lempaeson (Ojalla Ikilemmenpoika) ei niin
vain ole yhdistettidvissd Askaisten Lempi-
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siin sen perustelemattoman arvelun va-
rassa, ettd kyldn nimi »alkuaan on var-
maan ollut Ikidlempinen» (1500-luvun
asiakirjoissa on jarjestddn Lempis-asu).
Miksi raisiolainen lautamies Papisin-
poyka on yhdistetty Uskelan Pappisten
kylddn? Kai turkulaisporvari Olaff Wite-
kason voi olla kotoisin muualtakin kuin
Lemun Vitikaisista; nimi voi olla pelkka
patronyymi. Tuleeko nimi Leskenpoika
(RanS) vilttdmattd sukunimestd Leski-
nen? Vaikka keskiajan kirjurit merkitsi-
vitkin holtittomasti suomalaisia nimii ja
vaikka asiakirjoja kopioitaessa onkin tul-
lut uusia virheitd, monet Ojan yhdistel-
mét ja normaalistamiset vaikuttavat pe-
rustelemattomina vihintddn arvelutta-
vilta: Norsinpoika — Nuorikka(la), Fa-
gersson — Vekara, Parconpoyca —
Paakko(la), Setorsson — Suutari jne.

Ojan pyrkimys selittdd kaikki kisitte-
leménsd nimet asutusnimikantaisiksi on
vienyt pédatelmiin, jonka mukaan johti-
mellisista  pitdjannimistda  muodostetut
potka-loppuiset esiintymét ovat sidilytti-
neet kannan johtimen (Saastamalanpoi-
ka), mutta johtimellisista kyldn- tai talon-
nimistd muodostetut ovat saaneet poika-
jalkiosansa johtimettomaan kantaan (Ai-
rikkala + poika — Airikanpoika) ja vain
harvoin johdettuun kantaan (Haloisen-
poika). Ainakin yhtd perusteltua olisi
viittdd, ettd asutusnimille ominaista joh-
dinta (-la, -inen) vailla olevat Airikanpoika-
tyyppiset nimet olisivatkin patronyymeja
tai jos jotkut niistd perustuisivatkin asu-
tusnimiin, nidmé olisivat aikoinaan esiin-
tyneet johtimettomina. Tallainen joko
synkroninen tai diakroninen kaksiasui-
suus ei ole ollenkaan harvinainen nimiem-
me historiassa.

Frilaisia kéllinimid ja vAdnnoksid tar-
kastelevat Urpo Vento (»Tunsitteko Je-
pulis-Penjamin? Liikanimistd ja rooli-
nimistd  kertomusperinteessa»), Pekka
Laaksonen (»Nitti, Tulikuuma ja Tus-
kanpunainen.  Jitkdperinteen litkani-
mid»), Kirsti Mékinen (»Kirkollisaiheiset
pitajakollit») sekd Leea Virtanen (»Etu-
nimen riimivdidnnokset»).
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Kulttuurihistoriallisesti mielenkiintoi-
nen on Hannes Sihvon »Kalevalaroman-
titkkaa nimistdssa», suomalaisuusliikkeen
yhden ilmién kuvaus, joka ulottuu hen-
kilénnimistd vakuutusyhtiéiden nimiin,

Jo aineiston runsauden ja moninaisuu-
den tihden nimisténtutkimuksen laaja-
alaisimpana tehtdvdni on ollut ja tulee
varmasti olemaankin toponymia. Taltd
alalta on yksi teoksen mielenkiintoisim-
mista artikkeleista, Kurt Zilliacuksen »Ni-
mistotieteellisten synteesien aikaa». Vaik-
ka artikkelia haittaakin monin paikoin
ylimalkaisuus ja sanonnan epitarkkuus,
monet siind olevat ajatukset tuntuvat va-
kavasti huomioon otettavilta.

Aluksi Zilliacus luonnehtii nimen ase-
maa kielijarjestelmissd. (Olisi kuitenkin
ollut sopivaa viitata sellaiseen ldhinni se-
manttiseen kirjallisuuteen, jossa samoja
asioita ja nidkokohtia on esitelty!) Ni-
melle olennaisena ja sen appellatiivista
erottavana ominaisuutena kirjoittaja ko-
rostaa kisitetason puuttumista. Hin sa-
noo: »ltse asiassa nimeksi tuleminen
periaatteessa taitaakin lihinnd olla siti,
ettd ilmauksen alkuperdinen kisitettd
madrittelevd merkitys katoaa ja nimitys
jahmettyy nimeksi» (»Ilmauksen — —
kisitettd madrittelevd merkitys» on muu-
ten niitd sanonnallisia epitarkkuuksia,
joihin edelld viittasin.) Epidselviksi jai,
pitiisikod kyseisen muutoksen koskea kun-
kinkertaista nimedmistd vai jonkinlaista
propri-luokan yleist4 synty4. Ainakin edel-
lisessd tapauksessa kuva on yksipuolinen;
se sopil vain tietyntyyppiseen, vaikkakin
hyvin runsaaseen nimistéon.

Zilliacus pitda perusyksikkoéna kyldn ni-
mistod. Téhdn sisiltyy se nidkemys, etti
onomastikon olisi suuntauduttava yksit-
tdisten nimien selvittimisen asemesta tut-
kimaan alueellis-sosiaalisen kentdn sisdis-
td nimedmisjarjestelmii. TAma merkitsee
kéytinnossd myos sitd, ettd semanttisesti
probleemittomat sekd verrattain kiistat-
tomasti selvidvat nimet (esim. Takapelto)
olisivat tutkijan olennaisimpana materiaa-
lina ja selvittimittdmit sekd nimeimis-



perusteiltaan episelviat nimet saisivat jo
oletettavasti vihdisen lukumdirdnsikin
takia jdddd vaille huomiota. (Téllda <i
Zilliacuskaan tietysti tarkoita sitd, cttei
tutkijan olisi pyrittavd selvittdmadn vai-
keita nimid ja saamaan titen selvittd-
miéttémien midrin mahdollisimman pie-
neksi. Vaikeaselitteiset nimet ja nimen-
osat olisi kuitenkin kisiteltiva erikoistut-
kimuksissa.) Zilliacus yksinkertaistaa lii-
kaa esittdessdan kategorisesti vain kyldn
»tieteelliseksi perusyksikoksi», Han 1ih-
tee siitd agraariyhteiskuntakeskisestd sei-
kasta, ettd yleensd ihminen tuntee oman
kyldnsi nimistdn tai padosan siitd, mutta
ei naapurikylien nimistéd. Kuitenkin on
paljon esim. vesistéjen, saarten, vuorten,
kulmakuntien, yhteisten etdnautinta-aluei-
den sckd hallinnollisten alueiden nimii,
jotka tunnetaan yli kylin rajojen. Toi-
saalta varsinkin suurissa kylissi perus-
yksikk6éné on usein ainakin viljelysmaiden
nimien ja erdiden muidenkin osalta talo
(ts. samassa kyldssd voi eri taloilla olla
Kotipelto, eivatkd ndma pellot koostu mis-
tddn talojen kesken lohkotusta kokonai-
suudesta). Joskus olisi aika huomata se-
kin, ettd myds kaupungeissa on paikan-
nimid! — Jos nimisténtutkimuksessa ha-
lutaan lahted kenttiteoriasta, olisi kisit-
tddkseni tarkoituksenmukaisempaa ope-
roida vaikkapa sellaisella nimenkaytto-
piiri-késitteelld, jota olen kehitellyt mm.
Sananjalka 1:ssd v. 1959. Olisi myés syy-
td erottaa toisistaan nimenk#yttopiiri ja
tavallisesti sitd suppeampi nimenanto-
piiri (nyt olen sitd mieltd, ettd olisi pa-
rempi puhua kentdstd kuin piiristd).
Nimistgjen kokonaistutkimuksen run-
goksi Zilliacus esittdd luokittelusysteemin,
jolla hdn kertoo jo kisitelleensd noin
15000 nimed. On sovellettava kolmea
systeemid: syntaktista jaottelua nimien
osien, laadun ja jirjestyksen mukaan; se-
manttista perusosien jaottelua; erikois-
ominaisuutta ilmaisevien osien jaottelua
sisdllén ja muodon mukaan. Tarkoitus
on kisitelld luokiteltua aineistoa myds ti-
lastollisesti. (Ndin lyhyesti esitettyni jako-
perusteet voivat tuntua oudoilta.) Ilmei-

sesti ndilld keinoin — edelleen kehitet-
tyini — voidaan saavuttaa huomatta-
vasti pidtevidmpid onomastisia kokonais-
nikemyksid kuin vanhantyyppiselld tut-
kimuksella.

Hyvina Zilliacuksen tutkimusmallin
sovelluksena ja havainnollistajana on Rit-
va Liisa Pitkdsen »Saarta tai karia tar-
koittavia maastoappellatiiveja saaristo-
nimissd». Kirjoittaja on kisitellyt parilla
tilastomenetelmélld Kustavin, Rymditty-
lan ja Kotkan saariston kartoista otos-
periaatteella kokoamaansa suomalais- ja
ruotsalaisperiistd aineistoa. Hdn on ollut
kiinnostunut ldhinnid saarta tms. mer-
kitsevien sanojen keskiniisisti suhteista,
ts. siitd, miksi samassa kieliyhteisossi
kaytetdaan erilaisista merellisisti maista
eri nimityksid. T#llaisessa pelkkidan kartta-
materiaaliin perustuvassa tutkimuksessa ei
ole ollut mahdollistakaan tarkastella juuri
muita seikkoja kuin paikkojen kokoa ja
niiden keskindistd sijaintia.

Kaksikielisyyden vaikutus nimistdéon ja
erityisesti maastoappellatiiveihin on aihee-
na Peter Slotten ns. Kokkolanseutuun
keskittyvissd artikkelissa »Erddn kieli-
rajan jarvennimiay.

Osittain kaksikieliselld alueella liikkuu
myés Ake Granlund artikkelissaan »Uu-
denmaan asuttaminen paikannimien va-
lossa». Vanhassa kiistakysymyksessid Gran-
lund asettuu sille kannalle, etti sellaisissa
joennimissd kuin Inga, Sjundef, Sibbo
(~ Sibb4) ja Svartsd alkuosana onkin
henkilénnimi eikid maastotermi. Skandi-
naavisella kielialueella on henkilénnimen
sisdltdvid joennimid todettu nimenomaan
Islannista, joka Uudenmaan tavoin on
suhteellisen nopeasti asutettua uudismaa-
ta. Staattiset maanomistus- ja nautinta-
suhteet tuottavat luontoa kuvaavia maas-
tonimid, mutta ekspansiiviselle asutusliik-
keelle on ominaista paikkojen nimedmi-
nen henkildiden mukaan.

Vanhoihin asutus- ja nautintasuhteisiin
perustuu  Esko Koivusalonkin artikkeli
»Seindjdrvi ja Seindjoki — kumpi primaa-
rinen?» sekd Veijo Saloheimon »Pohjois-
Karjalan karjalaisperdistd nautintanimis-
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toa».
Eero Kiviniemi (»Pala(n)ne-tyyppiset
paikannimet») osoittaa nominatiivissa

/(n)ne/-asuisen morfeemin sisaltavien pai-
kannimien monisyntyisyyden, Tarkaste-
lun péddpaino on akt. 2. partisiipin ob-
liikvisijavartalosta abstrahoituneissa ni-
missa (Héavinne), mutta kisitellyksi tulevat
myés muulla tavoin muodostuneet ryh-
mait: sellaiset saman johtomorfeemin sisil-
tavit denominaaliset nimet kuin Ryvdinne
(rytd ~ ryvi ’ryteikkd’), appellatiivinakin
esiintyvi [glvdnne *pieni maki’ sekd muun
nimistén analogian mukaiset nimet.
Perinniisid, tavallaan historiallis-kansa-
tieteellistd dispositiota noudattavia ar-
tikkeleja ovat Viljo Nissilin »Karjalan
kannaksen paikannimistéd 1600-luvun
tuomiokirjoista» ja Ritva Korhosen »Soi-
nin Keisalan anti nimestdjalle». Otteel-
taan kansatieteellis-semanttinen on Kus-
taa Vilkunan »Hangas. Vanhan pyynti-
kulttuurin jalkid paikannimissa». Vilkuna
osoittaa hanka-kantasanan alkumerkityk-
sen olleen ’peukalon ja etusormen vali’,
johon olennaisena liittyy funktionaalinen
merkityskomponentti ’tarttuma- ja pu-
ristusvali’. Artikkelin pddpaino on kui-
tenkin  suomalais-ugrilaisten  kansojen
verkkolinnustuksen kuvauksessa.
Onomastitkan  tulosten soveltamista
kdytintéon edustaa Terho Itkosen »La-
pin paikannimiston huoltoa». Kuvat-
tuaan ensin niitd vaikeuksia, joita Lapin
kielellisesti varsin kirjavien karttanimien
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normaalistajilla on, Itkonen esittdd niyt-
teind alun toistasataa Enontekion, Uts-
joen ja Inarin vakiintumaan tarkoitettua
nimed,

Nimikirjan lukeminen panee kysymaén,
mitd on onomastiikka ja mitkd artikke-
leista ovat sitd. Jos onomastiikka on tas-
miélleen samaa kuin nimisténtutkimus ja
jos sitd pidetddn yhteni kielitieteen osana,
niin misséd ovat sen rajat? Limittyminen
humanioran eréisiin aloihin on aina ollut
nimisténtutkimuksen elinehto. Samojen
asioiden tarkastelu eri tieteistd pAin on
vain eduksi yleiskuvaa luotaessa. Nimi-
kirjan kirjoittajien joukossa on kielen-
tutkijoiden lisdksi folkloristeja, kansatie-
teilijditd ja historioitsijoita sekd sellaisia,
Jotka ovat aikaisemminkin litkkuneet aina-
kin parilla kyseisista aloista. Jotkut artik-
kelit ovat hyvinkin tiukkaa lingvistiik-
kaa, mutta joissakin nimii ei ole tarkas-
teltu juuri ollenkaan kielellisind ilmiéina.
Tietysti ei ole vaadittavakaan, ettd jokai-
nen nimisté kirjoittaja suhtautuisi aineis-
toonsa lingvistin tavoin. Voisi ehkd sanoa
kaytetystd metodista kulloinkin ndkyvén,
mihin tutkimusalaan kirjoitus kuuluu,
mutta enti ellei varsinaista metodia voi
osoittaakaan?

En halua jilkipuinnillani erotella ono-
mastisia jyvid ei-onomastisista. Nimikirja
on joka tapauksessa edustava nayte mel-
kein kaikesta siitd, mitd nimien tutkimi-
nen milli tahansa keinoin voi antaa.

Mauno Koski



