Lasten kielen
rikastamiskokeiluja

Isto RuoepiLa Harjoituksen vatkutus erdiden
swomen kielen morfologisten sainnonmukaisuuksien
hallintaan 4- ja 5-vuotiailla lapsilla. Jyviskylin
psykologian laitoksen raportti 119/1972.

JusaNI KARVONEN Sanavaraston rikastutta-
minen ja kommunikaation perustaidon oppiminen.
KTL 76/1971.

ANJA LAHTINEN Sanavaraston rikastuttami-
nen ja lasien piirustuksissa ilmenevd luova toimin-
ta. KTL 103/1971.

Pirkko LukaANeN Harjoittelun vaikutus va-
Jaamielisten lasten kéisitteenmuodostusta edellytti-
vien tehtdvien ratkaisemiseen. Jyviskylin psyko-
logian laitoksen raportti 120/1972.

Viime aikoina kouluun liittyvissi kes-
kusteluissa on toistuvasti tullut esille didin-
kielen perustaitojen opettamiseen liittyvia
ongelmia: luku- ja kirjoitusvalmius tun-
tuu tietyilld seuduilla heikkenevin enti-
sestddn; luku- ja kirjoitusvaikeudet ovat
lisidntymassd. Muuttoliike Ruotsiin ja
Ruotsista on synnyttanyt kielellisesti heik-
kotaitoisia koulutettavia, jopa puolikieli-
sid. Tama on johtanut koulun, varsinkin
alkuasteen ja tulevan esikoulun, nikemi-
seen kompensatorisena: sen ensimméiisen
vaiheen tehtivdni on varmentaa koulu-
tettavuuden edellytyksid. Etenkin psy-
kologit ja kasvatustieteilijit ovat tehneet
ja tekemissd kokeiluja pienten lasten kie-
lenoppimisen tehostamiseksi. Téassikin
selostamani tutkimukset lihtevit siitd
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optimistisesta kisityksestd, ettd lapsen
kielti voidaan parantaa, rikastaa tai tds-
mentdd johdonmukaisella harjoittelulla,
eikd tdssi suhteessa siis ole mitddn peri-
aatteellista eroa iidinkielen ja vieraiden
kielten omaksumisessa, toisin kuin ehkid
jotkin kielitieteen koulukunnat olisivat
valmiit vidittdimaan., Tissd esilld olevat
suomalaiset raportit herdttivit lukijassa
seuraavanlaisia periaatteellisia komment-
teja.

1. Mitéi harjoitetaan? Ruoppila lihtee
siitd, ettd johdonmukaisella, toistuvalla
harjoittelulla voidaan tehostaa joidenkin
muotojen hallintaa, esim. sijamuotojen,
adjektiivin vertailumuotojen tai verbin
aikamuotojen ja passiivin kayttoa ja tark-
kuutta. Muut tutkijat ovat kiinnostuneita
sanaston kasvattamisesta tai ainakin akti-
voimisesta. Molemmat lihtevdt melko
atomistisesta kielen kuvasta: ihmiskieli on
heille jonkinlainen ilmaisujen varasto, ja
tuohon varastoon voidaan tyontad lisdd
tavaraa, kun oikein aherretaan. Jos kieli
nihtiisiin  enemmén yhtend kiyttdyty-
mismuotona, kuvasta saattaisi tulla koko-
naisvaltaisempi — toisaalta tulosten tes-
tattavuus tietysti heikkenisi! Tallgin lidh-
dettéisiin siitd, ettd lapselta puuttuu koke-
musta kuunnella ja ymmartii erilaisia
tapoja kidyttdd kieltd; hian ei ole tottunut
yleiskieleen, virallisehkoon kieleen; hin el
ole tottunut seuraamaan seclostuksia tai
madrittelyji, vaan hinelld on ehki koke-
musta vain hyvin yksioikoisesta kotitilan-
teeseen liittyvastd arkikielesti. Koulun
tueksi on kuitenkin valttimitdntd, etti
kielellinen kokemus on monipuolisempaa
kuin ahtaasta arkielaméisti saatu. Syntak-
tista rikastamista ei meilld liene kokeillut
kukaan; sen onnistuminen edellyttiisikin
psykologien ja lingvistien yhteistydta, jota
toistaiseksi maassamme ei ole.

2. Miten paljon harjoitetaan ? Karvosen,
Lahtisen ja Liikasen téissi ei ole ymmér-
tiddkseni kiinnitetty huomiota opitun asian
pysyvyyteen. Ruoppila sen sijaan on ni-
menomaan ollut kiinnostunut siitd, miten
hinen opettamansa kieliseikat jaavit las-
ten pysyviksi:pddomaksi. Hin osoittaa;-.-
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ettd tarvitaan ehki puolisen 'tusinaa
15—20 minuutin pituista harjoituskertaa,
ennen kuin jonkin muodon harjoittelu
johtaa tuloksiin eli koehenkilsiden kiyt-
tiytyminen alkaa poiketa merkitsevisti
kontrolliryhmasta. Vastaava pitdd
paikkansa sanastonkin suhteen: sanan
»oppiminen» on enemmin kuin siti, -
ettd se kuullaan tietyssi tilanteessa, miari-
tellidn kenties ja muistetaan sittemmin.
Sanaan tiytyy kasautua kokemusta, sen
tulee esiintyd toistuvasti eri tilanteissa,
ennen kuin se sijoittuu tai juurtuu sana-
varaston osaksi. — Useissa oppimaterjaa-.
leissa ja opetusohjelmissa nikee valitetta-
van usein tidstd ajattelusta hengeltiin
poikkeavaa harjoitusta: sanojen irrotta-
minen kontekstista ja tilanteesta on varsin
yleista.

3. Miki on harjoittelun osuus oppimi-
sessa? Kun harjoitettuja lapsia testataan,
ei koskaan voitane olla varmoja, mitki
kaikki tekijat vaikuttavat suorituksen pa-
ranemiscen. Mahdollisia vaikuttajia ovat
ainakin ikd (kypsyminen), huomion saa-
minen osakseen, harjoitus sekd ndiden yh-
dysvaikutukset. Ikd- eli kypsyystaso on
tietysti pienin yhteinen tekiji, jonka ra-
Joissa litkutaan. 7-vuotiaat eldvit Piaget’n
mukaan vield ns. ensimmadisti vaihetta,
intuitiivista aikaa, ja kahdeksannen iki-
vuoden vaiheilla he siirtyvit konkreettis-
ten operaatioiden kauteen. Abstraktisten
Jja muodolliseen ajatteluun liittyvien seik-
kojen opettaminen on tdlléin enimmikseen
hukkaan heitettyd toimintaa. Samoin kie-
lellisesti vaikeiden tai harvinaisten sano-
jen, kompleksisten lauserakenteiden yms.
harjoitus (ainakaan tuottamisen harjoit-
telu) ei ole tuloksellista, koska lapsella ei
ole ilmaisutarvetta, joka edellyttiisi tuol-
laisten valineiden kidyttod. Ruoppilan
tulokset viittaavat siithen, ettd intensiivi-
selld harjoittelulla voidaan saada ainakin

tiettyjen kielen piirteiden parempaa tuot-
tamista ja ymmirtdmistd aikaan ja ettd
harjoituksen vaikutus edistymiseen vaih- -
telee tapauksittain 20 :std 40 9/ :iin. Sanas-
ton rikastajat eivit esita suhdelukuja.
Ilmeistd kuitenkin on, ettd jos sanasto



tai kisitteist6 on siten valittua, ettd se
toistuu harjoitettavan elimissi muualla-
kin, oppiminen on varmempaa, kuin jos
oppimisen kohteeksi valitaan joukko jok-
seenkin mielivaltaisesti kerdttyjd substan-
tiiveja, kuten Karvonen tuntuu tehneen.

4. Onko siirtovaikutusta? Karvonen
vdittdd, ettd sanaston rikastaminen vai-
kuttaa suoraan lukemisen paranemiseen,
Jjopa niin, ettd kussakin lukemisen osateki-
jassi (tarkka lukeminen, nopeus, luetun
ymmirtiminen) on havaittavissa selvdd
edistystd. Tdam4 on sikili loogista, etti jos
luettu on suurelta osin tuttua, sanat on
kuultu tai jopa nihty ennen, lukemispuu-
ha kidy nopeammin kuin tavattaessa outo-
ja ilmauksia. Lahtinen taas pyrkii osoitta-
maan, ettei sanaston rikastaminen edisti
piirtimisen luovuutta. Tutkimus on ole-
tustensa kummallisuuden vuoksi tutustu-
misen arvoinen. — Yksi varsinkin Ruot-
sin suomalaislapsilla oleva ongelma on sa-
naston didretén niukkuus, miki estdd heitd
kdyttdmastd yksinkertaisintakaan taki-
ldistd lukumateriaalia. Jos Karvosen ku-
vaamilla sanaston rikastamistempuilla
todella voitaisiin téllaisten lasten kehitystd
jouduttaa, niiti voisi pitdd arvokkaina.
Rohkenen kuitenkin toistaiseksi epailld
niiden tehoa.

5. Mitd kielen tueksi? Liikasen tutki-
muksesta kdy ilmi, etti melkein yksin-
omaan kielen vilityksell4 tapahtuva opet-
taminen ei tavoita ainakaan vajaakykyisid
lapsia. Muissa ohjelmissa onkin lihdetty
siitd, ettd yritetddn saada aikaan eri toi-
mintojen yhteisvaikutusta : niytetiin piir-
roksia tai dioja, selostetaan kuvia, leiki-
taan aiheeseen liittyvid leikkejd, piirre-
tddn. Vain joissakin erityistapauksissa
huomion voi kohdistaa pelkistdin kie-
leen, muuten pédipaino esikoulu- ja ala-
astevaiheessa on kokonaisvaltaisessa rikas-
tamisessa.

Auli Hakulinen
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