Max Vasmerin etymologisen
sanakirjan venajankielen laitos
ja sen suomalais-ugrilaiset
etymologiset lisat

Max Vasmerin kolmiosainen merkki-
teos »Russisches etymologisches Worter-
buch» ilmestyi erillisind vihkosina Heidel-
bergissi vuosina 1950—1958. Teoksen
edistymisen myotd eri aikakauskirjoissa
julkaistiin monia arvosteluja, joissa Vas-
merin etymologioita korjailtiin, tiyden-
nettiin ja ehdotettiin aivan uusiakin seli-



tyksid. Vasmer seurasi valppaasti kolle-
gojen arvosteluja ja ehti leksikkonsa lop-
puun liittd4 Berichtigungen und Nach-

trige -osan, johon hin oli koonnut
olennaisimmiksi katsomansa muutoseh-
dotukset.

Vasmerin etymologisen sanakirjan neli-
osainen venijinkielinen laitos ilmestyi
Moskovassa (izd. »Progress») vuosina
1964—1973: t. I (A—D; 3722 sana-
artikkelia), II (Je—MuZ; 4673 sana-
art.), IIT (Muza—Sjat; 5 425 sana-art.),
IV (T—Ja§¢ur; 4 426 sana-art.).! Teok-
sen venijantiminen on ollut prof. Oleg
Nikolajevi¢ Trubadévin harteilla.? Vena-
jinkielisen edition useat sana-artikkelit
eroavat jossakin maArin vastaavista sak-
sankielisisti artikkeleista. Tdmi johtuu
mm. siitd, ettd Berichtigungen und
Nachtrige -osassa olevat korjaukset on
siirretty varsinaiseen tekstiin. Sitd paitsi
Trubad¢év on ottanut mukaan uusia
etymologioita, jotka hin on pannut haka-
sulkuihin. Edelleen hin on lisdnnyt artik-
keleiden loppuun uutta, useimmiten tar-
kentavaa ainesta, joka on saatu Vasmerin
sanakirjan ilmestymisen jidlkeen julkais-
tuista tutkimuksista. Joitakin lisdyksid on
tehty vanhemmista harvinaisista venaldi-
sistd julkaisuista, jotka eivdt ole ollect
Vasmerin ulottuvilla. Toimituskunta, jo-
hon Trubadévin ohella kuuluivat L. A.
Gindin, M. A. Oborina ja L. G. Ofrosi-
mova-Serova, on myds kontrolloinut
kaikki ven#jankieliset ja turkkilaiset esi-
merkkisanat vertaamalla niitd alkuldh-
teisiin.

Tassd kirjoituksessani, jonka olen laa-
tinut lehden paatoimittajan kehotuksesta,
tarkastelen uusia etymologioita seka joita-

kin lisayksid, jotka koskevat venijin kie-
len suomalais-ugrilaisia lainasanoja. Jois-
sakin tapauksissa kisittelen myos saksan-
kielisen originaalin etymologioita.

Uusia sanayhdistelmid

Abajeviin?® viitaten Trubacév (F I 481)
selittid Beloje ozeron venilidismurteesta
v. 1852 (SRNG VII 261)* kirjatun
hapaksin ddvis ’yksivuotias [elava)]® syrj.
lainasanaksi. Abajev (I 342, 655) pa-
lauttaa konstruoimansa syrj. pohjois-
perm. murt. muodon *davis osseetin
sanaan dalys, dalis ’yksivuotias karitsa’.
Mainituissa syrjadnin murteissa  on ylei-
sesti muuttunut :ksi.

Vienanmeren venildismurteissa on sana
mdtka (emo’) tunnettu ainakin 1500-
luvun lopulta asti (F II 582) merkityk-
sessid ’kompassi’. Sen on muuten merkin-
nyt muistiin myds englantilainen R.
James, joka oleskeli v. 1618—1619
Holmogoryssa (ks. B. A. Larin, Russko-
anglijskij slovaf-dnevnik Ri¢arda DZemsa,
L. 1959, s. 143). Sanaa on arveltu tdssa
merkityksessi kddnndslainaksi (lat. mater,
arab. umm). A. 1. Popov (Iz istorii leksiki
jazykov Vostotnoj Jevropy, L. 1957, s.
60) otaksuu, etti »timid pohjoisvenilai-
nen sana ei ole muuta kuin karjalais-
suomalainen matka *put” ['reitti’], naprav-
lenije’ [’suunta’]». Kysymyksessi olisi
merkityksen laajentuminen matka-sanan
ansiosta. Tammdinen semanttinen attrak-
tio saattaa olla mahdollinen. Téissd yh-
teydessd tulee kysyneeksi, olisiko Vienan-
meren ven.murteiden mdtica saanut eri-
tyismerkityksensd ’emé- eli kolipuw’ ims.
kielten vaikutuksesta. Toisaalta on mah-

1 Maks Fasmer, Etimologi¢eskij slova# russkogo jazyka. Perevod s nemeckogo i dopolnenija
O. N. Trubatéva. Pod red. i s predislovijem prof. B. A, Larina. Kdytin edempiind lyhen-
nettd F. Saksankielisestd laitoksesta kidytin lyhennettd V.

2 O, N. Trubagév on NL:n tiedeakatemian ven#jdn kielen instituutin varajohtaja ja

Akatemian kirjeenvaihtajajisen.

8 Abajev = V. I. Abajev, Istoriko-etimologiéeskij slovaf osetinskogo jazyka, t. I, M.-—L.

1958, t. 1L, L. 1973.

4+ SRNG = Slovaf russkih narodnyh govorov. Sostavil F. P. Filin, vyp. I-—X, L. 1965

—1974 (viimeinen sana zarosit).

103



dollista, ettd merkitys on omaperiinen:
"laipionkannatin’ — ’koli(puu)’.

Pohjois-Uralin  ven.murteiden
’pylvdiden varaan rakennettu lava, jolla
sdilytetddn elintarvikkeet, saalis yms.” <
pohjoisvogul. norma. Matvejev® (s. 65)
mainitsee, ettd lava saattaa olla kaksi-
kerroksinen. Télldin ylalava peitetidn
havuilla ja tuohella. Ks. F IIT 83:
norma II.

Okan sivujoen Cnan varrella sijaitse-
van {ambdvin kaupungin nimi selitetdan
mordvasta saaduksi; vrt. mordE tom-
bal(e) ’toisella puolella’, mordM tombale
’id.’, mordE tombalej ’toiselle puolelle,
yli’, mordM tombali ’id.’. Ks. F IV 17,

Gogolin nidytelmissia »Igroki» (»Pelu-
rit») esiintyy kahdesti »merkitykseltidn
epamdiidriinen huudahdus» (F IV 47)
teremtete.® Sanan historian on selvittinyt
Astrid Baecklund (Scando-Slavica I s.
103—105). Unkarilaisten husaarien aika-
naan suosima feremiette ‘Potztausend!
Teufel auch!’ on feremteni (Cherbeischaffen,
hervorbringen’) -verbin pass. partisiippi.
Vrt. my6s puol. leremietowacd, teremeic *huu-
taa, mekastaa, kirota’, tiek. feremtit: ’id.’.

tumdn 1IT (F IV 119) ’tulvivan joen
muodostama lampi’ < vogN tuman, vogK
tuman, tumen, tomsn ’virtaava sisavesi’ (ks.
Matvejev 75).

Tavdan vasemman sivujoen Pelymin
ven.murteissa voguleja kutsutaan nimelld
variza, varizja (F I 272). Samoilla seuduilla
sanan merkitys on sekundaarisesti *tyhma
ihminen, tollo’. SRNG (IV 38): wdizja,
varizjd, vandzjd (Tobolsk, Tjumen, Sverd-
lovsk), wvarizé (Sverdlovsk) ’sivistymitén
ihminen, tyhm& ihminen, tollo’. Matveje-
vin mukaan (s. 49) originaali on vogulien

norma

etnonyymi marisi; m>v on ven. pohjois-
murteissa tavallinen muutos (vrt. vdlnija
pro mélnija ’salama’, wndgo pro mndgo
’paljon’). Soinnillisen z:n (#:n) Matvejev
selittdid vogulin sibilantin osittaisesta
puhesoinnista johtuvaksi.

Matvejevin etymologiaan viitaten (s.
55) Trubatév katsoo, ettd Linsi-Siperian
ven.murteiden zojet *tulvaniitty’ (F I 332)
on vogulilainen lainasana (gjt, oit ’id.’).
Matvejev esittdd Pohjois-Uralin  ven.-
murteista lisdksi seuraavat variantit:
vojat, ojet, ojat, dem. wojelok, pejorat.
vojetisko. Proteettinen v- on tyypillinen
vendliisyys. B. Kalman? on muuten ollut
empivalld kannalla, silli hin katsoo, ettd
sana on voinut tulla vendjdin myos
ostjakista; vrt. ostjO giat, K ajyat *"Wiese’
(Kédlman s. 260).

Ostjakista saaduksi selitetdin joissakin
Siperian venéldismurteissa esiintyva vonz
’kalan nousu vastavirtaan’ (F I 349),
Vrt. Kalman (s. 254) vosks *das erste Auf-
steigen der Fische vom Meere in die
Fliisse’ ja K—T I 64,8 jossa am. ostjKaz
ug's (wo'iis-) ’nouseva kala(joukko)’.

Trubacévin lisiyksié ja tdydennyksid
Itimerensuomalaisista kielistd saatuja,
etupddssid pohjoisisoveniliisissd murteissa
esiintyvid lainasanoja esittelevissi sana-
artikkeleissa on kolmisenkymments nii-
den sanojen ensiesiintymiid koskevaa
lisaystd, jotka Trubaéév on tehnyt D. N,
Smelévin keriimiin aineistoon tukeu-
tuen (»Zaimstvovanija iz pribaltijskofin-
skih jazykov v starorusskih pamjatnikah
pi$mennosti» aikakauskirjassa Voprosy
slavjanskogo jazykoznanija 5/1961 s. 191

¥ Matvejev = A. K. Matvejev, Finno-ugorskije zaimstvovanija v russkih govorah Sever-

nogo Urala, Sverdlovsk 1959.

¢ [UteSitelnyj] Bravo! Da zdravstvujut gusary! Teremtete! Sampanskogo! (Shornik
malenikih pjes russkih klassikov, L.—M. 1939, s. 25.)

? Kilman = Bela Kalman, Russkije zaimstvovanija iz ob-ugorskih jazykov (= Acta
Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae, tom. I, Budapest, 1951—52, s. 249—272),

¢ K—T = K. F. Karjalainens Ostjakisches Worterbuch, bearbeitet und herausgegeben

von Y. H. Toivonen I—II, Hki 1948,
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—199). Koska Virittdjadn varhemmin
kirjoittamassani artikkelissa (2/1962 s.
135—140) olen jo esittdnyt Iuettelon
sellaisista sanoista, jotka Smelévin mate-
riaalin perusteella osoittautuvat varhem-
min kirjatuiksi kuin tihin saakka on
voitu arvella (esim. mojva ’tikykala’ v.
1500, tajmest ’taimen’ v. 1563 jne.), en
endi niihin puutu. — Siirryn tarkastele-
maan varsinaisia lisdyksid ja tdsmennyk-
sid.

Sanaa ¢mor (F IV 372, V II1 347)
’metsdhiisi’ Pogodin oli aikanaan ver-
rannut syrjddnin omiin (siirrettivi)
kota’ (vrt. W—U 303b).® Kalima ei
yhdistelmdi hyviksynyt (FUF 18 s. 45).
Trubatév viittaa Abajeviin (I 329),
joka haluaa téssi yhteydessa kisitelld
myos sanaa {amra “himira, sumu’ (Ar-
kang.) ja vertaa kumpaakin mm. osseet.
¢’ammar (’inhottava, iljettdvd’) -sanaan.
Turkkilaiselta taholta hin mainitsee
osm. sanan {amur ‘lika’; vrt. Résdnen,
EWT 98b,2° missd osm. famyr, tag., krm.
éamur *Ton, Schmutz’. Permil. kielisti ei
Abajevilla  esimerkkejd ole. Miclestini
néihin vertailuihin on suhtauduttava tie-
tyin epailyin. Ven. édmor tunnetaan lihin-
ni Pinegalla. Jelinan tutkielman mukaan
(ks. Slovo v narodnyh govorah russkogo
Severa, L. 1962, s. 81—82) »pyrkimys
vilttdd sanoja lefdk, 165 ['metsihiisi’] on
aiheuttanut sen, etti on luotu suuri
méidrd synonyymeja: — — lémor, éémor
— —». On hyvin luultavaa, etti &mor
on tyypillinen tabumuodoste, jonka ety-
mologia ja4 hdamariksi. Saattaa olla, ettd
em. lémor (sanaa el ole Vasmerilla eiki
edes Dalilla) ja éémor ovat hybridejs.
Ehka lémor on luotu lé$ij-sanan pohjalta,

kun taas ¢dmor voi olla yhteydessi sanaan
dort *piru’. (éo-/¢e- on muuten tyypillinen
ekspressiivinen etuliite,) Olisiko jilkiosa
-mor tarttunut syrjdinistd; vrt. no mor
’sich mal an! der Teufel! zum Donner-
wetter!” (ks. W—U 162b, 170b). Syrj.
mor < ven. mor ’rutto’.

dubds (F 1 548, V I 377) ’karkeasta
palttinasta ommeltu hihaton tyéleninki,
yksinkertainensarafaani’ (Vologda, Perh1),
’poronnahkainen péillysvaate’ (Siperia)
? < ostj. Kdlman (s. 255) arvelee, etti
sana on lainattu jostakin etel. ostjakin
murteesta. Sanan merkitys ostjakissa vaih-
telee murteittain suuresti. Vrt. Derajan-
kan murteen (oBds ’mit vier Schniiren
gewebter Perlenstreifen, der dann an ein
Kleidungsstiick geniiht wird’ (Ké4lmén,
mp.) ja (Paasonen s. 259)11 Gpss *Schiir-

ze’,

gdrba ’kiinted lohiverkko’ (F I 392, V
I 258). Hakumuodoksi olisi ollut syyti
ottaa ’ddnnelaillinen’ gdrva, joka tunne-
taan jo v. 1577. Smelévilla (s. 194) on
myds harva (v. 1584). Vrt. karj. harva
’harvasilmiinen verkko, wvars. nuotan
harvaverkko’ (KKS I 181),'%2 sm. nuotan
harvat ’suurisilmiiset verkot’, vir. harv-
vork ’suurisilméinen verkko’ (ks. SKES s.
60—61).

Truba¢év tuntuu asettuvan Kilmanin
kannalle (F 1 406), jonka mukaan (s. 254)
gimgd havupuiden ohuista juurista tehty
merta’ on lainattu vogulista: kamkd,
kdmkd, kemka, kamka. Venijin soinnilli-
nen g-klusiili tuntuu kuitenkin oudok-
suttavalta. Lytkinin ja Guljajevin selitys
vaikuttaa luotettavammalta; he (L—G
s. 84—85)® otaksuvat, ettd syrj. gimga
’merta’ on saatu vogulista silloin kun

® W—U = Syrjinischer Wortschatz. Aufgezeichnet von Yrjo Wichmann, bearbeitet
und herausgeg. von T. E. Uotila, Hki 1942,

10 Risdinen, EWT = Martti Risinen, Versuch eines etymologischen Warterbuchs der

Tirksprachen, Hki 1969.

11 Paasonen = H. Paasonens Ostjakisches Wérterbuch. Zusammengest. von Kai Donner,

Hfors 1926.

12 KKS = Karjalan kielen sanakirja I—II, Hki 1968, 1974.
13 Lytkin—Guljajev = V. I. Lytkin — Je. S. Guljajev, Kratkij etimologiteskij slovar

komi jazyka, M. 1970.
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syrjadnissi sananalkuiset klusiilit viela
muuttuivat soinnillisiksi. Syrjéddnistd sana
sitten lainattiin Siperian venildismurtei-
siin.

kulét ’ohut vehnipuuro; hernerokka’
(F II 410, V I 688), myos kulis, ukr.
kulis, valkoven. kuléf, bulg. kuljasa ’eris
puurolaji’, puol. kulesz(a), kulasza. Tru-
bagév huomauttaa, ettd kunnia etymo-
logian keksimisestd kuuluu I. Kniezsalle
(Ethnographia, t. 45 s. 64) eikd R.
Jakobsonille (ks. V III 517). Kniezsan
mukaan puol. kulesz < unk. kiles *hirssi’,
Trubadév otaksuu, ettd vendjddn ja
ukrainaan sana on saatu gutsulien vili-
tykselld (Slavia 29 s. 9).

lida III (F II 528, V II 66) ’lictteinen
savimaa; hietasavi’ (Perth), lidik, ludjdk
harmaa lietemaa’ (Vjatka) < syrj. lut
(ks. W—U s. 149). Trubaéévin mukaan
tihin yhteyteen kuulunee myos ven. luda
(Rjazan) ’kehno jauhovelli’. Lisdys pe-
rustuu Trubadévin laajahkoon tutkiel-
maan slaav. puurojen nimityksistd (»Iz
istorii nazvanij ka$ v slavjanskih jazykah»,
Slavia 29 s. 1—30), jossa hin valai-
see tdminsuuntaisia semanttisia laajen-
tumia. — Avoimeksi jid kysymys, kuu-
luuko Kolvan ven.murteen luda ’paksua
talkkunaa (kauran, ohran ja rukiin sekoi-
tus)’, joka on Matvejevin (ks. mts. 30)
mukaan lainaltu syrj. Jozvan murteesta
(: luda ’talkkunakokkareista valmistettu
ruoka’) samaan yhteyteen, vai onko vii-
meksi mainittu sana pikemminkin syrjaa-
nin venéildisyyksia.

S.v. lida, ludd I1 ’luoto’ Trubalévilta
on jadnyt huomaamatta Smelévin aineis-
toon (mts. 193) sisiltyvan ’luotoa’ mer-
kitsevin sanan demin. ludofa, joka esiin-
tyy erddssd asiakirjassa jo v. 1563. Sanan
ensiesiintymin Trubagév mainitsee Kali-
man mukaan (s. 155)'* olevan luda, vuo-
delta 1571. Edella oleva ven. ludofa
(»Suhaja  Ludofa» =  »Kuivaluoto»)
lienee syntynyt demin.muodosta *ludoska
(oik. *ludoka), josta -fa-loppuinen asu on

abstrahoitu.

mdmont *mammutti’ (F II 566, V II 93)
-sanan etymonia on haettu mm. ostjakista
ja jakuutista. Risinen (ZfSIPh 21 s.
293--295) yhdisti sen ldnsitunguusin
’karhua’ tarkoittavaan sanaan ndme-ndi.
Trubacév lisdad artikkelin loppuun Ki-
parskyn esittdmin selityksen ottamatta
kuitenkaan kantaa sen paikkansapitiavyy-
teen. Ldhinnd historiallisin perustein
Kiparsky on todennut, ettd Risdsen ety-
mologia on »hochst unwahrscheinlichy»
(ZfSIPh 26 s. 297). Hinen mukaansa
ven. sana on lainattu laajimmalle levin-
neen ja suurimman samojediheimon ju-
rakkien kielestid. Originaalina on voinut
olla sanaliitto jéan nammursitps *mam-
mutti’ (oik. ’Erdfresser’; jéa *Erde’). Jal-
kimmdisestd sanasta on tullut ven. *mdm-
mut(o) > mdmont (< henkilénnimi
Mamonts, Mamants). Kiparskyn selitys on
minusta erittdin uskottava.

Sanan moréska *Rubus chamaemorus’
kohdalla (F II 658) viitataan Machekiin
(Jména rostlin s. 102), jonka mukaan
puol. mroszka ja tSek. morofka ’id.’ ovat
ven. lainoja. Ven#djddn tidmin marjan
nimi on tullut obinugrilaisista kiclista,
lahinnd chkéd vogulista: méray, miray
(vrt. SKES s. 355 ja Lytkin—Guljajev s.
183). Sanan -ka-elementti on tyypillinen
»marjasuffiksi»; vrt. ernika ’mustikka’,
zemljanika ’mansikka’, brusnika ’puoluk-
ka’. Vogulin (tai ostjakin) sananloppui-
sen y:n vaihtuminen §:ksi selittyy kisit-
tddkseni kansanetymologisesti: mordz [-s]
‘pakkanen’, mordZenyj ’jadtynyl’, ’jaady-
tetty’ — mordZ-ka [-$kal.

Sana ndrla, pl. ndrty ’nartta, kevyt-
rakenteinen koira- ja pororeki’ on yritetty
selittdd mm. suomalais-ugrilaiseksi laina-
sanaksi (F III 45—46, V II 199). Se
tunnetaan kuitenkin mven. teksteissd mer-
kityksessi ’sukset’ (Nikonin kroni-
kassa s. a. 1444 ja 1555: na rtah ’suk-
silla’); merkityksessi ’reki, nartta’ se
tavataan vasta Avvakumilla n. v. 1670

14 Kalima = Jalo Kalima, Die ostseefinnischen Lehnwérter im Russischen, Hki 1919.
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(ks. Kiparsky, Die »Narte» als »Ski-
schlitten», Suomen Museo 1957 s. 66).
Ven. sanalla on vastineensa mm. ldnsi-
slaav. kielissd: puol. narty ’lintres angusti
et leves, quibus per glaciem et nives
congelatas celerrime curritur’ (jo v. 1621;
ks. F. Stawski, »Narty», Lingua viget,
Comment. Slavicae in honorem V. Ki-
parsky, Hki 1965, s. 123). Lahtokohtana
on varmaan ollut yhteisslaav. rote *karki’.
Stawsky yhtyy Kiparskyn ajatukseen,
jonka mukaan merkitys ’reki’ on veni-
ja4an saatu s.-ugr. kielten taholta.

Vasmerin mukaan (V II 227, 228)
ovat sekd ven. ndrka ’vesikko, Mustela
lutreola’ ettd nordk ’lumikko, Mustela
nivalis’ nord (’kolo, luola’) -sanan joh-
doksia. Trubagévin huomautus (F III
83) siitd, ettd ukr. norggja ’peltohiiri’,
skr. nérac ’sotka, narsku’ ja tSek. nofec ’id.’
civiat tdhin pesyeeseen kuulu (Vasmer
tosin mainitsce tdssd myods ksl verbin
noréti sukeltaa’), on paikallaan, mutta
hidnen ajatuksensa siitd, etti ven. ndrka
olisi lainattu suom. sanasta nirkko ’lu-
mikko’, vir. nirk ’kidrppd; lumikko’ on
varsin outo. Miten selittyy ven. -o- pro
suom., vir. -i-?!

S.v. reédje (F 111 478), adv. ’kauempana
(kauemmas) rannasta kohti joen keski-
juoksua’ [tavallaan *joempana, *joem-
maksi], komp. substantiivista rekd ’joki’
viitataan Kiparskyyn, joka on selittinyt
tamin rakenteen, samoin kuin esim. ven.
bere¥éje ‘rannempana’ (sanasta béreg ‘ran-
ta’), kdannoslainaksi suomesta tai karja-
lasta (ks. Voprosy jazykoznanija 5/1956
s. 137).

Sanalle rosomdha >ahma, Gulo borealis’
(F IIT 504, V II 537) on haettu originaa-~
lia sekd ieur. kielistd ettd s.-ugr. taholta.
Trubagévin lisdys, jonka mukaan sana
on voinut syntyd tabumetateesin seu-
rauksena hypoteettisesta *soromaha -asusta,
ei vakuuta, Frddssi ukrainan murteessa
on tosin seromdha, joka tarkoittaa *ahmaa’,
mutta juuri tuo harvinainen muoto saat-
taa olla itse ’tabumetateesin’® kautta syn-
tynyt. Kirjaukrainan rosomdha, puol. ja
téekin rosomak << ven. Paljon uskotta-

vampana piddn Kiparskyn etymologiaa,
jonka mukaan sana on perdisin obin-
ugrilaisista kielistd (ZfSIPh 20 s. 359—
365). Sekd vogulin ettd ostjakin ’ahmaa’
tarkoittavat sanat ovat primaaristi olleet
varkaan, rosvon nimityksid. Kiparsky
kirjoittaa: »Lautlich stehen ihm wogul.
tolmay und ostjak. totmay, lalmay am
nichsten — -—» (mts. 363). Edelleen
Kiparsky otaksuu, ettd outo lateraali I-
danne [/] substituoitiin vendjdssad s:114:
*sosmah > *rosmah > *rosomah (mts.
364). Kasittdikseni ehkd vield parem-
min originaaliksi sopisi ostjakin Kazymin
murteen muoto Addmay ’ahma’ (ks.
K—T 1109b); tassd on kaksi spiranttista
[-ddnnettd (ks. K—T XXVII) ja vilja
o-ddnne [~].

Slavistit haluavat pitdd ’reked’ tar-
koittavaa ven. sanaa sdni pl. omaperaiseni
(F III 556—557). Tallsin viitataan
yleensd semmoisiin sanan merkityksiin
kuin ’kddrme’ (vrt. ksl. sand) ja eritoten
"leukaluu’ (tek. sdn¢ ’leukaluu’, ’reki’).
Jotkut tutkijat ovat etsineet sanalle ori-
ginaalia s.-ugr. ja turkk. taholta. Tru-
badéév viittaa Abajeviin (mts. 397-—398),
joka todettuaan tdmidn kulttuuritermin
olevan laajalti tunnettu eri Aasian ja
Euroopan kiclissd esittdd vertailuaineis-
toa mm. Kaukasian kielista: gruus. dana,
avaari éanag. Kiintoisaa on se, ettd myés
osseetissa sana gonyg (conug) tarkoittaa
seki leukaluuta ettdi reked.
Abajev olettaa, ettd osseeteille tai alaa-
neille kuulun jokin tdrked tekninen kek-
sintd rekien rakentajina, silld muuten olisi
vaikea kisittdd, miksi svanin kielessd
(gruusian sukukielessi) sav tarkoittaa
sekd osseettia ettd reked. Nojautuen pers.
sanaan ¢dnah ’alaleuka(luu)’ ja osm.
sanaan janak ’poski’ (muinaisturk. *jarak;
ks. Risinen, EWT 187a) Abajev arvelee,
ettd reki oli saanut nimensd leukaluun
mukaan. Niiden sanavertailujen jilkeen
ven. sdni-sanan slaavilajsuus tuntuu arve-
luttavalta.

S.v. dlegt, dligi, uledi pl. 'nahkakengit’
(ensiesiintyma dfjadi v. 1551—1559, jol-
loin sana tarkoitti korkeavartisia lapik-
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kaita; ks. Vahros, Naimenovanija obuvi
— —, Hki 1959, s. 176) on Kaliman
mukaan (mts. 232) lainattu suomesta:
utlo ’Halbstiefel mit breiter, aufwirts-
gebogener Sohle und der Naht in der
Mitte des Fusses’. Lisdyksessian Tru-
badév viittaa Vahroksen (Naimenovanija
obuvi — — 5. 176—179) em. etymolo-
gian »seikkaperiisiin perusteluihin»,

va¥dn ’erds verkkolaji’ (Tobolsk; F I
266, V I 164). Kalmanin mukaan (mts.
253) ’Beutelnetz, Fischersack’ < ostj.
Kazymin murteesta: wpsfom” ’ein Fisch-
wehr’. ’

S.v. vékia ’orava’ (mven. vékbia myds
’rahayksikks’) Trubacéév kirjoittaa (F I
287): »Epiilemittd yhteydessd sanaan
vdska 'nuori orava’, jonka kanssa vékia
on saatettu lainata s.-ugr. taholta tai
tSuvassista.» S.v. wvdfka (Arkang.) viita-
taan Risidsen yhdistelmidn: tduv. vakia
’orava’ (I I 281). Tdhin sana-artikkeliin
liittyvéssd lisdyksessd Trubaéév taasen
esittdd ajatuksen sanan s.-ugr. alku-
perdsti viittaamalla tSer. sanaan o’ksa
’raha’. Originaali on saatu Beken artik-
kelista »Beli¢ja sistema valjuty u mari»
(Acta Ling. Acad. Sc. Hungar. 1951—
1952 T s. 65—74). Beke ei kuitenkaan
tatd rinnastusta ole tehnyt; sivulla 65

vain mainitaan o'kse ’Eichhérnchen;
Kopeke’.
TSeremissin = o'ksa-sanan  odotuksen-

mukainen ven. vastine olisi *oksa tai
*voksa. Joka tapauksessa mven. wékaia-
sanan etymoniksi se ei sovellu. Em. artik-
kelissaan Beke valaisee runsain esimerkein
suomalais-ugrilaisten heimojen vanhaa
»valuuttasysteemid». Useimmilla s.-ugr.
heimoilla, joilta venildiset kantoivat
veroa, oravaa tarkoittavalla sanalla oli
ollut myos tietyn rahayksikén, suunnil-
leen vuoteen 1807 saakka hopeakopeekan
merkitys; esim. votj. ko/ii ’orava; kopeek-
ka’, syrj. wr ’id.’, osj.DN ta'ncs ’id..
Samoin oli laita erdissid turkkilaistataari-
laisissa kielissd; vrt. Kas.tat., tel. tijon,
kirg. tpjyn ’id.’ (muinaisturk. tdjin ‘ora-
va’). Vaikka tSuvassissa. oravaa merkit-
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sevilld sanalla ei ole kopeekan merki-
tystd, koko tSuvassin rahajirjestelmi on
vanhastaan ollut periaatteessa sama kuin
s.-ugr. kansoilla: wifs  pus  (vide °3%)
’l kop.” (Napoleonin Venijin-retken
inflaation seuraustal), vond pus (vons °10°)
'3 kopeckkaa’. Réasdsen (Virittija 3/1952
s. 178—179) mukaan tSuv. pus (pss) on
tSeremissildinen lainasana (<< pus; ’anto’
> ’vero’ > ’kopeekka’); sana on lai-
nattu ennen tder. dinteenmuutosta s > 5.
Samassa Virittdjin artikkelissa Résinen
vertaa tSuv. vakia, (Paas.) pakia (Corava’)
-sanoja ven. sekfaan ja vokfaan (NiZnij—-
Novgorod; hapaks, silli SRNG V 36 esit-
tad vain yhden muistiinpanon vuodelta
1858!) ja toteaa: »Mielestini kysymyk-
seen tulee jokin sellainen t§uvassin (Vol-
gan bolgaarien) ja vendldisten vililld
asunut kansa, joka joutui verotettavaksi
ennen kuin t$uvassit, siis niistd linteen
asuva — —; pakostakin ajatus johtaa
sukupuuttoon kuolleeseen, oletettavasti
suomalais-ugrilaiscen kansaan, merjaan,
mahdollisesti myds me§t§eraan — — ja
muromaan!»  Etymol. sanakirjassaan
(525b) Risanen ei puhu endi naistd
heimoista, vaan katsoo, ettd mven vékssa,
nykyven. vek$a ja murt. hapaks vokia ovat
tfuvassista. Olisin mieluummin Résisen
vanhemmalla kannalla. Vek$alla tarkoite-
taan 'nuoria oravaa’, *punaruskeata kesi-~
oravaa’, siis veroyksikkdd in spe. Selail-
lessani Aulis Joen mainiota opusta »Ura-
lier und Indogermanen» (Hki 1973) huo-
mioni kiintyi artikkeliin n:o 199 (s. 339
—340), jossa kisitelliin suomen vaski-
sanan ldheisidi ja hyvin kaukaisiakin
sukulaissanoja. Monet niisti viittaavat
punertavaan tal punaruskeaan metalliin.
Olisiko ven. sanan originaalina ollut
muroman tai merjan ’kesioravan’ nimi-
tys periisin tdsti samasta sanapesyeestd?
Kiintoisa on tidssi mielessi Ubotilalla
(W—U s. 71) ja SKES:ssa (s. 436) esi-
tetty semanttinen kehitys: syrj. irgen, irgen
’kupari(raha)’, *kuparinen’ (< ’‘oravan-
karvainen’; syrj. ur ’orava’), ? votj. irgon
’kupari’.



»Desiderata»

Olen edelld monesti viitannut Kalma-
nin ja Matvejevin tutkimuksiin, joissa on
kisitelty venijan pohjoismurteiden ims.,
syrj., vogul. ja ostjakkilaisia lainasanoja.
Trubadév on jossakin miirin ottanut
huomioon niiden kielentutkijain tekemii
sanayhdistelmii, mielestini kuitenkin var-
sin vihdn. Alempana luettelen eriiti
Matvejevin ja Kalmanin etymologioita,
Jotka vaikuttavat kiistattomilta. Samalla
mainitsen erdistd sanavertailuistani, jotka
lienevit jaaneet Trubatlévilta huomaa-
matta.

‘ag ’péreet, joita kiytetddn syvissd
vesissd kalapatoja rakennettaessa’ << syrj.
tsag ’id.’ (Matvejev 36). Vrt. W—U s.
293. Lytkinin ja Guljajevin mukaan
(mts. 300) vyhteisperm. *&ag ’péreet,
lastut’.

¢aguoj *braunhalsige Gans, Anser pulch-
riollis’ << ostj. Tschakwoi (Pallas II
8. 232), Ni dakusia’, Kaz. sg-kuoi® *pienin
hanhilaji’ (K—T s. 903); ks, Kalman s.
265.

&imas, &imes *Pleil mit gegabeltem Ende’
< ostjV  fsimd's ‘haarapdinen nuoli;
haarapdinen nuolenkarki (kirjet lyhyet)’,
Vj. #fimd's ’erds nuolilaji’ (K—T s. 946);
ks. Kalman s. 266.

gurkan, kurgan hirven selan takaosa’ <
syrj. girk ’Riickseite in der Mitte des
Leibes’ (U), ’Mitte des Leibes, Taille’
(I U); ks. W—U s. 57. Matvejevin ety-
mologia (s. 23).

Vasmerin mukaan (V I 589, F II 276)
kojék ’metsdstidjin sauva, jonka toisessa
pidssid on koukku ja toisessa pieni lapio;
hiihtosauva’ on slaav. *kyjb-sanan johdos.
Kun termi tunnetaan vain erdissi Uralin
ja Siperian murteissa, vaikuttaa Matve-
jevin (s. 25) selitys uskottavammalta.
Ven. kojék (suffiksi -0k on omaperiinen)
< syrj. koj ’pieni taivutettu lapio’, *met-
sdstdjin keihds, jonka toinen pid on
varustettu rautakirjelld ja toinen on muo-
toiltu pikkulapioksi’ (myos kgjbed). Jois-
sakin syrjadnin murteissa tavattavat muo-
dot kgjok, kejork < ven. Vrt. votj. kuyj

’lapio’. Lytkin ja Guljajev (s. 128) ver-
taavat yhteisperm. sanaa *k¢gj’lapio’ mm:.
tder. kolmo, mordE kojrhe, mordM kajmdi
’id. ’-sanoihin (ks. SKES s, 144 s.v. kaivaa).

labda ’joen huuhtoma jyrkki ranta’
(Petora, Kolva, Visera), lavda *upottava
paikka, suo’, *soitten ympérdimi lampi’,
’kelluva pieni saari’ (Ural, Siperia), labza,
labzja, labzun (Ural, Altai). Vasmer (V
II 2, 3, F II 443, 444) kisittelee ldvdaa
ja ldbzaa eri artikkeleissa ja pitdi niitd
arvoituksellisina. Samalla hin huomaut-
taa, ettd ldvda-sanaa ei sovi yhdistid suo-
men laitgan, Kumpikin sana elii vain
Petoran, Uralin ja Siperian erdissi ve-
nildismurteissa, Matvejev (s. 28—29)
katsoo, ettd ven. murt. sanat ovat pa-
lautettavissa syrjadniin; vrt. kirjasyrj.
labda ‘’vedessi olevan puun juuret’,
Luzan murt. labda ’kosteikko, jossa kas-
vaa kuusia’, Syktykvarin murt. lebZa
’kostea alava paikka’. Vrt. Lytkin—Gul-
jajev s. 156: yhteisperm. *lab- (syrj. -d-
ja -%- ovat suffikseja) ’alava kosteikko’.

Selvittdessddan ven. mdjna-sanan (*avan-
to, railo’) etymologiaa Kalima (mts. 161)
epidr6i:’ »Welche ist die Richtung der
Entlehnung?» Sana ei rajoitu, kuten
Kalima tuolloin arveli, vain ent. Aunuk-
sen ja Arkangelin li4nien ven.murteisiin,
Se tunnetaan Leningradin ja Vjatkan
alueiden lisdksi myés Uralin murteissa
ja Volgan varsilta aina Saratoviin asti.
Smelévin mukaan (mts. 196) avantoa
merkitsevind sana on esiintynyt jo v.
1654 Astrakanin murteessa. Olen Virit-
tajassd (2/1962 s. 137) esittinyt ajatuksen
siitd, ettd mdjna on johdettu raskasta
ty6td ja nimenomaan hakkaamista tar-
koittavasta ven. sanasta maja ja ettd
suomen, vain Laatokan luoteisrannikolta
tuttu maina(s) ’(verkko)avanto’, ’sula,
mistd jditi on nostettu’ on suhteellisen
nuori laina vendjasti. Pysyn edelleen
taman selityksen kannalla. Vrt., V II 89,
missé.: »die Entlehnungsrichtung unklar».
Samoin F IT 559.

Trubaéévin lisiyksistd puuttuu Sipe-
riassa yleisesti tunnettu sana negovdi,
negovdi pl. ’poronnahkaiset kesdjalkineet’,
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Olen artikkelissani »Neskolko nazvanij
obuvi, vstretajuséihsja v severnoveliko-
russkih govorah» (Studia Orientalia
28:10, Hki 1964, s. 7—8) selittinyt
sanan ostjakkilaiseksi lainasanaksi. Ven.
sanan alkuosa nego- << Obdorskin murt.
iggi' tai Kazymin murt. #gki ’poron-
nahasta valmistettu siddmiskd’ (K—T s.
604) ja jalkiosa -vdi, -véi < Derijanin
murt. udi ’saappaanvarsi, sukka’® tai
Kazymin murt. gei® ’poronkoipijalkine,
poronnahkasaapas (varretkin poronkoi-
vesta)” (K—T s. 203).

padlas, padlaz ’puinen suksen pilis,
jossa saattaa olla peltivahvike’ (Kolva,
Visera), padlasy pl. ’miystimet’ (Kam-
tatka) << kirjasyrj. podlés >alusta’, Kobri-
nin murt. podlaz ’tuohi- tai peltitalla
suksen pildksessd’. Ks. Matvejev (mts.
32). Arkang. ven.murteen pelgas taas on
ims. lainasana (ks. Kalima, mts. 182 ja
SKES s.v. palis).

sirin *hirven takaosa’ (Kolva, Vifera)
< syrj. sirin ’ristiselkd’ (Matvejev, mts.
35 ja Lytkin—Guljajev, mts. 257).

tola ’lumikinos, nietokset’ (Pelora,
Kolva, ViSera) < syrj. tola *Schneewehe’
(Matvejevs. 35—36; ks. Lytkin— Guljajev
s. 281).

zajuat’ kinostua (lumesta)’ << syrj.
JuZ ’tiivis kantava lumi’ (Matvejev, mts.
23; ks. my6s Lytkin—Guljajev, mts. 334).

Poimintoni Matvejevin ja Kalmanin
sanavertailuista ovat vain viitteenomaisia.
Haluan vain niilld ’desideratoilla’ osoit-
taa, ettd Vasmerin etymologisen sana-
kirjan vendjantdjilla ja veniliisen edi-
tion tdydentdjilld olisi ollut mahdollisuus
lisdtd leksikkoon huomattavasti enem-
min uusia etymologioita, nimenomaan
venijan murresanastoa ajatellen.

Igor Vahros
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