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Valpas ja kriittinen tieteenharjoittaja
laatii virkkeensd usein niin varovaiseen
muotoon, ettd tapahtuma esitetddn luul-
tavana sckd pad- ettd sivulauseessa: On
mahdollista, etld tukos oli saatlanut atheutua
syddmesti lihteneestd emboluksesta. Vastuuta
ci tule kirjoittajalle yhtddn lisdd, jos virke
muutetaan muotoon Tukos oli saaitanut
atheutua. s. [. e. Toinen vaihtoehto olisi:
On mahdollista, etti tukos olt atheutunut s. [. e.
Kaksinkertaisesti varovainen on myés seu-
raava virke: Potiluan atvo-oireet voivat olla
niin hallitsevia, ettd varsinainen perussairaus
saattaa jéddd niiden varjoon. Liikaa ei tule
sanotuksi, vaikka sivulause typistetdin
muotoon - - eltd perussairaus jid niiden
varjoon.

Modaaliseen apuverbiin ei pidi liittd4
midritettd, joka sanoo saman asian kuin
itse verbi: Joissakin tapavksissa keskimdd-
rdinen annos voi aiheuttaa lievid hypertyreoosin
otreita. Teonsana voida ilmaisee juuri sen,
ettd padverbin ilmaisema tekeminen ta-
pahtuu »joissakin tapauksissa». Yksinker-
taisempia vaihtoehtoja olisivat Foissakin
tapauksissa  keskimddrdinen annos aiheuttaa
. h. 0. ja Keskimddrdinen annos voi aiheuttaa
l. h. o. Samanlaista epivarmuuden ko-
rostamista sisdltyy lauseeseen Se sqattaa
tulla toisinaan ensimmdisend oireena. Siis joko
Se saattaa tulla e. 0. tai Se tulee toisinaan e. o.

Vield yksi esimerkki luultavuuden pai-
suttelusta tilastotyylissd: Oletettavasti vuosi
1972 ¢i tissi suhteessa poikkea erityisemmin



vitme aikojen tapaturmatilanieesta, joten varo-
vasti arvioiden litkennetapaturmien osuus on
ollut ehki 45—55 prosentin paikkeilla kaikisia
tapaturmavakuutuslain piirissi sattuneista kuo-
lemantapauksista. Thssi el varmasti tullut
sanotuksi liikaa — lilan pitkasti kyllikin.
Korjausechdotus: Fos tapaturmatiheys pysyi
samana, oli litkenneturmissa menchtyneiden
osuus 1972 tapaturmavakuutuslain piiriin kuu-
lungista  kuolemantapauksista 4555 9.
— EK.
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Yksikkod kiytetdin suomessa useam-
paa kuin yhtd tarkoitettaessa, kun
puhutaan »esineistd, joita usealla omista-
jalla  kullakin on vain vyksi», sanoo
E. N. Setilan lauseoppi (15. painos, Hel-
sinki 1966, s. 42). Sd4nto sininsi on
pitevi ja kidypd, vaikka puhe wesineisti»
Jja »omistajasta» el ole oikein ajantasaista
(Setalalld on mm. esimerkki »Hin ei
osannut olla ihmisten mielen mukaany»).
Epdvarma kirjoittaja ei liheskdin aina
tohdi seurata tuota Setilin sdantod:
He liysivit merkittivii leesioita monien sub-
araknoidaalivuotoon kuolleiden potilaiden sydi-
mistd (par. syddmestd). Perdruiskeet tulevat
kyseeseen  sairauksien toipilasvaiheissa (par.
loipilasvaiheessa). Tutkimukseen oteiliin poti-

laita, joilla ei ollut virtsaamisvaivoja ja joiden
rakot olivat limakalvoltaan normaalgja (par.
- - jajoidenrakko oli limakalvoltaan normaals).
Yleisesti tiedetdidn, ettd kullakin on vain
yksi rakko, joten rakot levittda viimeisessi
lauseessa anatomista harhaoppia. On-
neksi kirjoittaja ei sentdin ole valinnut
muotoilua »- - ja joilla on normaalin lima-
kalvon omaavat rakot.» — Sujuvampaa suo-
mea syntyy, kun yksikén ja monikon
kaytossi pysytddn tdltdkin osin Setilin
anhalla koetulla pohjalla. — E.K.

Miksi kirjoittaja kdyttid seuraavassa
sekd-konjunktiota? Tarked osuus tissd lienee
livskatumaisilla leukosyyteilli seki  makrofa-
geilla. Han rajoittaa sen avulla attribuutin
liuskatumaisilla vaikutusalan. Jos rinnas-
teisten lauseenjésenten vilissd olisi ja,
voisi joku soluoppia tuntematon luulla,
ettd makrofagitkin ovat liuskatumaisia.
Jos asiain painotuksen kannalta ei olisi
tirkedd mainita leukosyyttejd ensin, voisi
ongelman kiertdd sanajirjestysti muutta-
malla: - - makrofageilla ja liuskatumaisilla
leukosyyteilld. On hyvi tuntea tuokin pieni
kopulatiivikonjunktioiden vilinen ero.
— E.XK.
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