Rajageminaatiosta

Olavi Nuutinen

Turun yliopiston suomalaisen ja yleisen
kielitieteen laitoksen julkaisuissa on ilmes-
tynyt pieni kirjanen, jonka nimeni on
»Alkukahdennus. Nakokohtia erdisti suo-
men kielen sandhi-ilmisista». Tekijit ovat
Fred Karlsson ja Jaakko Lehtonen.

Tamai kirjoitus ei ole kirjan arvostelu,
vaan puheenvuoro aiheeseen kuuluvasta
terminologiasta kdytyyn ja kidytiviin
keskusteluun. Karlsson ja Lehtonen j)oh-
tivat nimittdin myos terminologiafa ha-
" luten selkeyttda siti. Onnistumatta,

Karlsson ja Lehtonen tulevat siihen tu-
lokseen (s. 78), ettd terminologisesti ei ole
tarvis antaa nimei muulle kuin prosessil-
le, joka alkukahdennus on. Tdmi alku-
kahdennusprosessi voidaan kuvauksessa
parhaiten pukea pidennyssiinnén muo-
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toon. »Tami sidntd pidentdd sellaisten
morfeemien alkukonsonantteja, jotka lau-
seessa seuraavat tietylli morfeemi-
piirteelld (sddntdpiirteelld) leksi-
kaalisesti merkittyji morfeemeja.» TAm#
on siis Karlssonin ja Lehtosen kuvauksen
ydin.

Hyvaksyttakoon alkulidhtokohdaksi se,
ettd termi, nimi, tarvitaan ennen kaikkea
talle prosessille. On selvdd — niin kuin
tekijat esittdvdt —, ettd jddnndslopuke on
taltd kannalta ehdottomasti cpikelpo.
Keskusteluissa esilld olleista vaihtoehdois-
ta jadvat jaljelle Aarni Penttilin alku-
kahdennus ja Terho Itkosen loppukahdennus.
Karlsson ja Lehtonen ovat alkukahdennuk-
sen kannalla.

Prosessia kuvaavaksi termiksi alkukah-



dennus ei kuitenkaan ole yhtiin sen pa-
rempi kuin loppukehdennuskaan. Se mika
siind on vialla, on se, etti se viittaa pro-
sessin tapahtumapaikkaan viirin. Pro-
sessihan ei tapahdu sen enempii alussa
kuin lopussakaan, vaan sanojen — tai
enkliittisten partikkelien tapauksessa mor-
feemien — rajalla. Termilli on haluttu
kuvata sitd, mikid kahdentuu, mutta
siti. alkukahdennus ei kerro. Alunkahdennus
olisi selvasti oikein, yhti oikein kuin
lopunkahdennus olisi vadrin. Yhdyssanan
nominatiivialku viittaa yksiselitteisesti
vain paikkaan. Ilmién oikein nimi olisi
sananrajakahdennus tai rajakahdennus.
Konsonanttien kahdentumis- I. kah-
dennusilmiélle on olemassa vanhastaan
hyva termi geminaatio. Miksei se tihin
kelpaisi, kun kerran puhutaan yleisgemi-
naatiostakin eikd yleiskahdennuksesta? Siis:
sananrajageminaatio tai rajageminaatio.
Karlssonin ja Lehtosen mielestd kysy-
mys terminologiasta on ratkaistu silld,
etti prosessilla on nimi. Asia ei
kuitenkaan ole ndin yksinkertainen, ja
se kdy ilmi jopa tédstd kisilli olevasta
tutkimuksestakin implisiittisesti.
Karlsson ja Lehtonen pitivit tarpeetto-
mana nimen antamista sille, jota on sa-
nottu aspiraatioksi, loppuhenkoseksi ja jécn-
ndslopukkeeksi ja joka varsinaisesti on ti-
min rajageminaation aiheuttaja. He se-
littdvit ilmion siten, ettd tietyt morfeemit
— esim. allatiivin morfeemi — on mer-
kitty tietylldi morfeemipiirteelld (sainto-
piirteelld). N&mi merkityt morfeemit
laukaisevat kahdennuksen. Artikkelissaan

Karlsson ja Lehtonen kiyttivit timin
morfeemipiirteen merkkinid mielivaltaista
x:4ad.

Puuttumatta sithen, onko timi mor-
feemipiirretulkinta oikea vai vidri (sul-
keissa saanen olla siti mielti, ettd se on
vadrd), haluan kiinnittda huomiota sii-
hen, ettd Karlsson ja Lehtonen eivit kui-
tenkaan ole pédisseet termisti ja sen tar-
peesta eroon. Heilld on sille visuaalinen
termi x! »Se morfeemipiirre, joka aiheut-
taa kahdennuksen» on yhtid hyvin ver-
baalisesti termistettidvissa kuin visuaalises-
tikin. Tallaiselle kémpeldlle selitykselle
tarvitaan todellakin nimi. Eli nyt on vain
kysymys siitd, mikd x:lle nimeksi!

Tkolalla on x:lle nimi: jadnndslopuke. Se
ei kuitenkaan kai ole ihan kelvollinen: se
saattaa johtaa ajattelemaan, etti niissi
morfeemeissa aina lopussa olisi jotakin.
Huono se ei missddn tapauksessa ole.
Vield sopivampi termi, joka liittisi
ilmién aiheuttajan ja ilmién toisiinsa
olematta vaird ja johtamatta harhaan,
olisi rajaklusiili tai rajaklusiilipiirre, jos niin
halutaan. Siis: loppukahdennus, alku-
kahdennus = ragjageminaatio t. sananraja-
geminaatio t. -kahdennus. Loppuhenkonen,
aspiraatio, jainndslopuke, morfeemipiir-
re-X, = rajaklusiili(piirre).

Kahden termin olemassaolo on ehdot-
toman tarpeellinen. Se paidstid meidit
tilld hetkelld vallitsevasta puhumisen
hankaluudesta, joka on koettu ennen
kaikkea sen jialkeen kun poistettiin ilmién
aiheuttajalta nimi ja annettiin tilalle vain
ilmidén nimi.
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