Katsauksia ja puheenvuoroja

Suomalaisen fennougristiitkan
tulevaisuudestal

Viime vuosisadanvaihteen molemmin
puolin suomalaiset tutkimusmatkailijat
keradsivit valtavat madrit kielitieteellista
materiaalia sukukansojemme parista. Ke-
radjit ehtivit itse elinaikanaan toimittaa
painoon vain vihiisen osan kerddmistiin
aineistoista; julkaisutyd jdi pdaasiallisesti
tulevien polvien huoleksi. Tdmi tyd on
ollut hyvin merkityksellisti mm. siind
mielessd, ettd se on tarjonnut vuosikym-
menten mittaan aina joillekin tutkijan-
aluille toimeentulo- ja kouliintumismah-
dollisuuden.

Vaikka muinoin kerittyji aineistoja
muokataan jossakin miirin painokuntoon
vield meidinkin pédivindmme, on kuiten-
kin ilmeisti, ettei fennougristisen tutki-
muksemme jatkuvuus vol endi entisessi
miirin perustua tdhin toimintaan. Olem-
me ilmeisesti fennougristitkankin alalla
tulossa tai tulleet selvdin murrosvaihee-
seen, joka aiheutuu monista eri tekijoista.

Suurin piirtein vuosikymmenellemme
osuu tutkijanpolvien vaihdos: 1970-
luvulla on kuollut kolme merkittdvad
fennougristia ja monet muut johtavat
sukukielternme tutkijat ovat hiljakkoin
siirtyneet tai lahiaikoina siirtyméssi elik-
keelle. Toisaalta taas yhteiskuntamme
syvalliset muutokset, jotka kohdistuvat
radikaalisti myds opetus- ja tutkimustoi-

mintaan, eivit ohita myoskddn fenno-
ugristista tutkimusta. Téssa vaiheessa lie-
nee aiheellista pysahtyd hetkeksi pohti-
maan futurologista kysymystd: miltd
niyttdd fennougristiikan tulevaisuus yh-
teiskuntamme muuttuvissa oloissa?

Pekka Sammallahti, joka laati v:n 1970
Virittdjadn katsauksen 1960-luvulla Suo-
messa harjoitettuun fennougristiseen tut-
kimukseen, saattoi luonnehtia viime vuosi-
kymmenti rauhallisen, mutta samalla in-
tensiivisen kehityksen kaudeksi. Sitd vas-
toin hinen nikemyksensid alan tulevai-
suudesta oli kaikkea muuta kuin valoisa.
Ennen kaikkea fennougristiikan tutkijan-
ja opettajantointen vihyyden vuoksi hian
paattda katsauksensa synkkdin tulevai-
suudenkuvaan: mikili fennougristiikan
kehittimiseen ei tavalla taikka toisella
kiinniteti huomiota, alalla on hinen mu-
kaansa »kaunis tulevaisuus edessd : meika-
ldiset tiedemiehet kiertelevit ulkomailla
opiskelemassa ns. hyotytieteitd, kun taas
meidin ainutlaatuiset arkistomme vilise-
vit englantia, vendjad, ranskaa tai jopa
kiinaa &didinkielenddn puhuvia tiedemie-
hid, jotka ovat tulleet tdyttAmdidn tanne
muodostunutta tyhjiotiy.

Omasta puolestani en vield 1970 olisi
kirjoittanut yhti pessimistisesti. Nyt alkaa
kuitenkin tuntua siltd, ettd tuonkaltainen
huolestuneisuus on syytd ottaa vakavasti.
Sammallahden nikemys alkaa vaikuttaa
sckd konkreettisen asiantilan ettd siihen
vaikuttavien aatteellisten tekijéiden kan-
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nalta yhi todemmalta.

Fennougristitkkamme asemaa on hel-
pointa lihted tarkastelemaan konkreetti-
selta tasolta, koulutus- ja tydmarkkina-
tilanteen nikokulmasta. Fennougristeja
koulutetaan nykyisin Helsingin ja Turun
yliopistossa; lisiksi Oulun yliopistossa on
lapin ja Jyviaskylin yliopistossa lahisuku-
kielten apulaisprolessuuri. Jokaisessa ope-
tuspisteessd on kuitenkin alan pysyvien
virkojen tai tointen midrd minimaalisen
vahiinen. Niinpd fennougristiikasta puut-
tuvat kokonaan sellaiset Ichtoraatit, jotka
eivat olisi tarkoitetut jonkin erilliskiclen,
unkarin, lapin tai viron, syntyperiisille
opettajille. Enempdd Helsingin kuin Tu-
run yliopistossakaan ei professuurin tuke-
na ole apulaisprofessuuria, ei ylipddtiin
muuta kuin mairavuosiksi kerrallaan tiy-
tettdva assistentuuri. On helppo nihda,
miti timi asiaintila merkitsee opetuksen
kannalta: yksinkertaisesti sitd, ettd asian-
mukaista opetusta ei voida jdrjestdd
turvautumatta yliméariiseen opetukseen.
Helsingin yliopistossa tillaista opetusta on
ilmeisesti ollut jatkuvasti melko hyvin
tarjolla. Monet alan tutkimusty6td teh-
neet stipendiaatit ovat toimineet yliopis-
tossa mm. dosentteina; ajoittain fenno-
ugristitkkaan tai sitd tukeviin ldhiainei-
siin on voitu nimittdd henkilékohtaisia
ylim#araisid professoreja; useat alan aka-
teemikot ovat myés antaneet yliopistotoi-
mintaan oman vahvan panoksensa. Mutta
esim. Turussa on opetustilanne oppiai-
neen koko runsaan kymmenvuotisen ole-
massaolon ajan ollut toinen. T44lld on
jatkuvasti taisteltu siitd, ettd johdon-
mukaisen etenemisen turvaava minimi-
opctus olisi jotenkuten saatu jirjestetyksi.
Tilanne, etti oppiaineessa ollaan ikdin
kuin yliméairiisen opetuksen armoilla, on
kuitenkin hyvin epétyydyttava: tillainen
aine jdd helposti alakynteen taistelussa
opiskelijoiden sieluista.

Mutta yliopistonlehtorin, apulaisprofes-
sorin ja yliassistentin virkojen puuttumi-
sesta atheutuu myds toinen, vidhintdan
yhtd vakava haitta. Fennougristitkan
opiskelijalta tai madrdvuosiksi nimitetyltd

assistentilta puuttuu silmiinsd edestd ko-
konaan kiytdnnollinen tavoite: virka,
jonka saaminen merkitsisi taloudellisesti
turvattua toimeentuloa ja varmuutta tu-
levaisuudesta. Aiemmin alemmanasteiset
opetusvirat olivat jotenkin korvattavissa
stipendiaattijarjestelmalld: tutkijaksi aiko-
va vol saada toimeentulonsa esim. Suo-
malais-ugrilaisen Seuran stipendiaattina,
Nykyisin tdméa jérjestelmi ei endd toimi,
silli stipendin jatkuvuudesta ei voi kukaan '
olla varma. Eikd toisekseen ihminen voi
nykyaikana jattdytyd sellaisen jarjestel-
man varaan, mikd ei takaa hinelle eiki
hinen perheelleen minkianlaista sosiaali-
turvaa.

Kaikesta huolimatta fennougristiikkaan
on riittdnyt toistaiseksi opiskelijoita. Té-
mi johtuu siitd, ettd aineen arvosanoilla
saadaan erilaisiin didinkielen opettajan
virkoihin sama patevyys kuin vastaavilla
suomen kielen suorituksilla. Téllainen
jirjestely on ollut fennougrististen virko-
jen puuttumisen vuoksi vilttimaton. Sen
tietoisuuden varassa, ettd ainakin koulu-
laitoksesta on leipdpuu loydettivissd, ai-
neeseen on uskaltautunut — paitsi suo-
raan niihin opettajanvirkoihin tahtddvia
— myés fennougristitkan todellisia har-
rastajia. Ja nilistd jotkut voivat aina kas-
vaa alan tutkimustyén jatkajiksi; sen jal-
keen kun alalle suuntautunut on niet jo
tutkijankykynsi osoittanut, hinelle voi-
daan fennougristiikasta yleensd 13ytdd
tyota.

Mutta miten kiy tutkinnonuudistuksen
jilkeen? Kuten tiedetdin, uudet koulutus-
ohjelmat suunnitellaan tiukasti ammatti-
hakuisiksi: ohjelmia opiskelemaan hyvik-
sytyt opiskelijat koulutetaan hyvin ratio-
naalisesti tiettyji ammatteja varten. Niin-
pi esim. opettajien koulutusohjelmiin ni-
velletddn tilviisti opetusharjoittelu.

Mutta koska fennougristisia ammatteja
ei ole, fennougristeille ei siis voi tulla
omaa koulutusohjelmaa, vaan heidét tul-
laan ilmeisesti kouluttamaan suomen kie-
len koulutusohjelman yhteydessa. Talloin
kysymykseen tulee nimenomaan jokin sel-
lainen suuntautumisvaihtoehto, johon ei
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sisilly opetusharjoittelua; juuri opetushar-
joittelua vastaavat opintoviikot on niet
mahdollista tdyttd4d fennougristisilla oppi-
sisdlléilld. Tahdn jirjestelmadn siirtymi-
sen jilkeen fennougristitkan opiskelija ei
tietenkddn endi saa opettajan pitevyytta.
Mutta nyt voi kysyd: montako opiskelijaa
on hakeutumassa sellaiseen alaan tiht4i-
viddn koulutukseen, jolla selvisti nikyvid
tydpaikkoja ei ole kdytiannollisesti katsoen
lainkaan?

Silla seikalla taas, ettei fennougristitkan
koulutuslinjalle hakeutuisi ehké vuosikau-
siin lainkaan opiskelijoita, saattaa olla
melko kohtalokkaat seuraukset myos ai-
neen jarjestimin opetuksen kannalta. Voi
niet kidydid niin, ettd jo nykyisinkin vihii-
nen fennougristitkan opetus muuttuu ko-
konaan suomen kielen koulutusohjelmaa
palvelevaksi, yleisié perustietoja jakavaksi
apuopetukseksi. On sanomattakin selvii,
mitké olisivat talléin ennen pitkdd fenno-
ugristisen tutkimuksen ndkymadt.

Misté sitten olisi 16ydettévissi sellainen
apu, joka estdisi ndiden synkkien tulevai-
suudenndkymien toteutumisen? Valtta-
méattomaltd tuntuisi ensinndkin ainakin
yhden uuden viran, so. lehtoraatin, ylias-
sistentuurin tai apulaisprofessuurin perus-
taminen kuhunkin opetuspisteeseen. Mut-
ta fennougristitkan edelleen kehittdmisessi
olisi koko ajan pidettivid mielessd, ettd
aine on tietenkin ensisijaisesti tutkimus-
eikd opetusaine. Ja tdlloin kd#ntyykin
katse varsinaisesta yliopistolaitoksesta hiu-
kan sivuun eli juuri perustettuun Koti-
maisten kielten tutkimuskeskukseen.

En voi vilttdd nikemystd, ettd tdmén
laitoksen kehittdmisestd tulee melkoisessa
miirin rilppumaan se, pystyyké Suomen
fennougristinen tutkimus tulevina vuosina
sailyttimédn sen arvostetun aseman, joka
silld meidan péiviimme asti on ollut. Vii-
me vuosikymmeniin asti fennougristiikan
tutkimus on niin meilld kuin muuallakin
ollut voimakkaasti yksilétoimintaa. Nyt
kuitenkin erilliskielten tutkimus, samoin
tutkimusmenetelmien kirjavuus on saa-
vuttanut sellaiset mittasuhteet, ettd 4arim-
miisen lahjakaskaan tutkija tuskin voi ko-
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hota koko fennougristisen tutkimuksen
kenttdd suvereenisti hallitsevaksi hah-
moksi. Aivan ilmeisti on, etti tillikin
alalla olisi ryhdyttdvi intensiivisesti har-
joittamaan ryhmitutkimusta. Suorastaan
elintdrkedd olisi saada tdlld alalla kdyn-
tiin pari laajahkoa tutkimushanketta, joi-
den piiriin voitaisiin kiinnittid muutama
eritasoinen fennougristiikan tutkija; nai-
den hankkeiden tyyssijaksi on vaikea aja-
tella muuta kuin Kotimaisten kielten tut-
kimuskeskusta.

Néami hankkeet tulisi suunnitella niin,
ettd ne palvelisivat mahdollisimman hy-
vin nimenomaan modernin tutkimuksen
kysymyksenasetteluja. Hankkeille tulisi
vahvistaa jokin tietty madrd tutkijan-
paikkoja. Niitd ei kuitenkaan olisi tar-
koituksenmukaista panna kerralla haet-
tavaksi, vaan ne tulisi tidyttdi sitd mukaa
kuin fennougristiitkkaan innostuneita, lah-
jakkaita kandidaatteja ilmaantuu. Hank-
keet tulisi rajata esim. tutkimusvuosien
avulla. Jo hyvissd ajoin ennen projektin
padttymista olisi pantava alkuun suunnit-
telu vapautuvan tydvoiman kiytdstd
uudenlaisiin  hankkeisiin. Na&illd projek-
teilla olisi siis kaksi tdrkedd merkitysti:
toisaalta ne osaltaan pitdisivit maam-
me fennougristiikan  tutkimusta  kil-
pailukykyisend ulkomaihin verrattuna,
toisaalta niiden piirissd tydskentelevit
tutkijanalut olisivat tae sukukieltemme
tutkimuksen eldvisti jatkuvuudesta maas-
samme. Tieto tillaisista potentiaalisista
tutkijanpaikoista varmistaisi joidenkin
pdamaidrdstadn tietoisten opiskelijoiden
hakeutumisen fennougristiseen koulutuk-
seen,

Nykyndkymit eivit kuitenkaan ole til-
laisille suunnitelmille suopeat. T&lld het-
kelld tutkimuksen suuntaamisesta vas-
tuussa olevien henkildiden intressit tih-
tddvit nimenomaan sellaisen tutkimuksen
kehittdmiseen, josta katsotaan olevan
ns. hyotyd. Hyoty taas mitataan joko ta-
loudellisin tai yhteiskunnallisin mittapuin.
Konkreettisena esimerkkini téstid on nih-
dikseni juuri saatu opetusministerién pa-
laute, joka koskee Kotimaisten kielten



tutkimuskeskuksen  viisivuotissuunnitel-
maa. Siitd ndet henkii selvisti erdinlai-
nen vilittémin hyédyn maksimoinnin pe-
riaate: tutkimuskeskuksen on sen mukaan
otettava ohjelmaansa ennen kaikkea sel-
laisia kdytdnnén hankkeita, jotka koske-
vat vilittomisti mahdollisimman useaa
suomalaista.

On ilmeistd, ettd timin nidkemyksen
nojalla el tutkimuskeskukseen uusia suku-
kielten hankkeita juuri tule. Kuitenkin
tuntuisi siltd, ettd timianlaatuisen keskuk-
sen toimintoja suunniteltaessa pitiisi kan-
sainvilisillikin aspekteilla olla jokin sija.

Konkreettisena esimerkkini kajoan yh-
teen mainitun palautteen kohtaan. Johto-
kunta hyviksyi esityksestini yksimie-
lisesti keskuksen viisivuotissuunnitelmaan
mordvan kielen ATK-menetelmid hyvékst
kiyttavan lauseopillisen keruu- ja tutki-
mussuunnitelman, T4m4 hanke on ollut
kdynnissi Turun yliopiston suomalaisen
ja yleisen kielitieteen laitoksen piirissd
jo kolmisen vuotta. Rahoitus on tullut
humanistiselta toimikunnalta; se on kui-
tenkin ollut hankkeen laajuuteen nihden
erittdin niukkaa ja epitarkoituksenmu-
kaisesti suunnattua; aina on nimittiin jo-
kin ty6vaihe jddnyt vaille rahoitusta.

Idea tdminlaatuisen tutkimuksen aloit-
tamiseen on jo vanha, sen toteuttamista
ajoi mm. Paavo Ravila. Ravilan yritykset,
joita hin teki ennen tietokoneiden aika-
kautta, jaivit kuitenkin pahoin puutteelli-
siksi. T@mé lausumani ei merkitse tieto-
koneen ihannointia. Humanistinen tutki-
mus ei saa — jos se haluaa sdilyttdd hu-
manistisen luonteensa — alistua tietoko-
neen ohjailtavaksi tai saadeltiviksi. Tie-
tokoneen apu on kuitenkin syytd ottaa
vastaan kaikissa niissi tapauksissa, joissa
se ratkaisevasti helpottaa esim, materiaa-
lin kisittelyd.

Turussa saatettiin mainitsemani ATK-
hanke panna alulle nimenomaan siitd
syystd, ettd koodien suunnittelussa saatiin
ottaa pohjaksi suomen kielen lauseopin
arkistossa monien vuosien aikana kehi-
telty koodisto. Sellaisena kuin keruu- ja
tutkimushanke nyt on meneilldin, se tun-

tuisi avaavan mordvan muoto- ja lause-
opin tutkimukselle, samoin erdiden se-
manttisten ja taksonomisen fonologian
probleemien késittelylle aivan uusia mah-
dollisuuksia. Materiaalin tultua kooda-
tuksi ja ldvistetyksi monista tutkimustoisti
jdisi kasin suoritettava materiaalin keruu
joko suureksi osaksi tai jopa kokonaan
pois.

Jos timinlaatuinen hanke voitaisiin to-
teuttaa myo6s muista sukukielistimme,
olisi fennougristitkan tutkijoilla ennen
pitkdd kiytossddn ainutlaatuinen, varsin
monikdyttéinen aineisto, jonka varassa
voitaisiin padstd mm. vertailevaan syn-
taksintutkimukseen. Eikd hankkeessa ole
kyse mistddn idisyysprojektista. Laskel-
mieni mukaan 2 000—2 500 sivun tai-
vutusopillinen koodaus vaatisi kieltd kohti
— jos tyotd ohjaamaan saadaan kie-
len hyvin tunteva asiantuntija — 4—5
tydvuotta; lisdksi tarvittaisiin jonkin ver-
ran varoja ldvistykseen ja tietokoneen
kiytostd atheutuviin kustannuksiin.

Kuten sanottu, tutkimuskeskuksen joh-
tokunta katsoi mordvan kielen hanketta
erittdin suopein silmin, mutta opetusmi-
nisterién palautteessa timi suunnitelma
oli ainoa, josta pyydettiin lisdselvityksii:
kuinka laaja tutkijapiiri aineistoa kayt-
tdisi ja mihin ongelmanasetteluihin ma-
teriaali soveltuu?

On piivénselvda, ettd fennougristiikan
tutkijoita ei maassamme tarvita monia
kymmenid; niin ollen ei tietenkad4dn myds-
kadn tuollaisen materiaalin kdyttdjia ole
kymmenittdin, vaikka se tarjoaisikin hy-
vin monipuolisia kayttdmahdollisuuksia.
Kysymykseen voitaisiin kai parhaiten vas-
tata seuraavasti: juurl siitd syystd, ettd
Suomessa ei ole taloudelliselta eikd muul-
takaan kannalta mielekistd laajentaa fen-
nougristitkan tutkijoiden joukkoa suureksi,
olisi noiden muutamien harvojen tutki-
joiden toimintamahdollisuudet luotava
sellaisiksi, ettd he voisivat vihinkin voi-
min ylldpitdd korkeatasoista fennougris-
tista tutkimusta.

T4alla hetkelld on yleismaailmallisesti
tajuttu kansallisen omalaatuisuuden mer-
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kitys ja arvo, ei muista erottavassa, vaan
pikemminkin muihin yhdistavissd mieles-
sd. Kansat pyrkivat tarjoamaan maailman
markkinoilla omintaan: kansallislaulu-
jaan, -pukimiaan, muotoiluaan jne. Hu-
manistisen tutkimuksen piirissd on omaan
kieleen ja sen sukukieliin kohdistuva tut-
kimus arvokas vientitavara. Suomen fen-
nougristisen tutkimuksen vientimarkkinat
ovat olleet maailman arvostetuimmat —
yksikddn huomattava fennougristiikan
tutkija, olipa hédn neuvostoliittolainen,
saksalainen, amerikkalainen tai japanilai-
nen, ei voi kulkea suomalaisen fenno-
ugristiikan tdhdnastisten saavutusten ohi.
Uusien ja tehokkaiden tutkimushankkei-
den avulla meidédn tulisi edelleen ylld-
pitdd kansainvilisti mainettamme.

Alho Alhoniemi
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