miltei kaikissa ieur. kieliryhmissi joh-
dettu monia, merkitykseltisin vaihteclevia
sanoja. Chantraine leimaa Pokornyn sa-
nakokoelman »sekalaiseksi», mutta hin-
kin hyviksyy ylld esitettyjen kr., kelt.
ja indoir. sanojen yhteenkuuluvuuden.
Av. sira on adjektiivina lihinni ’voima-
kas, vahva’, ja erityisesti on huomattava
(Benveniste), ettd sitd kiytetdin useista
Jjumalista, erdistd sankareista, joihin kuu-
luu Zarathustra, sekd tietyistdi uskon-
nollista merkitysti saaneista kisitteistd
(aamurusko). Kuten samalidhtéinen verbi
sav-"olla hyddyksi t. eduksi’, se on uskon-
nollisesti latautunut.

Verratiuaan toisiinsa m.int. verbii
$i-, $va- ’paisua, kasvaa (voimasta ja vau-
raudesta)’, josta Sara- ’voimakas, urhea’,
Ja kr. xvéiv ’olla raskaana, kantaa sisim-
missidin’, xoua aaltojen paisunta, tulva’
sekd xdgog ’voima, (hallitsijan) valta® ja
nigiog ’valtias’ Benveniste jatkaa:

Tamé yhdistelmi valaisee yhteistd 14h-
tod ’paisumisen’ merkityksestd ja joka

kielessé erillistd kehitystd. Kaikissa kol-
messa  (sanskr., ir., kr.) kielessd
substantiivi tai adjektiivi on muodos-
tettu -ro- johtimella, ja nidin saatu
*ki-ro- merkitsee *voimaa, miirdysval-
taa’. Mutta iranin kielessid timin mer-
kityksen piilevii mahdollisuuksia on
kiytetty omintakeisesti hyvaksi tdssd
tutkittujen uskonnollisten kisitteiden
luomiseksi.2 — Sekd indoiranilaisissa
kielissa ettd kreikassa merkitys on kehit-
tynyt: 'paisuminen’ > ’volma’ tai ’vau-
raus’. Tdmi av. adjektiivin sira tar-
koittama *voima’ on tiyteyden ja pai-
sumuksen voima.

On perusteltua olettaa, ettd indoir./
kantair. *§@ra- ‘’voimakas, mahtava,
urhea (kuin jumala)’ > sm.-perm.—
vksm. fuura *voimakas, mahtava, suuri’, ja
nayttdd siltd, ettd sarvi on rinnakkaista-
paus (Aulis J. Joki, Uralier und Indoger-
manen [1973]s. 311 ja 363—364). On tosin
rohkeaa viittdd, ettd sarvi oli jo varhais-
kantairanilaisena aikana voiman symboli,
mutta kuten suuri timékin sana on lainattu
a-vartaloisena ja siirtynyt e-vartaloisiin.®

2 Benveniste kisittelee pyh#a’ merkitsevid ieur. sanoja.
Py

3 Useista syista olen luopunut kauan pohtimastani oletuksesta germ. stira- > ims. suure-.

Finnish suur: *big, great’:
a Proto-Iranian loan

Osmo Mikeldinen

The concepts ’big’ and ’great’ must be
considered the basis for the semantic and
derivational spectra of Fi. suuri, gen. suuren,
the range of which is restricted to Balto-
Finnic. The existence of iso ’big’ (~ isd
father’) adds to the possibility of suuri
being an old loan. PIE *k'g-ro- seems to
have meant ’swelling’ (Benveniste) and to

have acquired religious connotations as well
in the Indo-Iranian languages. Fi. sarvi
horn’ probably represents a parallel case.
Both words were borrowed from (Early?)
Proto-Iranian, with *$ira- meaning ’strong
(or greal), especially of gods or heroes’.
Like sarvi, this word later joined the ex-
panding group of Finnish e-stems.

Osoite:
Address:

Ilmarinkatu 14 A
SF-00100 Helsinki 10
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Katsauksia ja puheenvuoroja

Suomalaisen fennougristiitkan
tulevaisuudestal

Viime vuosisadanvaihteen molemmin
puolin suomalaiset tutkimusmatkailijat
keradsivit valtavat madrit kielitieteellista
materiaalia sukukansojemme parista. Ke-
radjit ehtivit itse elinaikanaan toimittaa
painoon vain vihiisen osan kerddmistiin
aineistoista; julkaisutyd jdi pdaasiallisesti
tulevien polvien huoleksi. Tdmi tyd on
ollut hyvin merkityksellisti mm. siind
mielessd, ettd se on tarjonnut vuosikym-
menten mittaan aina joillekin tutkijan-
aluille toimeentulo- ja kouliintumismah-
dollisuuden.

Vaikka muinoin kerittyji aineistoja
muokataan jossakin miirin painokuntoon
vield meidinkin pédivindmme, on kuiten-
kin ilmeisti, ettei fennougristisen tutki-
muksemme jatkuvuus vol endi entisessi
miirin perustua tdhin toimintaan. Olem-
me ilmeisesti fennougristitkankin alalla
tulossa tai tulleet selvdin murrosvaihee-
seen, joka aiheutuu monista eri tekijoista.

Suurin piirtein vuosikymmenellemme
osuu tutkijanpolvien vaihdos: 1970-
luvulla on kuollut kolme merkittdvad
fennougristia ja monet muut johtavat
sukukielternme tutkijat ovat hiljakkoin
siirtyneet tai lahiaikoina siirtyméssi elik-
keelle. Toisaalta taas yhteiskuntamme
syvalliset muutokset, jotka kohdistuvat
radikaalisti myds opetus- ja tutkimustoi-

mintaan, eivit ohita myoskddn fenno-
ugristista tutkimusta. Téssa vaiheessa lie-
nee aiheellista pysahtyd hetkeksi pohti-
maan futurologista kysymystd: miltd
niyttdd fennougristiikan tulevaisuus yh-
teiskuntamme muuttuvissa oloissa?

Pekka Sammallahti, joka laati v:n 1970
Virittdjadn katsauksen 1960-luvulla Suo-
messa harjoitettuun fennougristiseen tut-
kimukseen, saattoi luonnehtia viime vuosi-
kymmenti rauhallisen, mutta samalla in-
tensiivisen kehityksen kaudeksi. Sitd vas-
toin hinen nikemyksensid alan tulevai-
suudesta oli kaikkea muuta kuin valoisa.
Ennen kaikkea fennougristiikan tutkijan-
ja opettajantointen vihyyden vuoksi hian
paattda katsauksensa synkkdin tulevai-
suudenkuvaan: mikili fennougristiikan
kehittimiseen ei tavalla taikka toisella
kiinniteti huomiota, alalla on hinen mu-
kaansa »kaunis tulevaisuus edessd : meika-
ldiset tiedemiehet kiertelevit ulkomailla
opiskelemassa ns. hyotytieteitd, kun taas
meidin ainutlaatuiset arkistomme vilise-
vit englantia, vendjad, ranskaa tai jopa
kiinaa &didinkielenddn puhuvia tiedemie-
hid, jotka ovat tulleet tdyttAmdidn tanne
muodostunutta tyhjiotiy.

Omasta puolestani en vield 1970 olisi
kirjoittanut yhti pessimistisesti. Nyt alkaa
kuitenkin tuntua siltd, ettd tuonkaltainen
huolestuneisuus on syytd ottaa vakavasti.
Sammallahden nikemys alkaa vaikuttaa
sckd konkreettisen asiantilan ettd siihen
vaikuttavien aatteellisten tekijéiden kan-

omen Kielen Seuran vuosipiivin kokouksessa 5. 4. 1977 pidetty puhe.



nalta yhi todemmalta.

Fennougristitkkamme asemaa on hel-
pointa lihted tarkastelemaan konkreetti-
selta tasolta, koulutus- ja tydmarkkina-
tilanteen nikokulmasta. Fennougristeja
koulutetaan nykyisin Helsingin ja Turun
yliopistossa; lisiksi Oulun yliopistossa on
lapin ja Jyviaskylin yliopistossa lahisuku-
kielten apulaisprolessuuri. Jokaisessa ope-
tuspisteessd on kuitenkin alan pysyvien
virkojen tai tointen midrd minimaalisen
vahiinen. Niinpd fennougristiikasta puut-
tuvat kokonaan sellaiset Ichtoraatit, jotka
eivat olisi tarkoitetut jonkin erilliskiclen,
unkarin, lapin tai viron, syntyperiisille
opettajille. Enempdd Helsingin kuin Tu-
run yliopistossakaan ei professuurin tuke-
na ole apulaisprofessuuria, ei ylipddtiin
muuta kuin mairavuosiksi kerrallaan tiy-
tettdva assistentuuri. On helppo nihda,
miti timi asiaintila merkitsee opetuksen
kannalta: yksinkertaisesti sitd, ettd asian-
mukaista opetusta ei voida jdrjestdd
turvautumatta yliméariiseen opetukseen.
Helsingin yliopistossa tillaista opetusta on
ilmeisesti ollut jatkuvasti melko hyvin
tarjolla. Monet alan tutkimusty6td teh-
neet stipendiaatit ovat toimineet yliopis-
tossa mm. dosentteina; ajoittain fenno-
ugristitkkaan tai sitd tukeviin ldhiainei-
siin on voitu nimittdd henkilékohtaisia
ylim#araisid professoreja; useat alan aka-
teemikot ovat myés antaneet yliopistotoi-
mintaan oman vahvan panoksensa. Mutta
esim. Turussa on opetustilanne oppiai-
neen koko runsaan kymmenvuotisen ole-
massaolon ajan ollut toinen. T44lld on
jatkuvasti taisteltu siitd, ettd johdon-
mukaisen etenemisen turvaava minimi-
opctus olisi jotenkuten saatu jirjestetyksi.
Tilanne, etti oppiaineessa ollaan ikdin
kuin yliméairiisen opetuksen armoilla, on
kuitenkin hyvin epétyydyttava: tillainen
aine jdd helposti alakynteen taistelussa
opiskelijoiden sieluista.

Mutta yliopistonlehtorin, apulaisprofes-
sorin ja yliassistentin virkojen puuttumi-
sesta atheutuu myds toinen, vidhintdan
yhtd vakava haitta. Fennougristitkan
opiskelijalta tai madrdvuosiksi nimitetyltd

assistentilta puuttuu silmiinsd edestd ko-
konaan kiytdnnollinen tavoite: virka,
jonka saaminen merkitsisi taloudellisesti
turvattua toimeentuloa ja varmuutta tu-
levaisuudesta. Aiemmin alemmanasteiset
opetusvirat olivat jotenkin korvattavissa
stipendiaattijarjestelmalld: tutkijaksi aiko-
va vol saada toimeentulonsa esim. Suo-
malais-ugrilaisen Seuran stipendiaattina,
Nykyisin tdméa jérjestelmi ei endd toimi,
silli stipendin jatkuvuudesta ei voi kukaan '
olla varma. Eikd toisekseen ihminen voi
nykyaikana jattdytyd sellaisen jarjestel-
man varaan, mikd ei takaa hinelle eiki
hinen perheelleen minkianlaista sosiaali-
turvaa.

Kaikesta huolimatta fennougristiikkaan
on riittdnyt toistaiseksi opiskelijoita. Té-
mi johtuu siitd, ettd aineen arvosanoilla
saadaan erilaisiin didinkielen opettajan
virkoihin sama patevyys kuin vastaavilla
suomen kielen suorituksilla. Téllainen
jirjestely on ollut fennougrististen virko-
jen puuttumisen vuoksi vilttimaton. Sen
tietoisuuden varassa, ettd ainakin koulu-
laitoksesta on leipdpuu loydettivissd, ai-
neeseen on uskaltautunut — paitsi suo-
raan niihin opettajanvirkoihin tahtddvia
— myés fennougristitkan todellisia har-
rastajia. Ja nilistd jotkut voivat aina kas-
vaa alan tutkimustyén jatkajiksi; sen jal-
keen kun alalle suuntautunut on niet jo
tutkijankykynsi osoittanut, hinelle voi-
daan fennougristiikasta yleensd 13ytdd
tyota.

Mutta miten kiy tutkinnonuudistuksen
jilkeen? Kuten tiedetdin, uudet koulutus-
ohjelmat suunnitellaan tiukasti ammatti-
hakuisiksi: ohjelmia opiskelemaan hyvik-
sytyt opiskelijat koulutetaan hyvin ratio-
naalisesti tiettyji ammatteja varten. Niin-
pi esim. opettajien koulutusohjelmiin ni-
velletddn tilviisti opetusharjoittelu.

Mutta koska fennougristisia ammatteja
ei ole, fennougristeille ei siis voi tulla
omaa koulutusohjelmaa, vaan heidét tul-
laan ilmeisesti kouluttamaan suomen kie-
len koulutusohjelman yhteydessa. Talloin
kysymykseen tulee nimenomaan jokin sel-
lainen suuntautumisvaihtoehto, johon ei
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sisilly opetusharjoittelua; juuri opetushar-
joittelua vastaavat opintoviikot on niet
mahdollista tdyttd4d fennougristisilla oppi-
sisdlléilld. Tahdn jirjestelmadn siirtymi-
sen jilkeen fennougristitkan opiskelija ei
tietenkddn endi saa opettajan pitevyytta.
Mutta nyt voi kysyd: montako opiskelijaa
on hakeutumassa sellaiseen alaan tiht4i-
viddn koulutukseen, jolla selvisti nikyvid
tydpaikkoja ei ole kdytiannollisesti katsoen
lainkaan?

Silla seikalla taas, ettei fennougristitkan
koulutuslinjalle hakeutuisi ehké vuosikau-
siin lainkaan opiskelijoita, saattaa olla
melko kohtalokkaat seuraukset myos ai-
neen jarjestimin opetuksen kannalta. Voi
niet kidydid niin, ettd jo nykyisinkin vihii-
nen fennougristitkan opetus muuttuu ko-
konaan suomen kielen koulutusohjelmaa
palvelevaksi, yleisié perustietoja jakavaksi
apuopetukseksi. On sanomattakin selvii,
mitké olisivat talléin ennen pitkdd fenno-
ugristisen tutkimuksen ndkymadt.

Misté sitten olisi 16ydettévissi sellainen
apu, joka estdisi ndiden synkkien tulevai-
suudenndkymien toteutumisen? Valtta-
méattomaltd tuntuisi ensinndkin ainakin
yhden uuden viran, so. lehtoraatin, ylias-
sistentuurin tai apulaisprofessuurin perus-
taminen kuhunkin opetuspisteeseen. Mut-
ta fennougristitkan edelleen kehittdmisessi
olisi koko ajan pidettivid mielessd, ettd
aine on tietenkin ensisijaisesti tutkimus-
eikd opetusaine. Ja tdlloin kd#ntyykin
katse varsinaisesta yliopistolaitoksesta hiu-
kan sivuun eli juuri perustettuun Koti-
maisten kielten tutkimuskeskukseen.

En voi vilttdd nikemystd, ettd tdmén
laitoksen kehittdmisestd tulee melkoisessa
miirin rilppumaan se, pystyyké Suomen
fennougristinen tutkimus tulevina vuosina
sailyttimédn sen arvostetun aseman, joka
silld meidan péiviimme asti on ollut. Vii-
me vuosikymmeniin asti fennougristiikan
tutkimus on niin meilld kuin muuallakin
ollut voimakkaasti yksilétoimintaa. Nyt
kuitenkin erilliskielten tutkimus, samoin
tutkimusmenetelmien kirjavuus on saa-
vuttanut sellaiset mittasuhteet, ettd 4arim-
miisen lahjakaskaan tutkija tuskin voi ko-
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hota koko fennougristisen tutkimuksen
kenttdd suvereenisti hallitsevaksi hah-
moksi. Aivan ilmeisti on, etti tillikin
alalla olisi ryhdyttdvi intensiivisesti har-
joittamaan ryhmitutkimusta. Suorastaan
elintdrkedd olisi saada tdlld alalla kdyn-
tiin pari laajahkoa tutkimushanketta, joi-
den piiriin voitaisiin kiinnittid muutama
eritasoinen fennougristiikan tutkija; nai-
den hankkeiden tyyssijaksi on vaikea aja-
tella muuta kuin Kotimaisten kielten tut-
kimuskeskusta.

Néami hankkeet tulisi suunnitella niin,
ettd ne palvelisivat mahdollisimman hy-
vin nimenomaan modernin tutkimuksen
kysymyksenasetteluja. Hankkeille tulisi
vahvistaa jokin tietty madrd tutkijan-
paikkoja. Niitd ei kuitenkaan olisi tar-
koituksenmukaista panna kerralla haet-
tavaksi, vaan ne tulisi tidyttdi sitd mukaa
kuin fennougristiitkkaan innostuneita, lah-
jakkaita kandidaatteja ilmaantuu. Hank-
keet tulisi rajata esim. tutkimusvuosien
avulla. Jo hyvissd ajoin ennen projektin
padttymista olisi pantava alkuun suunnit-
telu vapautuvan tydvoiman kiytdstd
uudenlaisiin  hankkeisiin. Na&illd projek-
teilla olisi siis kaksi tdrkedd merkitysti:
toisaalta ne osaltaan pitdisivit maam-
me fennougristiikan  tutkimusta  kil-
pailukykyisend ulkomaihin verrattuna,
toisaalta niiden piirissd tydskentelevit
tutkijanalut olisivat tae sukukieltemme
tutkimuksen eldvisti jatkuvuudesta maas-
samme. Tieto tillaisista potentiaalisista
tutkijanpaikoista varmistaisi joidenkin
pdamaidrdstadn tietoisten opiskelijoiden
hakeutumisen fennougristiseen koulutuk-
seen,

Nykyndkymit eivit kuitenkaan ole til-
laisille suunnitelmille suopeat. T&lld het-
kelld tutkimuksen suuntaamisesta vas-
tuussa olevien henkildiden intressit tih-
tddvit nimenomaan sellaisen tutkimuksen
kehittdmiseen, josta katsotaan olevan
ns. hyotyd. Hyoty taas mitataan joko ta-
loudellisin tai yhteiskunnallisin mittapuin.
Konkreettisena esimerkkini téstid on nih-
dikseni juuri saatu opetusministerién pa-
laute, joka koskee Kotimaisten kielten



tutkimuskeskuksen  viisivuotissuunnitel-
maa. Siitd ndet henkii selvisti erdinlai-
nen vilittémin hyédyn maksimoinnin pe-
riaate: tutkimuskeskuksen on sen mukaan
otettava ohjelmaansa ennen kaikkea sel-
laisia kdytdnnén hankkeita, jotka koske-
vat vilittomisti mahdollisimman useaa
suomalaista.

On ilmeistd, ettd timin nidkemyksen
nojalla el tutkimuskeskukseen uusia suku-
kielten hankkeita juuri tule. Kuitenkin
tuntuisi siltd, ettd timianlaatuisen keskuk-
sen toimintoja suunniteltaessa pitiisi kan-
sainvilisillikin aspekteilla olla jokin sija.

Konkreettisena esimerkkini kajoan yh-
teen mainitun palautteen kohtaan. Johto-
kunta hyviksyi esityksestini yksimie-
lisesti keskuksen viisivuotissuunnitelmaan
mordvan kielen ATK-menetelmid hyvékst
kiyttavan lauseopillisen keruu- ja tutki-
mussuunnitelman, T4m4 hanke on ollut
kdynnissi Turun yliopiston suomalaisen
ja yleisen kielitieteen laitoksen piirissd
jo kolmisen vuotta. Rahoitus on tullut
humanistiselta toimikunnalta; se on kui-
tenkin ollut hankkeen laajuuteen nihden
erittdin niukkaa ja epitarkoituksenmu-
kaisesti suunnattua; aina on nimittiin jo-
kin ty6vaihe jddnyt vaille rahoitusta.

Idea tdminlaatuisen tutkimuksen aloit-
tamiseen on jo vanha, sen toteuttamista
ajoi mm. Paavo Ravila. Ravilan yritykset,
joita hin teki ennen tietokoneiden aika-
kautta, jaivit kuitenkin pahoin puutteelli-
siksi. T@mé lausumani ei merkitse tieto-
koneen ihannointia. Humanistinen tutki-
mus ei saa — jos se haluaa sdilyttdd hu-
manistisen luonteensa — alistua tietoko-
neen ohjailtavaksi tai saadeltiviksi. Tie-
tokoneen apu on kuitenkin syytd ottaa
vastaan kaikissa niissi tapauksissa, joissa
se ratkaisevasti helpottaa esim, materiaa-
lin kisittelyd.

Turussa saatettiin mainitsemani ATK-
hanke panna alulle nimenomaan siitd
syystd, ettd koodien suunnittelussa saatiin
ottaa pohjaksi suomen kielen lauseopin
arkistossa monien vuosien aikana kehi-
telty koodisto. Sellaisena kuin keruu- ja
tutkimushanke nyt on meneilldin, se tun-

tuisi avaavan mordvan muoto- ja lause-
opin tutkimukselle, samoin erdiden se-
manttisten ja taksonomisen fonologian
probleemien késittelylle aivan uusia mah-
dollisuuksia. Materiaalin tultua kooda-
tuksi ja ldvistetyksi monista tutkimustoisti
jdisi kasin suoritettava materiaalin keruu
joko suureksi osaksi tai jopa kokonaan
pois.

Jos timinlaatuinen hanke voitaisiin to-
teuttaa myo6s muista sukukielistimme,
olisi fennougristitkan tutkijoilla ennen
pitkdd kiytossddn ainutlaatuinen, varsin
monikdyttéinen aineisto, jonka varassa
voitaisiin padstd mm. vertailevaan syn-
taksintutkimukseen. Eikd hankkeessa ole
kyse mistddn idisyysprojektista. Laskel-
mieni mukaan 2 000—2 500 sivun tai-
vutusopillinen koodaus vaatisi kieltd kohti
— jos tyotd ohjaamaan saadaan kie-
len hyvin tunteva asiantuntija — 4—5
tydvuotta; lisdksi tarvittaisiin jonkin ver-
ran varoja ldvistykseen ja tietokoneen
kiytostd atheutuviin kustannuksiin.

Kuten sanottu, tutkimuskeskuksen joh-
tokunta katsoi mordvan kielen hanketta
erittdin suopein silmin, mutta opetusmi-
nisterién palautteessa timi suunnitelma
oli ainoa, josta pyydettiin lisdselvityksii:
kuinka laaja tutkijapiiri aineistoa kayt-
tdisi ja mihin ongelmanasetteluihin ma-
teriaali soveltuu?

On piivénselvda, ettd fennougristiikan
tutkijoita ei maassamme tarvita monia
kymmenid; niin ollen ei tietenkad4dn myds-
kadn tuollaisen materiaalin kdyttdjia ole
kymmenittdin, vaikka se tarjoaisikin hy-
vin monipuolisia kayttdmahdollisuuksia.
Kysymykseen voitaisiin kai parhaiten vas-
tata seuraavasti: juurl siitd syystd, ettd
Suomessa ei ole taloudelliselta eikd muul-
takaan kannalta mielekistd laajentaa fen-
nougristitkan tutkijoiden joukkoa suureksi,
olisi noiden muutamien harvojen tutki-
joiden toimintamahdollisuudet luotava
sellaisiksi, ettd he voisivat vihinkin voi-
min ylldpitdd korkeatasoista fennougris-
tista tutkimusta.

T4alla hetkelld on yleismaailmallisesti
tajuttu kansallisen omalaatuisuuden mer-
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kitys ja arvo, ei muista erottavassa, vaan
pikemminkin muihin yhdistavissd mieles-
sd. Kansat pyrkivat tarjoamaan maailman
markkinoilla omintaan: kansallislaulu-
jaan, -pukimiaan, muotoiluaan jne. Hu-
manistisen tutkimuksen piirissd on omaan
kieleen ja sen sukukieliin kohdistuva tut-
kimus arvokas vientitavara. Suomen fen-
nougristisen tutkimuksen vientimarkkinat
ovat olleet maailman arvostetuimmat —
yksikddn huomattava fennougristiikan
tutkija, olipa hédn neuvostoliittolainen,
saksalainen, amerikkalainen tai japanilai-
nen, ei voi kulkea suomalaisen fenno-
ugristiikan tdhdnastisten saavutusten ohi.
Uusien ja tehokkaiden tutkimushankkei-
den avulla meidédn tulisi edelleen ylld-
pitdd kansainvilisti mainettamme.

Alho Alhoniemi

Foneettisten tieteiden kongressi

8. kansainvilinen foneettisten ticteiden
kongressi Leedsissd 17.—23. 8. 1975

Ainakin kolme tekijad voidaan mainita
selitykseksi sithen, miksi Leeds oli valittu
Montrealin (1971) jalkeen foneettisten
tieteiden kongressin pitopaikaksi. Leedsin
yliopistossa toimii prof. Peter MacCarthyn
johtamana virked fonetiikan laitos. Yli-
opiston moderni laitosalue sijaitsee kau-
pungin keskustan tuntumassa, ja sen ym-
parillda ovat vanhat laitos- ja asuntolara-
kennukset, minka vuoksi Leeds tarjoaa jo
crinomaiset fyysiset edellytykset esitelmien
pitoa, ruokailuja ja yOpymistd varten.
Sitd paitsi yliopistossa on Mr. J. T. Glea-
ven johdolla toimiva alaosasto Special
Courses Division, jonka henkilskunnan
ammattitaito saa kongressit sujumaan.

Seuraavat huomiot kongressin virik-
keistd perustuvat sekd itse esitelmiin ettd
abstraktiluetteloon.
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Generatiivinen fonologia

Eli Fischer-Jorgensenid voidaan echki
pitdd puolueettomana henkilénd arvioi-
maan generatiivista fonologiaa. Tdhin
hidnelld on edellytyksia kieliticteen histo-
rian laajan tuntemuksen ja omakohtaisen
fonologisen tutkimuksen vuoksi. Hinen
uusi teoksensa Trends in phonological
theory (Akademisk forlag, Kebenhavn
1975, 508 s.) kisittelee yli neljanneksel-
tddn generatiivista fonologiaa. Hinen
plenumesitelmaénsi odotettiin siis hyvin
kiinnostuneesti. Fischer-]J. katsoi, ettd ge-
neratiivinen fonologia (GF) on murtanut
lingvistitkan eristdytyneisyyden, joka oli
tuloksena strukturalismin yrityksestd teh-
di lingvistiikka autonomiseksi tieteeksi.
On tunnettu helpotusta siitd, ettd kieltd
jilleen voidaan pitdd psykologisena ilmié-
ni. Kiinnostus kielen universaaleja koh-
taan ja vaatimus lingvistitkan selittdvyy-
destd ovat avanneet laajempia nikoaloja
kuin strukturalismi. Mydnteisia ovat
myds yritykset laatia malleja ja formu-
loida eskplisiittisia sdantdja. GF :n luonne
on my6s muuttunut. Olisi ollut vahingok-
si, jos ortodoksista, intoleranttia ja itse-
varmaa linjaa olisi yritetty pitdd edelleen
ylla. Pdinvastaista on tapahtunut, miki
ilmenee mm. Kiparskyn, Schanen, Mc-
Cawleyn ja S. Andersonin kirjoituksista.
Pohjamuotojen abstraktisuutta sekd usei-
ta muita GF :n perusviitteitd on kritisoitu
(Kiparsky, Schibatani, Vennemann, Cha-
fe, Anderson, Koutsoudas, Sanders, Noll,
Zimmer, Skousen, Rischel). Useiden
GF:n aikaisemmin hylkdamien kisittei-
den (foneemi, tavu, fonotaksi, foneemi-
Jarjestelmd) asemaa on arvioitu uudel-
leen. Mm. Botha, Derwing ja Linell, jotka
ovat lihteneet teoriasta »sisdltdpdin»,
ovat osoittaneet pettymystd teorian em-
piiristd perustaa kohtaan ja kiinnittdneet
huomiota sithen, ettd pohjamuotojen ja
sddntdjen *psykologinen reaalisuus’ onkin
pelkkd postulaatti. Fischer-J. on vakuut-
tunut Derwingin todistelusta, ettd sama
koskee myos synnynniisid universaaleja,
joiden on oletettu olevan kielenopinnan



edellytyksend. Sekd Derwing ettd Linell
ovat ldhentyneet strukturaalia fonologiaa
ja morfofonologiaa, ja molemmat tihden-
tavat psykologisten kokeiden merkitysta.
Miti siis jad kaiken kritiikin jilkeen jal-
jelle GF:std? Fischer-J:n mukaan jiljelle
jad kuvauskeinojen kehittimisen ohella
tirked vaatimus, joka koskee psykologista
selitystd. Fonologian tulevaisuuden teh-~
tavat liittyvit sellaisten menetelmien ke-
hittimiseen, jotka mahdollistaisivat kie-
lenopinnan syvemmin ymméirtimisen se-
ki fonologisten yksikkdjen, jirjestelmien
Jja sddntdjen ongelmien psykologisen reaa-
lisuuden tutkimisen. Yleisén suosionosoi-
tukset esitelmille olivat voimakkaat.
Fischer-J. mainitsi kuitenkin yksityisessd
keskustelussa myohemmin, ettd hidn olisi
ottanut esiin enemmain GF:n myonteisid
piirteitd, jos hin olisi tietinyt ennalta
yleisén suhtautumisen!

Puheen havaitseminen

Puheen havaitsemisen  tutkimisessa
akustiseen signaaliin kohdistuvan lingvis-
tisen prosessoinnin vaiheet ovat alkaneet
saada yhd enemmain huomiota osakseen.
Pisonin mallissa erotetaan vaihe, joka
edeltdd kaikkea tietoista toimintaa. T4ma
tietoisuutta edeltivid automaattinen vaihe
sisdltdd akustisten vihjeiden analyysin, ja
se yhdistdd vihjeet foneettisiin piirteisiin
(feature buffer). Kuulijan kognitiivisten
toimintojen lajit ovat aistimus (sensation),
havainto (perception), muistikuva (me-
mory) ja ajatus (thought). Tietoisella ta-
solla tapahtuu vuorovaikutusta
fonologisten, syntaktisten ja semanttisten
prosessien vililla, Myés Barryn mukaan
on puhuttava »esiluokittelusta» (precate-
gorial acoustic storage). Se tapahtuu ly-
hytaikaisessa muistissa. Tam4 mahdollis-
taa myos sen, ettd opittu kategoriaalinen
foneeminen luokittelu voidaan murtaa
ja oppia uusia luokitteluja. Vastaavan-
laista jdsentelydhin on alettu soveltaa
my6s puheen tuottamisen mallin kehitte-
lyssd: lingvistisen koodauksen tuotteen
katsotaan sijaitsevan viliaikaisesti lyhyt-

aikaisessa tulostusmuistissa (output buf-
fer). Kisite ’puheen havaitseminen’ on
siis osoittautunut varsin analysoimatto-
maksi. Tédhdn kiinnitti lisiksi huomiota
mm. Cohen. Hén erotti toisistaan tunnis-
tamisen (recognizing) ja ymmértimisen
(understanding). On ilmeistd, ettd jolla-
kin tavoin puheen havaitsemisen mallin
tidytyy ottaa huomioon myds paralingvis-
tisen informaation kisittely.

A. M. Liberman esitti varsin varovaisia
kommentteja puheen havaitsemisen mo-
torisesta teoriasta, jonka hin loi 1950-
luvun loppupuolella ja jota kannattavia
julkaisuja yha edelleen ilmestyy. Teorian
mukaan puhesignaalin auditiiviseen pro-
sessointiin osallistuu motorisia tekijditd,
koska muuten ei olisi ymmirrettavissa,
ettd akustisen signaalin erdiat variaatio-
ilmist ovat ristiriidassa kuulijan suoritta-
mien identifikaatioiden kanssa, mutta yh-
tiapitdvid artikulaation kanssa. Tuntui sil-
td, ettd Liberman itse ei endi olisi erityi-
sen vakuuttunut teorian perussisillostd,
ja han totesi, ettd uutta cvidenssid ei ole.
Sen sijaan hin esitteli alustavia kokeita,
joissa kdytetddn lyhyiden taukojen sijoit-
tamista keskelle puheen virtaa ja tutki-
taan niiden vaikutusta havaintoon.

Pols kiinnitti huomiota sithen, ettid hy-
va vokaalikvaliteetti saadaan aikaan syn-
tetisaattorilla yhtd hyvin kayttimalla for-
manttiparametreja kuin esim. lineaarisia
ennustuskertoimia (linear predictor coef-
ficients). Lineaarinen ennustaminen pe-
rustuu Atalin kehittimain menetelméén,
jossa puheaallosta eristetddn glottaalinen
pulsaatio  dintoviyldn  siirtofunktiosta
(sils esim. tietyn vokaalikvaliteetin reso-
natorisesta aiheuttajasta). Siirtofunktio
voidaan ilmaista numeerisesti ja numee-
rista kuvaajaa voidaan kiyttdd synteesin
perustana. Vokaalien spektrien spesifisten
alueiden tutkimisessa Pols on kiyttianyt
peittimistd (masking).

Kokeelliset menetelmét

Synteesin alalla on kehitteilld saman-
tapaisia sddntosynteesiohjelmia kuin Tu-
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run yliopiston fonetiikan laitoksessa myés
Ruotsissa (Carlsson ja Granstrém), Israe-
lissa (Laufer), Hollannissa (Slis) ja Yh-
dysvalloissa (Olive). Hill on ottanut syn-
teesiin  mukaan intonaation ja ryt-
min.

Japanissa on kehitelty tietokoneella oh-
jattavaa rontgenmenetelmdd (digitally
controlled dynamic radiography) jo 1960-
luvun lopulta lihtien (Fujimura et al.).
Kielen paille asetettujen pienten metalli-
pallojen avulla kielen liikkeitd voidaan
seurata rontgenilli ja tietokoneella. Ns.
mikrositeen avulla siteily voidaan suun-
nata toivottuun kapeaan kohtaan. Tieto-
koneen avulla annostellaan siteilyn anta-
mista ja kisitellddn tuloksia. Artikulaatio-
liikkeitd voidaan tarkastella metallipallo-
jen liikeratoja simuloivien valopisteiden
avulla, jotka muodostavat kaksiulotteises-
sa koordinaatistossa trajektoreita. Sawa-
shima esitti tdstd menetelmédsti ja myos
kuituoptiikan kiytostd todella havainnol-
lisia filmejd. Kuituoptisella menetelmalli
velumin ja ddnihuulten toimintaa voidaan
seurata miltei kuin paljaalla silmalli.
Hardcastlen elektropalatografia on edis-
tynyt, ja irtokitalaen (johon antureina
toimivat elektrodit on kiinnitetty) kiytts
néytti demonstraatiossa odottamattoman
vaivattomalta. Tietokonesimulaatiot ovat
lisidntyneet erilaisten artikulaatiotapah-
tumien kuvauksessa.

Viite, ettd koartikulatoriset ilmi6t syn-
tyisivdt puheen tuottamisprosessissa vasta
puhe-elimissi ja ettd fonologinen inva-
rianssi olisi todettavissa puhe-elimii sii-
televissi neuraalisissa impulsseissa, on
nihdédkseni lopullisesti osoitettu virheelli-
seksi oletukseksi. Elektromyografialla voi-
daan todistaa, ettd koartikulaatiokiskyji
esiintyy jo neuraalisesti (Bell-Berti & Har-
ris; Borden & Gay). Vinarskaja kaytti
muuten termid neurofonetiikka,
joka siis nidyttdd olevan tunkeutumassa
fonetiikan perinteisten osa-alueiden rin-
nalle. Tdmén alan tutkimuksen aktiivi-
suus nikyy paitsi EMG:n soveltamisessa
my6s puhetta siditelevien neurologisten
mallien kehittelyssd (Netsell).
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Muita havaintoja

Larynksin toiminnan tutkimus on li-
sddntynyt, minki osoittivat useat esitel-
mét ja erillinen iltaseminaari, jonka aihee-
na oli Larynx and language. Kiinnostus
on kahtalaisesti motivoitua: larynksin toi-
minta kytkeytyy vahvemmin kieliopillis-
ten tekijoiden signalointiin, kuin aikai-
semmin on tiedetty, ja empiirinen tieto
larynksin kdyttdytymisestd onkin talld
hetkelld yllattivin vahidistd. Uutta tutki-
musta siis tarvitaan.

Suprasegmentaalit ja rytmi ovat saa-
neet yhi laajempaa mielenkiintoa osak-
seen. Niin varsinkin Neuvostoliitossa
(mm. Antipova, Potapova, Prokopova).

Bjorn Lindblom esitti plenumesitelmés-
sidn (Experiments in sound structure)
kvantitatiivisia keinoja, joilla vokaalien
kuulohavainnollista erilaisuutta ja saman-
kaltaisuutta voidaan mitata. Han pyrki
osoittamaan, miten vokaalijirjestelmin
muutosta voidaan ennustaa laskemalla,
missd kohdin vokaalien perseptuaalista
avaruutta sijaitsee todennikéisin »tyh-
Jjio», johon uusi foneemi voisi syntys. Té-
ma liittyy myos kielessd jo esiintyviin assi-
milatorisiin vaihteluihin, joiden sallitta-
vuus on yhteydessi siihen liikkumavaraan,
jonka vokaalijarjestelmd mahdollistaa.

Peter Ladefoged, jonka uusi kirja A
course in phonetics (Harcourt Brace Jo-
vanovich, Inc., New York — Chicago —
San Francisco — Atlanta 1975) on #sket-
tdin ilmestynyt, korosti — jilleen kerran
— cttd fonologisten piirteiden adekvaatti
kuvaus sisdltdd valttimittd s ek 4 arti-
kulatorisia ettid akustisia maaritteits.

Suomalaisesitelmii oli kolme. Antti So-
vijarvi kasitteli unkarin alveopalataalien
spektrografista analyysia ja synteesid,
Heikki Hakkarainen [-sibilantin synty-
mistd romaanisissa ja germaanisissa kie-
lissi sekd kirjoittaja Oulun yliopiston
fonetiikan laitoksen reaaliaika-analysaat-
torin kidyttdd fonetiikassa.

Seuraava kongressi pidetiin Koéopen-
haminassa v. 1979.

Aniti Ivonen



Salzburgin psykolingvistiikan
paivat 28.—30. 8. 1976

Salzburgissa pidettiin elokuussa kol-
mannet lingvistitkan piivit, joiden johta-
Jjana oli prof. G. Drachman. Aiheena oli
tilld kertaa psykolingvistitkka. Vanhan
Salzburgin linnoituksen juurelle kokoon-
nuttiin nuoren yliopiston tiloihin kuule-
maan esitelmid neljin pddteeman alalta:
didinkielen omaksunnasta, toisen kielen
oppimisesta, kehitysvammaisten kielesti
(patologiasta) ja psykologisesta todelli-
suudesta.

Osanottajia oli 113, eniten Lénsi-
Saksasta, Itdvallasta ja Isosta-Britannias-
ta, kauimpaa Yhdysvalloista, Kanadasta,
Japanista ja Israelista. Istuntojen pu-
heenjohtajiksi oli kutsuttu eri maiden
edustajia, tdlld kertaa myos Suomen.
Jorma Toivainen johti nimittiin teeman
psykologinen todellisuus ensimmdisti is-
tuntoa. Esitelminpitijii oli 12 maasta.
He antoivat ajantasaista tietoa psyko-
lingvistitkan eri alojen viimeaikaisesta
tyoskentelystd. Niistd kokouksen 44 esi-
telmésti ndkyi psykolingvistitkan suuri
kiinnostus lapsenkieleen.

Samaan aikaan pidettiin osittain sa-
moissa tiloissa kymmenes Societas Ling-
vistica European kongressi, joka oli jok-
seenkin yhtd laaja. Suomea edusti siclld
prof. Esko Pennanen.

Patologian sektion esitelméijat kaytti-
vat etupididssid psykologista tarkastelukul-
maa. Lingvistisesti lasten kielellisen kehi-
tyksen viivdstymistd tarkastelivat mm.
H. Chipman (Geneve) passiivikonstruk-
tioiden ymmirtimiskokeiden pohjalta,
L. Barblan (Geneve) temporaalisuhtei-
den kehittymisen kannalta ja E. Knowles
(St. Andrews) lingvistisen ja ekstraling-
vistisen informaation yhdentymisen osalta.

Toisen kielen oppimista oli tutkittu
sekd pikkulapsilla etti koululaisilla.
Sascha Felix (Kiel) puhui vieraan kielen
omaksunnasta luovana prosessina ja kiyt-
ti esimerkkini englannin ja saksan negaa-

tion oppimista. Helmut Zobl (Essen) k-
sitteli englannin opiskelijoiden hyperkor-
rekteja muodosteita ja John Rennison
(Salzburg) vyleistysvirheiti. Rennisonin
mukaan 18—19-vuotiaiden englannin
opiskelijoiden tekemét litkayleistykset ovat
aivan erilaisia kuin &idinkielen oppijoi-
den. Esim. aineiston 50:sté sanojen koos-
tamisvirheestd vain kolme oli tuttua
myds lapsenkielessd. Syntaktiset virheet
olivat 20-prosenttisesti samoja kuin eng-
lantilaislasten ensikielessi.

Samalla tavoin tihdensi ensimméiisen
ja toisen kielen oppimisen eroja H. Wode
(Kiel), joka hylkidi sen ajatuksen, etti
olisi vain yksi universaali kehitysvaiheiden
jatkumo, olipa omaksuttavana sitten en-
simmiinen tai toinen kieli. Aivan toista
mieltd oli esitelmissddn Lyle Jenkins
(Wien). Hin puolusti »laajaulotteista kie-
lenopinnan vakioteoriaa», joka koskisi
sekd ensimmaistd ettd toista kieltd, mutta
hén sai osakseen ankaraa kritiikkii.

Sunnuntain ohjelmassa oli keskeiseni
ensimmaisen kiclen oppiminen, josta pi-
dettiin 16 esitelmid. Nididen joukossa oli
Jorma Toivaisen (Oulu) esitelmid The
use of past time verb forms by Finnish
children in their 2nd and 3rd years as
a reflection of their temporal cognitive
abilities, joka kisitteli tempusten ilmaan-
tumisjarjestystd ja -ikda. Esitelma heratti
myonteistd kiinnostusta. Geneven yliopis-
ton esitelmoijaryhmi ehdotti suomalai-
sille jopa yhteistydti lapsenkielen tutki-
muksessa, koska sikildisessd laajassa hank-
keessa ei ole lainkaan suomalais-ugrilais-
ten kielten edustusta. Genevelaisista E. L.
Rappe du Cher kisitteli omassa esitel-
missddn ranskaa, englantia, turkkia ja
hepreaa omaksuvien lasten syntaksia.
Kiytetty kokeellinen menetelmai oli sikali
edullinen, etti ennen kuin arvioitiin las-
ten kykya rakentaa yhdyslauseita, selvi-
tettiin, miten he tajuavat kuvattavan
tilanteen, mikd on heiddn kognitiivinen
kompetenssinsa. Omaksunta osoittautui
portaittaiscksi. Morfologialtaan kehitty-
neitd kiclid oppivat lapset edistyvit no-
peammin kuin muut, esim. turkkilais-
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lapset hallitsevat postpositiosysteeminsi
jo kaksivuotiaina. Suomalaislapsista esi-
tetyt havainnot ovat samansuuntaisia.

O. Panagl (Salzburg) esitti havaintoja
lapsenkielen sananmuodostuksesta. Hén
kisitteli sanaluokkarajojen ylittimista de-
rivaation avulla, esim. kamerieren »kame-
roida» ’filmata’, keichupen ’levittdd to-
maattisosetta’, wvorbeilastern ’ohittaa kuor-
muri’. Hin rinnasti niitd muodosteita
kielihistoriasta tuttuihin kehittymiin.

Fonetiikan alalta esitelmid oli vahin.
Kanadalaiset J. H. Gilbert ja B. Purves
(Vancouver) esittivit tarkan analyysin
englannin s:n kestosta konsonanttiyhty-
missid S5-vuotiaista alkaen.

Olga Garnica (Ohio) on tutkinut pik-
kulasten keskustelukompetenssia. Hin
esitti kuvanauhoitteisiin perustuvan ana-
lyysin lasten ja didin keskustelutilanteista
ja keskittyi 11/2—4-vuotiaiden pikkulas-
ten toistovastauksiin, joita ndmi olivat
tuottaneet 4idin osoitettua muka ymmaér-
tAmattdmyyttd (»mita?», »hd?»). Pia-
get’n viittimi 3—4-vuotiaiden lastén pu-
heen egosentrisyydestd osoittautui jilleen
liioitelluksi, silli pienimmdétkin lapset
reagoivat didin kysymyksiin, jos ymmaér-
retyksi tuleminen oli lapselle térkeda,
jotta hin saisi didin toimimaan haluamal-
laan tavalla. Isommat vastasivat kohta
toistopyyntddn ja osasivat muotoilla joka-
péiviisen viestinndn vaatimia ilmauksia.

Kirsti Toivainen

Kielitieteen paivat

Noin kolmesataa osanottajaa kokoon-
tui 11. ja 12. helmikuuta kielitieteen pii-
ville Helsinkiin. T4lld kertaa mukana oli
myds ruotsalaisia ja tanskalaisia, tosin
vain kuunteluoppilaina; esitelmit ja pu-
heenvuorot jiivdt suomalaisten harteille.

Kaikille yhteisia plenaariesitelmii pi-
dettiin kaksi. Ensimmaiisessd Paavo Siro
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kisitteli semanttisten relaatioiden ongel-
mia sijakieliopin pohjalta. Tarkasteltava-
na oli kahdentyyppisiid relaatioita, kau-
saalisia ja lokationaalisia. Kiintoisia oli-
vat varsinkin Siron huomiot lokationaa-
lista relaatiota hallitsevan verbin semant-
tisten piirteiden vaikutuksesta olo- ja
muutossijan valintaan. Muutossijat niyt-
tdvit esiintyvdn motionaalisen verbin yh-
teydessd, esim. pullo wvieri nurkasta
nurkkaan; olosijat taas edellyttivit punk-
tuaalista tai duratilvista predikaattia,
esim. patsas seisoo jalustalla, potilas
Py syi vuoleessa.

Toisessa  plenaariesitelmissd  Goran
Karlsson tarkensi Setildn ja Sadeniemen
sddntoja objektin partitiivi- ja akkusatiivi-
edellytyksistd. Karlssonin  esimerkistd
néytti osoittavan, ettd hallitsevan verbin
duratiivisuudesta huolimatta objektin si-
jaksi valitaan joskus akkusatiivi: Fohiaja
kantoi aina salkkua mukanaan, mutta Simoni-
des kantoi aina kaiken omansa mukanaan.
Myos sanajirjestys vaikuttaa objektin si-
jaan. Kun nimitt4in objekti on hallitsevan
verbin edelld, on partitiivi joskus akkusa-
tiivia luontevampi, vaikka klassisia parti-
titvin valintaedellytyksid ei olisikaan ha-
vaittavissa: Tdtd laskua maksettaessa vihen-
netddn kassa-alennus.

Jaakko Lehtonen tarkasteli englanti-
laisten lainasanojen vaikutusta suomen
oikeinkirjoitusjirjestelmain. Englantilais-
ten lainojen epifonemaattinen ortografia
horjuttaa Lehtosen mukaan suomen sain-
nollisid kirjain/dinne -suhteita ja tartut-
taa kieleemme morfeemikirjoituksen piir-
teitd.

Fred Karlsson epdili esitelméssiin
cksistentiaalilauseen tarpeellisuutta itse-
niisend lauseopin kategoriana. Karlssonin
nikemyksen mukaan kyseessi ndyttiisi
olevan pikemminkin kimppu yleisii syn-
taktisia ominaisuuksia, joiden risteAmai
luonnehtii »eksistentiaalilauseita»: parti-
tiivisubjektisuus, predikaatin inkongruens-
si, kdddnteinen sanajirjestys jne.

Lainasanatutkimuksen uusia nikdkul-
mia esitteli Jorma Koivulehto pohtimalla
mm. germaanisten lainojen substituutio-



mekanismia. Lainasanoissa dédnteet eivit
aina kulje »lyhimmiltd» ndyttdvaa tietd
fonologisesta systeemistd toiseen, esim.
kantagermaanisen s-sibilantin saattoivat
kantasuomen puhujat kuulla joissakin sa-
noissa §:mni, vaikka heididn jirjestelmis-
sddn oli myds 5. Fonologisen systeemiko-
konaisuuden ja fonotaksin huomioon otta-
minen vol vield paljolti muuttaa vanhem-
man tutkimuksen esittdmii lainasanaseli-
tyksié.

Alpo Raisinen selvitteli esitelméssdin
kantasanan ja johdoksen suhdetta, jonka
tavalliset kielenpuhujat ndyttivit Joen-
suun korkeakoulussa tehdyn testin perus-
teella hahmottavan eri tavalla kuin loo-
gista systeemid rakentavat lingvistit. Réi-
sasen mukaan on perusteltua erottaa se-
manttinen johto korrelaatioon perustu-
vasta johdosta. Jilkimmiisessd samakan-
taiset johdokset muodostavat ketjuja, jois-
sa vaikutukset kdyvit eri suuntiin. Ei ole
tarpeen olettaa, etti johtaminen tapah-
tuisi aina yksisuuntaisesti ketjun lenkisti
toiseen, vilille vol hyvinkin jaddi tyhjid
aukkoja ja takaperoisjohdon merkitys on
ilmeisesti oletettua paljon suurempi.

Paavo Suihkosen teemana oli uskon-
nollisten mikrokielten keskeistermien se-
mantiikka. Suihkonen korosti pragmaat-
tisen tarkastelutavan etuja. Uskonnollinen
termistd heijastaa tarkasti tiettyd maail-
mankuvaa, Uskonnollisten ryhmien ni-
kemyserot tulevat selvisti ilmi termino-
logisina eroina.

Lapsen puheessa esiintyvid kertaumia
luokitteli raportissaan Anneli Kauppinen.
Redundanttia virkkeen osan toistoa on
Kauppisen mukaan havaittavissa viittd
eri tyyppid: (1) tdhdentdvit ja virkettd
sitovat, (2) ilmidn useutta, jatkuvuutta
tai paljoutta kuvailevat, (3) tapailevat,
(4) innostusta kuvastavat sekd (5) kor-
jaus- ja tdydennyskertaumat.

Auli Hakulisen aiheena oli tekstiling-
vistitkan soveltaminen #idinkielenopetuk-
seen. Olennaista etua tekstilingvistisestd
tarkastelutavasta niyttdd olevan pyrit-
tidessd rakentamaan luontevia yhteyksid
kielentuntemuksen ja aktiivisen kielen-

kdyton vilille.

Pauli Saukkonen hahmotteli suurim-
pien kielellisten jérjestelmien taksono-
miaa. Luokitusperusteena Saukkonen
kéytti systeemid hallitsevaa pragmaattista
kontekstia, jossa tekijéind ovat mm. tiedot
tarkoitteesta, systeemin funktiosta, kana-
vasta ja viestintikumppanin tiedosta. Si-
sallon yleisyyden mukaan ryhmiksi saa-
daan arkikieli, yleiskieli ja erikoiskieli,
sisidllon  tarkoituksen mukaan erottuvat
toisistaan taas tiedotuskieli, tiedotus- ja
ohjailukieli sekd ohjailukieli.

Kahta ensimmadisti lukuun ottamatta
esitelmit pidettiin kahdessa eri sektiossa.
Kaikkea ei siis ollut mahdollista kuulla,
vaikka innostusta olisi riittdnyt. Edelli
selostettujen teemojen lisdksi tarjolla oli
paljon muitakin aiheita binaaristen mat-
riisien redundanssista liivin kielen ulko-
paikallissija-adverbeihin. Ohjelma pysyi
varsin hyvin aikataulussa, mutta kom-
mentteihin ja keskusteluun ei tahtonut
jaada tarpeeksi aikaa. Toivottavasti pii-
vien jarjestdjit ja esitelmien pitdjit anta-
vat kuulijoille hieman enemmin osallis-
tumismahdollisuuksia, kun ensi vuonna
kokoonnumme Joensuussa.

Risto Haarala

Tionde sammankomsten for
svenskans beskrivning

Meikilaisten kielitieteen piivien (en-
tiset semantiikan ja lauseopin paivit)
lihin ruotsalainen vastine on Samman-
komst for svenskans beskrivning. Niitd
ruotsin kielen piivid on pidetty vuodesta
1963 ldhtien keskimidirin puolentoista
vuoden vilein, ja Upsalassa 22.—23. 4.
1977 pidetyt piivit olivat jarjestyksessd
kymmenennet. Merkkivuoden piiville oli
ilmoittautunut ennitysméiré osanottajia,
kaikkiaan 188, joista perati 50 Suomesta.
Laiva- ja lentoliikennetti juuri saman-
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aikaisesti kohdanneet lakot estivit kui-
tenkin monia suomalaisia osanottajia
saapumasta piiville. Lahes yhta suuri oli
ennalta ilmoitettu suomalaisten suhteelli-
nen osuus esitelmdoitsijoisti: kaikkiaan 20
jaostoesitelmastd 4. Néistd jai kuitenkin
yksi pois esitelmoitsijan estymisen takia.
Yksi esitelmoitsijoistd oli Pohjolan ulko-
puolelta, nimittdin belgialainen Gode-
lieve Layreys Gentin yliopistosta.

Kahdessa jaostossa pidettyjen 20 esi-
telmin lisdksi kuultiin viisi tilaisuuteen
varta vasten kutsuttujen asiantuntijoiden
pitimid 45 min:n plenaariluentoa. Til-
laisia luentoja pidettiin ensimmaisen ker-
ran 9. piivilld Géteborgissa 1975, joten
niistd ndyttdd muodostuvan péiviin olen-
naisesti kuuluva osa.

Upsalan vyliopiston rehtorin Torgny
Segerstedtin lausuttua osanottajat terve-
tulleiksi aloitti Ulf Teleman péivien var-
sinaisen ohjelman plenaariluennollaan
Grammatikens tillstind och behov. Tele-
manin esitys muodostui osittain ruotsin
kielen paivien historiikiksi kielitieteen
yleisen teoreettisen kehityksen taustaa
vasten. Vield ensimmaiisid (1963) ja toisia
(1964) pédivid hallitsi tdysin perinteinen
amerikkalainen strukturalismi, kolman-
silla paivilld (1965) pidettiin ensimmai-
nen transformaatiokielioppia késitteleva
esitelmd, ja transformaatiokieliopin varsi-
nainen ldpimurto tapahtui vasta kuuden-
silla paivilli Uumajassa 1970. 1970-
luvulla ovat taas monet uudet kysymyk-
set, kuten semantiikan ja pragmatiikan
osuus ja asema kielenkuvauksessa, nous-
seet esille. Teleman korosti, kuinka
kuluneet 15 vuotta ovat merkinneet ruot-
sin kieliopin tutkimuksen valtavaa kas-
vua: tind kautena julkaistujen ruotsin
kielioppia kisittelevien tutkielmien mééri
on yli 300. Miti sitten teemme kieliopilla
Ja kieliopin tekijéilld, kun ndmi ovat joka
tapauksessa meille annettuina? Teleman
tahdensi erityisesti kdytdnnon tarpeita,
varsinkin vieraan kielen opetusta silmalld
pitden. Hin varoitti myés kieliopin via-
rinkdytosta peruskoulussa. Vidrinkdytostd
on Telemanin mukaan kysymys esim.
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silloin a) kun kieliopillisten tietojen hank-
kimista ei kytketd kédytdnnoén kieliharjoit-
teluun, b) kun muusta erillddn oleva
kieliopin opetus vain pyrkii vahvistamaan
tiettyd ideologista asennetta (»kaiken on
oltava niin kuin se on ollut tihinkin
asti») ja ¢) kun kieliopin sddnnét sekoi-
tetaan normatiivisiin sdantéihin.

Muut nelji plenaariluennoitsijaa esit-
telivit oman erikoisalansa ajankohtaisia
tutkimuksia. Bengt Sigurd puhui tekstin
dynamiikasta ja esitteli semanttisia ver-
kostoja, eri kytkentityyppeji ja viittaus-
suhteita. Sven Ohman kisitteli ruotsin
fonetiikkaa ja selosti mm. Bjorn Lind-
blomin puheen perseptiota koskevia tut-
kimuksia sekd Gésta Brucen havaintoja
ruotsin gravis-aksentin luonteesta. Bengt
Loman kisitteli murteiden ja yleiskielen
suhdetta viitaten mm. Pohjanmaan ruot-
salaisalueiden kielioloihin ja korosti, etti
murteisiin olisi kiinnitettdva entistd enem-
méin huomiota sekd opetuksessa ettd tut-
kimuksessa. Stig Eliasson esitteli puoles-
taan kontrastiivisen lingvistitkan tdméin-
hetkisid nadkymii ruotsin kielen kannalta.
Eliasson tdhdensi kontrastiivisen analyy-
sin merkitystd kielen kuvausta koskeville
ratkaisuille ja viittasi mm. Fred Karlsso-
nin ruotsin ja suomen kvantiteettieroja
koskeviin tutkimuksiin.

Mitdan keskeistd teemaa el jaostoesitel-
missd tullut ndkyviin, ja esitelmit oli
ilmeisesti valittu niin, etti ne edustivat
tasaisesti kielenkuvauksen eri alueita.
Karkeasti luokitellen voisi sanoa, ettd 7
esitelmia kisitteli ruotsin syntaksia laa-
Jjassa merkityksessi (rajan toisaalta syn-
taksin, toisaalta semantiikan ja pragma-
titkan valilld jatédn tilloin hailyviksi), 5
fonetiikkaa ja fonologiaa, 1 semantiikkaa,
1 morfologiaa, 2 yleistd ja soveltavaa kieli-
tiedettd (kielitypologia ja virheanalyysi),
2 puhtaasti tekstilingvistiikkaa (tekstistra-
tegia), 1 sosiolingvistiikkaa ja 1 tyylin-
tutkimusta.

Oli valitettavaa, ettei turkulainen Mar-
ketta Sundman péddssyt pitimiin esitel-
midnsd Om utebliven subjektivering i
svenskan, joka kisitteli ruotsin eksisten-



tiaalilausetta. Esiversiosta paitellen esi-
telm& olisi ollut yksi kiintoisimmista syn-
taksia kasittelevistd esityksistd. Ruotsin
eksistentiaalilauseen olennaisena tunto-
merkkind Sundman pitdi sitd, ettei lause
saa pintasubjektia. Subjekti kasitetdin
tallsin pelkdksi pintarakenteen muoto-
kategoriaksi, jolla on tietty positio lau-
seessa. Eksistentiaalilauseen ns. subjekti
on ruotsissakin objektin paikalla, ja sub-
jektin paikalla on tavallisesti »paikan-
pitidja» det. Erittdin mielenkiintoinen oli
Lars-Johan Ekerotin esitelmi Villkors-
satser, att-satser och tema-rema, jossa
operoitiin mm. faktiivisuuden kisitteella.
Esim. lauseissa Det dr bra om han reser ja
Det dr troligt om han reser jalkimméisen
lauseen det tulkitaan vain anaforiseksi,
koska ei-faktiiviseen predikaattiin ei voi
ympiti jos-alkuista komplementtia, vrt.
suomen *On luultavaa, jos hin matkustaa
(nditd seikkoja kosketteli muuten Kalevi
Wiik esitelmissddn kielitieteen paivilla
helmikuussa 1977). Ekerot osoitti my®os,
ettei faktiivisen verbin att-alkuisen komp-
lementin tarvitse aina olla temaattinen.

Puheaktiin  kiintedsti liittyvit ilmidt
olivat kolmen esitelméitsijin aiheena.
Turkulainen Anders Holmberg kisitteli
epidsuoria kidskylauseita suomenruotsalai-
sen aineiston pohjalta (esim. Ids du flyita
pd dej) lihtokohtanaan mm. Gricen . ja
Gordonin & Lakoffin puheaktia koskevat
sadnndt. Stina Borgstamin esityksen ai-
heena oli yksinkertaisesti sana nog, jonka
kolmea eri merkitystd voidaan havain-
nollistaa latinan ilmaisuilla satis, certe ja
certo. Sanan alkuperiinen merkitys on
’tarpecksi’ (vrt. saks. genug ja engl.
enough), mutta siti on vihitellen ruvettu
kayttimddn myds lauseenadverbiaalina,
jolloin se ikdén kuin ilmaisee puhujan us-
kon astetta lauseen sisillén todenperiisyy-
teen. Téllainen kehitys nidyttdd olevan
varsin tavallinen, vrt. suomen kyllin/
kylliksi ~ kylld. Myos synkronisesti Borg-
stam haluaa antaa sanalle nog perusmer-
kityksen ’tillrackligt’. Ero koskee vain mi-
tan konkreettisuutta ja abstraktiutta, ja
timén eron ilmaisee sanan paino ja/tai

asema lauseessa. Karin Aijmer kisitteli
puolestaan modaaliadverbeja tai, kuten
hén itse sanoi, partikkeleita ju ja wvdl
korostaen, ettd niiden merkitys syntyy
vasta puhetilanteessa. Pragmaattisen
orientoitumisen myéti on Ruotsissakin
vasta aivan dskettdin ryhdytty tarkem-
min tutkimaan ndiden pikkusanojen teks-
tuaalista kdyttéd (vrt. Auli Hakulisen
suomen liitepartikkeleja hanfhin ja sitd-
partikkelia koskevat tutkimukset meilld).
Aikaisemmin niille »tiille» tai suomeksi
ehkd paremminkin »kirpuille kielen tur-
kissa», kuten joku on joskus vihittelevisti
sanonut, hahmoteltiin vain jonkinlainen
perusmerkitys. — Kaksi muuta syntaksia
kisittelevid esitelmi4 olivat Ingegerd
Friesin sanomalehtikielen modusten ja
tempusten kiyttdd koskeva tutkimusra-
portti ja Godelieve Layreysin esitelmi
adverbiaalista eri kommunikaatiotilantei-
den (kdsittid my6s erityyppiset tekstit)
parametrina.

Fonetiikkaa ja fonologiaa kisittelevit
esitelmit olivat melko teknisii eivatki
saaneet liheskddn yhtd paljon kuulijoita
kuin samanaikaisesti pidetyt puheaktiin
liittyvit esitelmét. Itse kuulin vain Bjérn
Lindblomin esityksen ruotsin fonologiaa
koskevista kokeellisista tutkimuksista, tis-
si hdn kasitteli mm. foneemien Je/ ja /o/
kdyttdytymistd supradentaalien edelli.
Robert McAllister puhui tenseflax -oppo-
sition fysiologisesta perustasta ruotsin
pyoreiden vokaalien yhteydesss, Anders
Lofqvist ruotsin obstruenttien artikula-
torisesta ohjelmoinnista ja Alvar Nyqvist
Goés ruotsin sanapainon (stress) ennus-
tettavuudesta. Bo Ralph esitti mielen-
kiintoisia havaintoja siiti, miten loppu-
konsonantin putoaminen sellaisissa sanois-
sa kuin bred, glad, réd jne. vaihtelee eri
yksildiden puheessa. Toiseksi ddrimmdi-
syydeksi erottuu ryhméi sanoja, joissa
kaikki hyviksyviat loppukonsonantitto-
man muodon, toiseksi dirimmaéisyydeksi
ryhmd sanoja, joissa yksikdin koehenkils
ei hyviksy po. muotoa. Niiden #irim-
miisyyksien vililld mielipiteet menevit
ristiin yksityisten sanojen kohdalla.
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Semantiikkaa kisitteleviin  esityksiin
olen laskenut Antti J. Pitkdsen esitelmin
ruotsin genetiivistd ja sen kiertoilmauk-
sista. Pitkdnen arvosteli mm. Adolf No-
reenia siitd, ettei tdmi ole aina pitinyt
tarpeeksi erillidn genetiivin semantiik-
kaa (= genetiivin ja péédsanan vilistd
semanttista suhdetta) leksikaalisesta se-
mantiikasta (= sanan merkitys). Aihe
ei suinkaan vaikuta loppuunkisitellylti,
ja Pitkaselld lieneekin tekeilld siitd vaitds-
kirja.

Sture Allén esitteli teoksen Nusvensk
frekvensordbok 4. osan laatimisperiaat-
teita. Téssd osassa kisitellddn aineistossa
esiintyvien sanojen morfologiaa.

Parivaljakkona usein esiintyneet Bjérn
Hammarberg ja Ake Viberg pitivat kum-
pikin oman esitelmin, edellinen ulko-
maisten ruotsin opiskelijoiden kielivir-
heista, jalkimméiinen — edelliseen liit-
tyen — ruotsin kielestd kielitypologisessa
valossa. Molemmat tyoskenteleviat Tuk-
holman yliopiston yleisen kielitieteen lai-
toksen piirissd toteutettavan ja Ruotsin
kouluylihallituksen rahoittaman hankkeen
Svenska som malsprak (SSM) parissa.
Hammarbergin virheanalyysiaineisto ka-
sittdd seuraavat 10 kielti: arabia, englan-
ti, espanja, japani, kreikka, persia, puola,
suomi, turkki ja unkari. Luettelo voi kuu-
lostaa yllattaviltd, mutta on muistettava,
ettd ainakin muutama vuosi sitten pu-
huttiin Ruotsissa 136:ta eri kieltd ja Tuk-
holmassa asui 113:n eri kansallisuuden
edustajia. Suunnilleen samat kielet kuin
Hammarberg on myés Viberg valinnut
typologisen vertailunsa perustaksi.

Tekstilingvistiikkaa kasittelivdt esitel-
missadn Nils Jérgensen ja Gunnel Kall-
gren. Edellinen esitteli nauhoitetun puhe-
kielisen aineiston tekstianalyysia koskevia
tutkimuksiaan esimerkkien pohjalta, jal-
kimmiinen puhui tekstin yksinkertaista-
miseen liittyvistd ongelmista.

Gosta W. Berglund ja Sven O. Hult-
gren esittiviat yhteisen tutkimusraportin
Yla-Taalainmaan murrealueiden toisaal-
ta murretta, toisaalta yleiskieltd puhuvien
koululaisten menestyksestd &didinkielessi.
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Toisessa tutkimuksessa opettaja sai jakaa
oppilaat murretta ja yleiskieltd puhuviin,
toisessa kysyttiin asiaa oppilaalta itseltiin.
Osoittautui, ettd edellisessi tapauksessa
murretta puhuvat oppilaat saivat didin-
kielessd huomattavasti heikompia arvo-
sanoja kuin yleiskieltd puhuvat toverinsa,
kun taas jilkimmiisessd tapauksessa ero
oli ainakin paljon pienempi, jos yleensi-
kddn relevantti. Esitelmoitsijat kysyivit-
kin, pitddké opettaja oppilasta murretta
puhuvana osittain vain siksi, ettd oppi-
laalla on vaikeuksia didinkielessiin. Toi-
saalta on varsin luonnollista, ettd murretta
puhuva oppilas istuu hiljaa ja antaa itses-
tddn epdedullisen kuvan, jos opettaja vaa-
til vastaamaan yleiskielelld. »Miksi muu-
ten murteen taitamisesta ei anneta arvosa-
naa?» kysyivit esitelmoitsijit lopuksi.

Kielitieteen ja kirjallisuustieteen vili-
maastossa litkkui lopuksi Taina Pitkdnen,
joka puhui nominaalityylin mairittelemi-
sesté.

Plenaariluennot julkaistaan sarjassa
Ord och stil ja jaostoesitelmit sarjassa
Nysvenska studier. Seuraavat ruotsin kie-
len piivat pidetddn Tukholmassa syk-
sylla 1978.

Ilkka Hirvonen

1600-luvun tuomiokirjojen
kortitus

Valtionarkistossa on vuodesta 1962
kortistoitu 1600-Juvun tuomiokirjoja eli
kihlakunnanoikeuksien renovoituja poy-
takirjoja historian, kansatieteen, kansan-
runoudentutkimuksen ja kielitieteen kdyt-
to6n. Tyo on edistynyt niin pitkille, etta
Itd-Suomesta kortisto kasittdd Kymen-
kartanon lddnin sekd Lappeen, Rannan,
Jaasken ja Ayripéin kihlakunnat. Lansi-
Suomen ensimmaiseksi kortistointialueek-
si valittiin Ala-Satakunta ja Vehmaan
kihlakunta. Nykypitdjittdin itdinen kor-



titusalue ulottuu Ruokolahdelta ja Min-
tyharjulta Suomenlahden saariin ja Eli-
miéeltd Kivennavalle. Satakuntalainen
tutkimusalue rajoittuu linnessi mereen
ja iddssd Hameeseen, sen pohjoisin pitdja
on Merikarvia ja eteldisin Velkua. Kor-
tistointialueet on wvalittu onnistuneesti,
silld materiaalia on kertynyt yhti paljon
kummaltakin alueelta. — Kortitusta jat-
ketaan nykyisin Pohjois-Pohjanmaasta,
jonka aineisto saadaan tutkijoiden kiy-
tettdviksi tdmin vuosikymmenen lop-
puun mennessd, mutta allekirjoittanut
kortitustoimikunnan sihteeri voi harkin-
tansa mukaan antaa timin alueen aak-
kostamattomia kortteja tyén kuluessa
varttuneelle tutkijalle.

Kielitieteen kannalta merkittivinti tuo-
miokirja-aineistoa ovat erilaiset nimet.
(1) Suku- ja liikanimid keritdin kirdji-
poytékirjoista niin, ettd kukin nimi kor-
tistoidaan silloin, kun se mainitaan pité-
jéssddn ja kyldssidn ensimmdiisen kerran.
Tarkoituksena on, ettd tutkijat voisivat
selvittdd muuttoliikkeiti ja nimien levii-
mistd asutuksen mukana. Idédstd niitd
kortteja on kertynyt 15 200, Satakunnasta
vain 3 600. Tuomiokirjoista kerdtiin
my6s (2) harvinaisia suomenkielisid ris-
timanimii, joita on kertynyt molemmilta
alueilta melkein yhtd paljon, noin 1 500.
Tédmédn nimiryhmén kartuttaminen vaatii
kortittajalta harkintaa, silli hinen on
nimi nimeltd punnittava, otetaanko tar-
jolla oleva nimi mukaan vai ei. Kortitus-
tyon kuluessa on todettu, ettd 1600-luvun
Suomen etunimimuodit olivat paikallisia:
itdinen nimiaines poikkeaa huomatta-
vasti lidntisesti ja pohjoinen niisti mo-
lemmista. Jotta poiminta onnistuisi, kor-
tittajan on tdytynyt saada itselleen yleis-
kuva tybalueensa nimistéstd lukemalla
henkikirjoja. Tédhidn kiintoisaan ristimi-
nimiaineistoon syventyvidn tutkijan pi-
taisi ndhdd sama vaiva.

(3) Paikannimet poimitaan lihteisti
kaikki paitsi valtakuntien, maakuntien,
pitdjien tai kylien nimet, jotka tutki-
ja 1oytdd luontevimmin aikakauden ka-
meraalisista ldhteistd. Korttiln merki-

tadn nimen lisdksi kaikki ne tiedot, jotka
lihde antaa sen sijainnista, esim. »niitty
N-joen rannassa Y-kylidssd». Paikannimi-
kortteja on saatu Karjalasta 8 900 ja
Satakunnasta 7 100.

Tuomiokirjakortiston nimikorttien kayt-
timinen on yksinkertaista, koska 1600-
luvun ortografian hallitseva historioit-
sija on poiminut nimet lihteessi mai-
nitussa muodossa ja koska korttiin mer-
kitty signum riittdd lihdemerkinniksi
tutkimukseen. Kielitieteilijan ei siis tar-
vitse tilata itse kirdjapdytikirjaa ja tui-
jottaa sen koukeroita. Sen sijaan hin voi
kdyttdd myos (4) henkilokortistoa, joka
on laadittu kaikista tuomiokirjojen sdity-
Jaisistd. Varsinkin Satakunnassa on ni-
mittdin ollut alimpina virkamiehind myos
talonpoikaissukunimen kantajia.

Erilaisten nimikorttien lisiksi tuomio-
kirjakortisto tarjoaa kielitieteilijdille lih-
deaineistoksi suomenkielisid tekstinkohtia
Jja kansanomaisia ruotsinkielisii sanonto-
ja, jotka on kirjoitettu punaisille korteille
ja joita on kertynyt muutamia satoja.
Suppeudestaan huolimatta timi aineisto
on kiintoisa, sillid siini on oikeusistuimen
edessid lausuttuja repliikkeja. 1600-luvun
mies totesi masentuneena iskettyddn vai-
monsa hengiltéd: »Miti laki ja korckia essi-
walda piile pane, sen mini tahdon karsij.»

Jotta eri alojen tutkijat osaisivat entisti
paremmin kdyttdd tuomiokirjakortistoa,
tyotd johtava toimikunta on valmistutta-
nut monisteen, jota allekirjoittanut toimi-
kunnan sihteeri jakaa korvauksetta Val-
tionarkistosta. Kortistoitu alue nykypiti-
jittdin ja korttien miiri maakunnittain
ilmenevit tistd monisteesta.

Anneli Mdkeld

Kertomus Kotikielen Seuran
101. toimintavuodesta

Kotikielen Seuran 101. vuoden toimin-
nassa nakyy selvisti se, ettd viime kalen-
terivuosi oli seuran juhlavuosi; saavutti-
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han seura sadan vuoden iidn. 14, maalis-
kuuta 1976 pidetyssd juhlavuosikokouk-
sessa seuraan padtettiin kutsua kunniaesi-
mies, prof. Lauri Hakulinen, seki kolme
ulkomaista ja kolme kotimaista kunnia-
jasentd: akateemikko Paul Ariste, akatee-
mikko Gyirgy Lakd ja prof. Fulius Migiste;
akateemikko Lauri Posti, apul.prof. Veikko
Ruoppila ja akateemikko Kustaa Vilkuna.
Seurassa on nyt kaikkiaan yhdeksdn kun-
niajisentd.

Heti vuosikokouksen jilkeen vietettiin
Sadtytalossa Kotikielen Seuran satavuo-
tisjuhlaa. Tédhdn arvokkaaseen tilaisuu-
teen oli saapunut kolmattasataa vierasta.
Saman péivin iltana nauttivat seuran ji-
senet puolisoineen — yhteensi n. 90 hen-
ked — juhlaillallista Katajanokan Kasi-
nossa. Pdivi- ja iltajuhlan ohjelmasta ku-
ten muustakin satavuotisjublaan liittyvis-
td, esim. seuran lehdistossd, radiossa ja
televisiossa osakseen saamasta huomiosta
on kerrottu tarkemmin Virittdjan viime
vuoden kaksoisnumerossa 3—4. — Mai-
nittakoon téssd silti vield eriditd asioita.

Seuran historiaa esittelevd satavuotis-
niyttely oli avoinna Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran kirjallisuusarkistossa ke-
vittalven ajan, 10:nnestd maaliskuuta
toukokuun loppuun. Niyttelyn avajaisissa
»paljastettu» suomen murrealueita esitté-
vi erikoispostimerkki heritti vuoden aika-
na toisaalta filatelistien, toisaalta kielistd
kiinnostuneiden huomiota niin Suomessa
kuin ulkomaillakin.

Kotikielen Seuran viime kevidind merk-
kivuotensa kunniaksi julistamat kilpailut
onnistuivat paremmin kuin oli osattu
odottaakaan. Postipankin kanssa jirjes-
tettyyn puhuttelutapojen tallennuskilpai-
luun vastasi 30 845 henked. 29. huhti-
kuuta arvottiin vastanneiden kesken Posti-
pankin lahjoittamat 54 rahapalkintoa
(yhteensd 3 600 mk) ja 50 kirjapalkintoa.
Kesikuun alussa castrenianumilaiset ko-
koontuivat talkoisiin ja jarjestivit kerty-
neen vastausaineiston alustavasti. Posti-
pankki on luvannut avustaa aineiston
Jjatkokisittelyssi.

Kotikielen Seuran ja Helsingin Sano-
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mien jarjestimé Helsingin slangin keruu-
kilpailu tuotti puolessatoista kuukaudessa
(14.3.—30.4.) Suomen tihin mennessi
suurimman slangikokoelman. Vastauksia
lahetti 209 yksityistd henkiléd ja 30 keruu-
ryhmédd; slangisanatietoja  kertyi n.
50 000. Kilpailun palkinnot -— 1000
markan piddpalkinto ja 28 kpl Suurta
Urheilukirjaa — saatiin Sanoma QOsake-
yhtiolta.

Toukokuun 14. piivéind ilmestyi Koti-
kielen Seuran nuoren vden toimittama
kirjoituskokoelma »Kielitieteellisia leh-
tid» juhlistamaan seuran sadannen toi-
mintavuoden tdyttymistd. Helsingin Suo-
malaisen Alkeisopiston oppilaiden 1870-
ja 1880-luvulla kerddmien murreniyttei-
den valikoima on parhaillaan tekeilla.

Sadantenayhdentend  toimintavuote-
naan Kotikielen Seuralla on ollut juhla-
vuosikokouksen lisiksi nelji tavallista ko-
kousta. Kokouksiin on osallistunut keski-
maidrin 45 henked. Kuukausikokouksissa
on pidetty seuraavat esitelmit:

29. huhtikuuta kand. Maiti Punttila:
»Nominien superlatiivisuuden ilmaisemi-
sesta kaakkoisten hamaldismurteiden Iitin
ryhmissi ja sen naapuristossa».

28. lokakuuta apul.prof. Seppo Suhonen:
»Fonologisen mukautumisen ongelmia».

25. marraskuuta fil. lis. Pekka Sammal-
lahti: »Suomalaisten esihistorian kysy-
myksidn.

3. helmikuuta 1977 dosentti Eero Kivi-
niemi: »Nimedmismallit paikannimien le-
vinnidn taustana.

Seuran -aktiivisten jdsenten miiri on
ilahduttavasti kasvanut viimevuotisesta.
Jéasenmaksun, joka on ollut 15 mk, suo-
ritti v. 1976 206 henked.

Seuran esimiehend on toiminut vuosi-
kokouksessa 14. maaliskuuta suoritetun
vaalin perusteella prof. Terho Itkonen, 1
varaesimiehend dosentti Eero Kiviniemi,
II varaesimiehenid prof. Heikki Paunonen,
sihteerind maisteri Raija Lehtinen, varasih-
teerind maisteri Pirkko Nuolijdrvi, rahas-
tonhoitajana maisteri Kaisu Fuusela, tilin-
tarkastajina apul.prof. Seppo Suhonen ja
lainopin kand. Mauno Turunen seki vara-



tilintarkastajina maisteri Juhani Paronen
ja apul.prof. Tauno Sarkkd.

Seuran edustajana Sanakirjasditién ja
Suomen nimiarkiston sditién valtuuskun-
nassa on ollut prof. Terho Itkonen ja hinen
varamiehendin prof. Maiti Sadeniemi.

Kansallisten Kielten ja Kulttuurimuo-
tojen Tutkimuksen Keskusliiton neuvot-
telukunnassa seuran edustajana on ollut
prof. Terho Itkonen ja hinen varamiehe-
nidn apul.prof. Veikko Ruoppila.

Tieteellisten seurojen yleisessi. edustaja-
kokouksessa 27. huhtikuuta 1976 seuraa
edusti dosentti Eero Kiviniemi.

August Ahlgvistin, Yrj6 Wichmannin,
Artturi Kanniston ja Kai Donnerin ra-
hastojen korkovarojen kiytSstd paditci-
vissd lautakunnassa seuraa edustivat prof.
Terho Itkonen ja prof. R. E. Nirvi. 8. maa-
liskuuta 1977 pitimissdin kokouksessa
lautakunta piddtti varata rahastojen vuo-
den 1976 tuotosta 3 500 markkaa kiytet-
taviksi myShemmin. Korkojen ylijadma
liitettiin piddomaan.

Lauri Kettusen rahaston korkovaroista
paittiva lautakunta, johon ovat kuulu-
neet seuran esimies ja sihteeri sekd apul.-
prof. Seppo Suhonen, paitti 8. maaliskuuta
1977 pitamassian kokouksessa varata ra-
haston vuoden 1976 tuotosta enintdin
600 markkaa Viron-matkastipendeiksi
Helsingin yliopiston opiskelijoille. Korko-
jen ylijidmai liitettiin pddomaan, joka on
lisdyksen jdlkeen 10 728 markkaa.

Hesteon koululaiskielirahaston korko-
varoista paittava lautakunta, johon ovat
kuuluneet seuran esimies, sihteeri ja ra-
hastonhoitaja sekd Hesteon edustajana
varatuomari Pirkko Koskinen, paitti 8.
maaliskuuta 1977, ettd rahaston vuoden
1976 tuotto, 510 markkaa, varataan
myshemmin tarvittaessa kaytettdviksi.
Rahaston varsinainen padioma on 5 105
markkaa.

Alfred Kordelinin Siitién Kotikielen
Seuralle v. 1975 myéntdmistd 10 000
markan palkinnosta seura jakoi huhti-
kuussa juhlavuoden tutkimusstipendit
maisteri Tapani Lehtiselle (2 000 mk),
maisteri Raija Lehtiselle (1 250 mk), mais-

teri Pirkko Nuolijirvelle (750 mk) seki
maisteri Outi Honkasalolle ja maisteri Riitta
Matilaiselle (yhteensi 1000 mk) heidin
lisensiaatintditddn varten. ¥

Seuran lokakuun kokouksessa ja sen
jilkeiselld illallisella olivat kunniavieraina
professori ja rouva Aimo Turunen. TAati
limminhenkistd itdmerensuomalaista il-
taa vietettiin prof. Turusen syyslukukau-
den alussa tapahtuneen elikkeelle jiimi-
sen vuoksi. Esimies Terho Itkonen puhui
illallisella prof. Turuselle Kotikielen Seu-
ran puolesta ja maisteri Maija Lénsiméki
prof. Turusen oppilaiden puolesta. Pienen
muistolahjan ojensi apul.prof. Veikko Ruop-
pila.

Yliopistonlehtori Eeva Niinivaaraa seura
onnitteli hidnen 75-vuotispdivindin. Pe-
rustajansa prof. August Ahlquistin syntymin
150-vuotispdivianid seura laski seppeleen
hénen haudalleen.

Seuran jidsenistdstd poistui 7. syyskuuta
1976 professori Mariti Résinen. Prof. Ré-
sdnen oli kansainvilisesti kuuluisa turko-
logi, mutta my6s suomalais-ugrilaisten
kielten tutkija. Erityisesti uralilais-altai-
laiset sanavertailut olivat hinen tutkimus-
alaansa. Prof. Risisen laajasta tieteelli-
sestd tuotannosta on liki 20 artikkelia
ilmestynyt Virittdjin sivuilla.

Virittdjan 80. vuosikerta (1976) sisilsi
488 sivua. Lihes koko vuosikerta oli Koti-
kielen Seuran juhlavuoden takia poik-
keuksellinen. Artikkeliosastot olivat laajo-
ja, ja kaksoisvihkossa 3—4 ilmestyi prof.
Heikki Paunosen kirjoittama seuran sata-
vuotishistoria.,

Lehden péidtoimittajana on edelleen
ollut prof. Tuomo Tuomi ja toimitussihtee-
rind 8:nteen maaliskuuta 1977 maisteri
Ritva Stark; siitd alkaen maisterit Kaino
Laaksonen ja Maija Léinsimdki. Toimituk-
sen muut jdsenet ovat olleet maisteri
Kaisu Juusela, maisteri Esko Koivusalo,
maisteri Raija Lehiinen ja maisteri Matti
Vilppula. Taloudenhoitajana on toiminut
maisteri Ritva Liisa Pitkinen apunaan
merkonomi  Kaarina Elomas. Virittdjin
toimitusneuvosto on ollut entinen.

Virittdja on saanut vuonna 1976 val-
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tionapua 65 000 markkaa. Alfred Korde-
linin S44ti6 on tukenut lehted 4 000 mar-
kalla. Lehden levikki on ollut 1 070 kap-
paletta. Virittdjan kokonaismenot v. 1976
olivat 91 385 markkaa (josta painatus-
ja postituskuluja 77 971 mk) ja kokonais-
tulot 102 624 markkaa (josta tilausmaksu-
ja 32690 mk). Tulostase vuodelta 1976
osoittaa 11238 markan vylijaidmaid, ja
kun edellisten vuosien alijidmi otetaan
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huomioon, tilinp4d4tés on 157 markkaa
ylijadmainen.

Seuran omat menot vuonna 1976 olivat
16 338 markkaa; tdsti oli satavuotisjuh-
laan liittyvid kuluja 14 049 markkaa.
Seuran tulot olivat 16 968 markkaa, josta
10 000 markkaa oli Alfred Kordelinin
Saatioltd v. 1975 saatua palkintoa. Tili-
kauden ylijidma oli 630 markkaa.

Helsingissd 13. maaliskuuta 1977
Raija Lehtinen

Kotikielen Seuran sihteeri



