Teemoja ja keskustelua

Suomen temporaalirakenteen futuurista

Rayja Bartens

Jouko Vesikansa on Virittdjdssi 1974
kisitellyt yhtd suomen I infinitiivin pitem-
min muodon sisdltivistd lauseenvastik-
keista, tyyppid hdn horjui ja kompasteli
kaatuakseen lopulta pitkin pituutiaan kadulle.
Rakenne tuo mieleen finaalirakenteen
olematta kuitenkaan merkitykseltiin fi-
naalinen. Vesikansa osoittaa, ctti titi
erdiden oikeakielisyysmiesten paheksu-
maa rakennetta tapaa kuitenkin erin-
omaisten suomen kielen kiyttijien teks-
tistd. Ilmeisesti se siis kuuluu suomen kie-
len systeemiin. Vesikansa tulkitsee sen
temporaalirakenteeksi ja tillaisena se
tdydentiisi suomen kahta muuta tempo-
raalirakennetta. Kyseessi olisi temporaali-
rakenteen futuuri, koska infinitiivin ilmai-
sema toiminta on myohdisempidi kuin
predikaattiverbin ilmaisema. Muut tem-
poraalirakenteet ovat temporaaliraken-
teen preesens (hdn satutti kaatuessaan kd-
tensi) ja temporaalirakenteen perfekti
(kaaduttuaan hin ei pidssyt endd jaloilleen) :
edellisessd infinitiivin ilmaisema toiminta
on samanaikaista kuin predikaattiverbin
ilmaisema, jialkimmaiisessi aikaisempaa
kuin predikaattiverbin ilmaisema.

Vastaavanlainen rakenne on askarrut-
tanut saksan kielenkin kielioppien teki-
Jjoitd. Seuraava Thomas Mannin virke
sisdltd4d muodoltaan finaalirakenteen kal-
taisen, mutta merkitykseltiin temporaa-

lisen, futuurisen osan: Denn das Kind, ein
kleines Mddchen, sollte nur ins Leben treten,
um nach einer armen Viertelstunde — — dem
Doasein schon nicht mehr anzugehiren (Erben,
Deutsche Gramm. s. 207). Rakennetta
kayttavdat siis parhaatkin tyylitaiturit.
Nykykielessd sen kdyttd on leviimissi,
mutta vaatil taitoa, koska erehtymisen
vaara on: rakennetta voidaan kdyttdd
vain, jos predikaattiverbilli ja infinitiivi-
rakenteella on sama tekijdpersoona ja jos
predikaattiverbin ja infinitiivin ilmaise-
ma toiminta ovat toisiinsa nihden sellai-
sessa suhteessa, etti edellinen aiheuttaa
jalkimmadisen, jatkuu  jalkimmaéisen3
(vadrin: FEr trat ein, um keinen Gruss zu
bieten [’hdn tuli huoneeseen; hin ei
tervehtinyt’]. Oikein: Er stellte den Regen-
schirm neben sich, um ihn dann doch zu ver-
gessen ["hidn asetti sateenvarjon viereensi
unohtaakseen sen sitten kuitenkin’]
Duden, 3. laitos, s. 585). Dudenin kieli-
oppi nimittd4 rakennetta »esitystid eteen-
piin kuljettavaksi um zu -infinitiiviraken-
teeksi» (mp.), Erben erottaa »paradoksi-
seen pddtokseen johdattavat um zu -raken-
teet» ja »kontinuatiiviset um zu -raken-
teet» (mts, 207). Erben huomauttaa, etti
rakenne ei selity upotetusta lauseesta vaan
koordinoiduista: Er kam und verschwand
gleich wieder ["hin tuli ja katosi heti taas’]
— Er kam, um gleich wieder zu verschwinden
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[’héan tuli kohta taas kadotakseen’] (mits.
208).

Saksan kieliopissa nAmi esitystd eteen-
piin kuljettavat {inaalilauseen muotoiset
rakenteet tulkitaan laajemman ilmié-
ryhmin osaksi. Dudenin kielioppi toteaa,
ettd joskin itsendiset tapahtumat yleensi
ilmaistaan perittdisilli péilauseilla, esi-
tetddn toisistaan riippumattomat asia-
kokonaisuudet kuitenkin joskus sellaisena
vhdysrakenteena kuin olisi kyse matriisi-
lauseeseen upotetusta lauseesta. Nidistd
virkkeen osista kdytetddn yhteisnimitystd
»esitystd eteenpdin kuljettavat osalau-
seety (weiterfithrende Teilsdtze). Niitd
erotetaan mainitun finaalirakenteen muo-
toisen lisdksi esitystd eteenpdin kuljetta-
vat relatiivilauseet (esim. Wir riefen den
Hund, der endlich auch wedelnd um die Hausecke
kam — Erben, mts. 293, Ich suchie meinen
Freund, den ich auch endlich fand ja esi-
merkki Thomas Mannilta: Sein Herz
hdmmerte — — zu der Musik, was er — — als
quilend empfand — Duden s. 584), esitystd
cteenpiin kuljettavat konjunktiolauseet
(estmerkki Thomas Mannilta: sie setzie sich
neben die Alte in den Fond des Wagens,
wdhrend die jungen Mddchen die Riickplitze
einnakmen — Duden s. 584; Erben, mts.
203) ja esitystd eteenpdin: kuljettavat
partisiippirakenteet (Fetzt stand er abseits:
von allen gemieden und von vielen verachtet
— Duden s. 585).

Olen kirjoittanut pikku artikkelini
kahdesta syystd. Se on tarkoitettu huvit-
tavaksikin esimerkiksi siiti, miten niin-
kin erirakenteisten kielten kuin suomen
ja saksan ilmaisukeinot voivat kehittdd
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niin samanmuotoisia variaatioita, ja myés
kysymykseksi, missd méidrin saksan kieli-
oppien ratkaisusta olisi hydtyd suomen
kielen vastaavien ilmitiden luokittelussa.
Edelliset esimerkithdn voitaisiin suomen-
taa hyvin samanlaisilla rakenteilla. (Re-
latiivilauseet: Huusimme koiraa, joka lopulla
héntddnsd  heiluttaen tulikin  kulman takaa.
Etsin  ystdvddni, jonka lopulta [Gysinkin.
Mousiikki sai hdnen sydimensd takomaan,
minkd hdn koki piinaavana. Konjunktio-
lauseet: Hin istuutui vanhan rouvan viercen
vaunuthin, kun taas nuoret tytot valitsivai
takaistuimet tai: Hdin istuutui vanhan rouvan
viereen vaunuthin nuorten tyttijen valitessa
takaistuimet. Partisiippirakenteet: Nyt hdin
oli ulkopuolella: kaikkien vélttdmdnd jo mo-
nien halveksimana.) Suomen sivulauseita,
lauseenvastikkeita ja appositiota tarkas-
teltaessa olisi ilmeisesti aihetta ottaa
tdmékin aspekti huomioon. Onhan Ellen
Uuspdld viron lauseenvastikkeita tarkas-
tellessaan todennutkin, etti lauseenvas-
tikkeen sisdltdmi lausekompleksi voidaan-
kin usein muuntaa koordinoiduiksi p#a-
lauseiksi, esim. sdbralikult naeratades iitleb
ta jargmised pedagoogilised sonad — la
naeratab sébralikult ja iitleb jargmised peda-
googilised sonad (Keele modelleerimise
probleeme 1 s. 105), kuid internaati jidmata
tuli Ervin dhtul tagasi — kuid Ervin et
Jddnud internaati ja tuli ohtul tagasi (mts.
119), — — kiisis isa, hdmmastunud titre
enesevalitsematusest —~ — — kiisis isa ja oli
himmastunud tiitre enesevalilsematusest (mts.
128), kded vilja sirutatud, ruttas onu kilalis-
lele vastu — onu ruttas kiilalistele vastu ja
ta kded olid vilja sirutatud (mts. 195).
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