Paavo Cajander (Macbethin-suomennok-
sessaan), L. Onerva, Volter Kilpi. Van-
hin (ja toistaiscksi ainoa) esimerkki van-
han kirjasuomen sanakirjatyén kokoel-
missa on seuraava: »[Jumalan armon
kokenut ihminen] pijtdkan sitt aina yh-
den uuden Jumalisen elimikerran ede-
sans, ettid taitais puhtast syddmmest sano.
Johannes Ev. Opetuslapsen cansa joca
jalken synnin catumuxen, porttoa joca
hinda sitt wield cohtais portoin waateilla,
wastais: Ego non sum ego. En minid end
ole ihminen nijsi (pahoisa) haluisa cuin
ennein olin» (Laurentius Petri, Christili-
nen Saarna Huoruden Waltimisest, Tur-
ku 1656, s. Elb). Kivi, tilld tietoa vaa-
teen seuraava kidyttdjd, on sijoittanut
témin sanan »Alma»-niytelmansid Cono-
nin suuvhun: »Neitonen, mun aatoksein
ja askeleeni / Kasperia seuraavat nyt
samaa tieti; / Se on kunniamme vaade;
ei siis tilaa / Tinkimiseen, vaan on edes-
simme retki» (KT III s. 343).
Sanakirjoista en ole vaadetta tavannut
ennen kuin Loénnrotilla: wvaade, vaateen
’tvang, fordran, anspradk, uppfordran,
maning’; kova v. tyohin = ’strang maning
1. uppfordran till arbete’; raida nuorena
pitdvi, viel’ on v. vanhanaki. Viimeksi mai-
nittu sananlasku on toisinto jo Florinuk-
sen tuntemasta prototyypisti »Nuorna
naiman pitid — vaaditaan vanhanakin»,
ja se tuntuu viittaavan vaade-sanan kan-
sankieliseen pohjaan. Sanakirjasdition
kokoelmiin sisdltyykin Ala-Satakunnan
Metsimaalta 1899 merkitty esimerkki-
lause »Ei sihen niiv vaaretta ole». Tietoa
voisi epdilld teorioiduksi — waade on
hakusanana myés kerddjan apuna ehkd
olleessa, samana vuonna ilmestyneessi
»Suomen kielen keridilysanastossa» — ,
ellei sitd vahvistaisi kokoelmiin v. 1934
tullut spontaani ja luontevan tuntuinen
tieto liheisestd naapurimurteesta, Siikai-
sista: »Kun kirjakielessi kysytddn, ettd
oliko sinun pakko menni sinne (esim.
pahantekoon), niin Siikaisissa kysytdin,
ettd oliko sun vaare mennds sinne?» Olisiko
tim4 sana ennen kuulunut laajemmalti-
kin linsimurteisiin ja tullut Kivelle hdnen

kotimurteestaan? Asiaa ei voitane endi
luotettavasti selvittad.

Kuinka sitten suhtautua vaateen uuteen
leviimiseen? Johdoltaan timi sana ei ole
sen poikkeuksellisempi kuin tuttu vaati-
muskaan; kaksitavuisista i-vartaloisista
verbeistid johtuneiden teonnimien ja teon
tuloksen tai kohteen nimien joukossa
on jonkin verran sekid mus, mys -loppuisia
(esim. kdrsimys, pyrkimys, sopimus, tutkimus)
ettd ¢-loppuisia (esim. hanke, tuke, rouhe,
tutke). Lyhyys puhuu waateen puolesta ja
muoti vetdd samaanne; onko vaade siis
tulevaisuuden suomea? Ei kai tapahtuisi
varsinaista vahinkoa, vaikka niin kivisi.
Tétd nykyid vaatimus on kuitenkin vield
yleiskielen normaalisana, vaade pikemmin
tyypillinen tehoste tai lyhyyteen pyrkivan
otsikkokielen apukeino kuin wvaatimuksen
tdysiveroinen vastine.

Terho Itkonen

Selkeyttava partitiivin pdate
nakyviin

Sanomalehtiotsikko ilmottti taannoin:
»5 henkil6d puukottanut mielentilatut-
kimukseen». Yleisen kiytinnoén mukai-
sesti otsikon lukee »viisi henkilod puu-
kottanut — -—», mikd tarkotittaisi siti,
ettd puukottaminen on johtanut viiden
ihmisen kuolemaan. Uutisesta kuitenkin
ilmeni, ettei puukottaja sentddn ollut
toiminut noin tuhoisasti. Otsikon asialli-
sesti oikea lukutapa olisikin: Viittd hen-
kilsd jne. Jos otsikon laatija olisi liittd-
nyt numeron perdan sijapiditteen (5:td),
lukija olisi valttynyt ajatuksen harhautu-
miselta.

Yleisohjeen mukaan numeron jilkeen
on merkittdvd sijapiite, milloin tarkoi-
tettu taivutusmuoto ei yhteydestd muuten
ilmene. Esim. ilmaus 5 henkilolld tai 5
henkiloon el kaipaa numeron perdin pii-
tettdi, koska taivutus nidkyy seuraavasta
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pédsanasta. Yksikén partitiivissa oleva
numerolla ilmaistu attribuutti sitd vas-
toin vaatii sijapididtteen merkitsemisti,
koska lukija muuten odottaa yleistad
rakennetyyppid lukusanan nominatiivi
+ partitiivi: kaksi kalaa, kolme metrii jne.
Partitiivin p#ddtteen merkitsemisesti on
silloin tallin huomautettu, mm. Asia-
suomen oppaassani (1965 s. 75, 5. pai-
noksesta lahtien s. 90) ja Saarimaan Kie-
lenoppaan uusitussa laitoksessa (7. pai-
nos s. 111—), Julkisessa sanassa niin
merkityt tapaukset lienevit kuitenkin
vahemmistona.

Jo dskeinen esimerkki osoitti, minki-
laista hiiriotd vol syntyi, jos paite jite-
tddn merkitsemattd. Asian valaisemiseksi
viela muutama poiminto:

»Syyttdja on kuulustellut yli 200 todis-
tajaa.» Sijapditteen pois jittiminen joh-
taa lukemaan: kaksisataa todistajaa, mi-
hin liittyy selvid ’loppuun kuulustelemi-
sen’ merkitys. Tarkoitettu lukutapa on
kuitenkin »kahtasataa todistajaa» ja oikea
kirjoitusasu siten 200:aa.

»Eniten on  joutunut
maan luoteisosassa sijaitseva osavaltio
Rajasthan, jossa 7 miljoonaa ihmist3
odottaa nilkdkuolema.» Péitteen puute
hdmai lukijaa. Ensin hin kisittdi rela-
tiivilauseen syntaktisesti aivan toisenlai-

kdrsimiian
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seksi, kuin kirjoittaja on tarkoittanut, ja
tajuaa lukusanan 7 subjektiksi. Lauseen
viimeinen sana ei nominatiivimuotoisena
kuitenkaan voi olla objekti (paitsi jos
painovirheen vuoksi lopusta puuttuu a),
joten lukijan on hahmotettava lause
uvudelleen: 7 miljoonaa onkin objekti, ja
ilmaus on siis luettava seitseméd miljoonaa.
Kirjoittamalla 7:dd miljoonaa osoitettai-
siin heti tarkoitettu lukutapa.

Sellaisissa  tapauksissa kuin »Liitot
edustivat yhteensd 312 000 palkansaajaa»
ja »Ryhmihenkivakuutus koskee noin
1,2 miljoonaa tyéntekijii» ei vaiirin-
kisityksen vaaraa ole eiki oikein luke-
minenkaan liene vaikeaa. Johdonmukai-
suuden vuoksi olisi partitiivin piite kui-
tenkin syytd merkitd myos niihin lau-
seisiin, sils 312 000:ta palkansaajaa, 1,2:ta
miljoonaa tyinlekijii.

Erikseen on muistettava sentyyppiset
ilmaukset, joissa partitiivimuotoiseksi tar-
koitettu numero edeltidd esim. 9,-merk-
kida. Kielilautakunnan suosituksen mu-
kaan sijapdite kirjoitetaan merkin jil-
keen, esim. 3 9, :a = kolmea prosenttia,
vrt. 3 % = kolme prosenttia (ks. Vir.
1963 s. 199). Vastaavasti sopil menetella
kirjainlyhenteiden yhteydessi: A. juok-
see 800 m:d lyhyempid matkoja. Vaaka
osoitti 78 kg:aa.

Paavo Pulkkinen



