Salzburgin neljannet lingvis-
titkan paivat 25.—27.8.1977

Salzburgin neljansien kansainvilisten
lingvistiikan péivien teemana oli vuoden
1976 tapaan psykolingvistiikka. Kahdessa
Jjaostossa pidetyistd esitelmistd enemmisto
kisitteli lapsenkielen eri aspekteja. Psyko-
lingvistilkan metodologiaa selvittelevii
esityksid oli toiseksi eniten. Kielen pro-
sessointimekanismit sekd patologia saivat
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vidhemmin huomiota osakseen. Viimeksi
mainittuun aiheeseen liittyl pdivien ai-
noan suomalaisen esitelméitsijin, Matti
Leiwon, esitelmd normaalista ja viivdsty-
neestd kielenkehityksesti. Ohjelmassa ol-
leista 67 esitelmistd perati kolmannes
oli englantilaisten pitimii, loput jakaan-
tuivat tasaisemmin Euroopan eri mai-
den ja Yhdysvaltojen edustajien kesken.
Osanottajia paivilli oli alun toista sa-
taa.

Fonologian metodologiaa kasitelleet
esitelmét olivat aiheiltaan melko hetero-
geenisia, eikd mikdin teema noussut
muita merkittivimmaksi. Anne Cutler
(Sussex) tarkasteli foneemien mystikuun-
telutehtdvien (phoneme monitoring tasks)
kayttod lauseen ymmértdmisprosessin tut-
kimusmetodina. Tehtivit vaativat huo-
mion kohdistamista samanaikaisesti kah-
taalle: koehenkilén on tarkattava scki
lauseen merkitystd ettd jonkin tietyn fo-
neemin esiintymistid lauseessa. Tunnista-
misnopeuden mittauksilla pyritdan selvit-
timéain lauseen prosessointiin vaikuttavia
tekijoitd. Ensimmiisissd tillaisissa testeissa
oli todettu kaksimerkityksisten ja harvi-
naisten sanojen seki mutkikkaiden lause-
rakenteiden pidentdvin reaktioaikaa. Tu-
lokset viittasivat siis sithen, ettid kyseessd
on ymmértimisprosessin hetkellinen lisi-
kuormitus. Cutler oli saanut vahvistus.a
talle kisitykselle tuloksistaan muistitehts-
vissd, joiden kochenkildiden oli jilkiki-
teen palautettava mieleensd, esiintyiko
jokin foneemi heidin kuulemassaan lau-
seessa. Ilmeni, ettd ainoastaan lausera-
kenteiden mutkikkuus heikensi suorituk-
sia, sen sijaan kaksimerkityksiset ja harvi-
naiset sanat paransivat niiti -— osoitus
foneemien tunnistamisen vaatiman reak-
tioajan kytkeytymisestd lauseen prosds-
sointiin eikd muistitekijoihin. Muiden
samantyyppisten  myétikuuntelutestien
tulokset viittaavat myds siihen, etti lau-
seen samanaikainen ymmirtadmistehtivi
vaikuttaa epiedullisesti foneemien tunnis-
tamiseen, mutta ei painvastoin. Testi toi-
mii ndin myés luotettavana lauseen ym-
mirtdmisen mittarina. Teoreettisempaa



linjaa edusti David Michaels (Connecti-
cut), joka esitti kriittisen katsauksen fono-
logian uusimpiin teorioihin. Han piti
Chomskyn ja Hallen (1968) fonologiaa
liian abstraktina. Sen psykologinen todel-
lisuuspohja on kyseenalainen eiki se hé-
nen mukaansa ole sopusoinnussa kielen
oppimisen tosioiden kanssa, vaikka juuri
nimi kaksi vaatimusta ovat fonologisen
kuvauksen kannalta keskeisimmit. Uusin
parannusehdotus, Lebenin ja Robinsonin
(1977) ns. upside—down -fonologia, on
Chomskyn ja Hallen mallin peilikuva.
Siind pidetdsn sanojen leksikkomuotoja
pintamuotoina, joihin saantdjd sovelletaan
painvastaisessa jirjestyksessd kuin Chom-
skyn ja Hallen mallissa. Lebenin ja Ro-
binsonin fonologia, samoin kuin aikaisem-
pi, luonnollinen generatiivinen fonologia
(vrt. Hooper 1976), on konkreettisempaa
kuin Chomskyn ja Hallen kuvaus. Mic-
haels suhtautui kuitenkin kriittisesti myos
niihin ja epiili, etteiviit nekdin ole sopu-
soinnussa englannin fonologian oppimi-
sen kanssa. Omat parannusehdotuksensa
hin teki luonnollisen generatiivisen fono-
logian pohjalta uudistaen fonologisten
muotojen johtamissidntsja sekd niiden
soveltamistapaa ja -jarjestystd. Konkreet-
tisempiin aibeisiin palattiin pdivien kah-
dessa akustis-foneettisessa esitelméissd. Ju-
rek Kirakowskin (Edinburgh) aiheena
oli painon ja intonaation havaitseminen
puheen tulkinnan esivaiheissa, Wilfried
Wieden (Salzburg) puolestaan esitteli vo-
kaalien ja soinnittomien konsonanttien
vilisten siirtymien havaitsemiskokeissa
saamiaan tuloksia.

Kun metodologian jaosto kokoontui
toisen kerran konferenssin viimeisend pai-
véani, esitelmien aihepiiri oli yhtenéisem-
pi. Psykolingvistisesti adekvaattia teoriaa
etsittdessd joutui varsinkin generatiivinen
kielioppi useiden puhujien kriittisen tar-
kastelun kohteeksi. E. Hjelmquist (Gote-
borg) korosti aluksi melko poleemisessa
esityksessdin, ettei kielitiede ole pystynyt
luomaan psykologisen tutkimuksen kdyt-
to6n soveltuvaa teoriaa. Generatiivisen
kieliopin aika on tdmin tehtivin osalta

ohi. Sen sijaan puheaktiteorian sovelluk-
set nayttivit lupaavilta. Hjelmquistin
jyrkka vaatimus oli, ettd psykologian on
luotava oma teoriansa siiti, miten kiell
on tavoitteellista toimintaa. Keskeisend
tutkimuskohteena tulee olla kielen kayton
ja kielen funktioiden analysointi eri vies-
tintitilanteissa. Hieman samoilla linjoilla
liikkui Per Linell (Upsala) kasitellessiin
kielitieteen ja psykolingvistiikan suhteita.
Han totesi, ettd psykologisen todellisuu-
den vaatimukset ovat johtanecet ei-
kausaalisten, lingvististen teorioiden erot-
tamiseen kausaalisista puheen tuottami-
sen, havaitsemisen ja ymméirtdmisen psy-
kolingvistisistd teorioista. N&mi rinnas-
tukset tuovat kuitenkin mukanaan monia
ongelmia ja ovat ennenaikaisia, silla talld
hetkelld ei niytd olevan mahdollista saa-
da aikaan kielellisen kiyttidytymisen kau-
saaliteoriaa. Siksi olisi, Linellin mukaan,
pyrittivi luomaan teleologinen teo-
ria. Painopiste olisi entisti selvemmin
siirrettava kielellisten tuotosten tutkimi-
seen. Ei pidd ensin kehittéd teoriaa ja
vasta sitten tehda psykolingvistisid kokeita
kiclellisen kayttiytymisen selittimiseksi
tamin teorian avulla, vaan on aloitettava
itse kielen kaytosts. Taméa on realistinen
lihtokohta sekd kompetenssin ettd per-
formanssin  tutkimiseen. H. Stephen
Straight (New York) ruoti usein toistu-
via psykolingvistiilkan teoriaa koskevia
véirinkdsityksia. Hinen mukaansa on
tavallista pitid kieltd joukko-opillisesti
vain erilaisten alkioiden, esim. ilmausten,
sanojen tai rakennetyyppien joukkona ja
pyrkia keriimasn, luokittelemaan tai
miirittelemisn alkioita ikdin kuin kieli
olisi sitd, ettd tietdd lingvistien analysoi-
man joukon formaaliset ominaisuudet.
Tami kisitys on pohjana monissa enem-
min tai vihemmin tuloksellisissa psyko-
lingvistisissd tutkimuksissa. Generatiivi-
nen kielioppi pinta- ja syvirakenteineen
seks sddntéineen, joilla pyritddn ilmentd-
mian kaikki performanssin ja kompetens-
sin suhteet, on timin harhakésityksen
viimeisin esimerkki, Kieli ei kuitenkaan
ole pelkka alkioiden joukko, vaan meka-
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nismi, jolla tulkitaan ja tuotetaan kielel-
lisia ilmauksia. Tiedon (knowledge) ja
taidon (know-how), esim. lauseen mer-
kityksen ja siihen johtavien havainto-
prosessien vilisti eroa ei Straightin mie-
lestd myoskddn tehdd riittivin selvisti,
Harhaanjohtavaa on niin ikdin vetdd
yhtildisyysmerkki taidon ja kielen kiyton
vilille. Kielen ilmididen tutkimista per-
formanssin tasolla ei pida jattii selvitti-
mittd vetoamalla sithen, etti ne kau-
saalisuutta edellyttdvind ovat nykytutki-
muksen ulottumattomissa — asia, jota
myds edelliset puhujat olivat korostaneet.
Sopivasti ndiden teoreettisten pohdiske-
lujen lopuksi saatiin hyvi tuntuma
konkreettisissa tilanteissa ilmenevaan vies-
tinndn tavoitteellisuuteen, kun M. Lin-
dauer (Wirtzburg) esitti mehilaisten
kommunikaatiomekanismeista valmista-
mansa filmin.

Lapsenkielestd pidetyt esitelmit todis-
tivat toisaalta alan vilkkaasta tutkimuk-
sesta, mutta osoittivat samalla, kuinka
paljon on vield tekemitti. Fonologiaa ki-
sitteli kolme esitelmditsijia: Mary W.
Salus (Toronto) puhui foneettisen ja fo-
nologisen kompetenssin eroista, Gabrell
Drachman (Salzburg) erdin foneettisen
sddnnén oppimisesta ja Farhat Khan
(Aligargh) urdua didinkielendén puhu-
vien lasten fonologisesta kehityksesti.
Syntaksin osuus oli vankempi. G. B.
Flores d’Arcais (Leiden) tarkasteli 3—7-
vuotiaiden hollantilaislasten kausaalisten
lauseiden ymmaértimistd, jota oli testattu
néyttelemistekniikkaa kiyttimalld. Virk-
keisiin, joissa kausaalinen sivulause edelsi
padlausetta syy—seuraussuhteessa, rea-
goitiin parhaiten. Paslauseen toiminta
oli yleensi etualalla riippumatta pai-
lauseen sijainnista. Tulokset olivat lisaksi
paremmat, jos lauseilla oli eri subjekti.
Nuorimmat (3—4 v) valitsivat sattuman-
varaisesti jommankumman lauseista ja
kuvasivat vain yhden toiminnan. Erotta-
minen parani selvdsti vasta yli nelivuo-
tiailla. Tuloksista voi padtella lapsilla
olleen jonkinasteinen kausaalisuhteiden
erottelukyky jo varsin varhain. T. Wytes
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(Reading) oli tutkinut, voidaanko kolmi-
vuotiaille lapsille opettaa verbien semant-
tisia valintarajoituksia. Hélynpélysanoja
Jja néyttelemistekniikkaa kiyttimills hi-
nen ryhmistdin puolet oppi useimmat
rajoituksista testattaessa heti opetustilan-
teen jilkeen, ja vield viikon kuluttua osa
niistd muistettiin. Lapset siis pystyivit
jo tdssd vaiheessa melko systemaattisiin
semanttisiin = johtopaitdksiin  kielellisen
kontekstin perusteella. Paul Fletcherin
(Reading) aiheena oli imperfektin kehitys
2-—3-vuotiaiden englantilaislasten puhees-
sa. Imperfektin tunnus liitettiin ensin joi-
hinkin epésdinnéllisiin verbeihin ja sen
Jjilkeen joihinkin siinnéllisiin verbeihin.
Vasta timin jédlkeen tunnus yleistettiin
johdonmukaisemmin kaikkiin verbeihin.
Aluksi imperfektin kidyttdon ei liittynyt
ajan adverbiaaleja, mutta melko pian
niistd tuli sen vilttimattémii tukijoita.
Fletcher arveli olevan mahdollista, etti
lapsi vasta tdssid vaiheessa tdysin tajuaa
imperfektin merkityksen. Raportti oli osa
Readingin yliopiston projektia, jossa tut-
kitaan verbilausekkeen kehitysti lapsen-
kielessd. Jaostossa kuultiin vield M. Gar-
manin (Reading) esitys kolmea eri kieli-
perhettd edustavien lasten deiktisten pro-
nominien ja adverbien kombinaatioiden
oppimisesta sckid Svenka Savicin (Novi
Sad) esitelma kaksosten kielellisestd kehi-
tyksestd. M. Solbergin (MIT) ennakko-
informaation perusteella kiintoisa esitel-
mi perussanajirjestyksestid vapaan sana-
Jjérjestyksen kiclessi lapsen kielenoppimi-
sen kannalta jii valitettavasti pois.
Vieraan kiclen oppimisesta ja kielikon-
takteista kuultiin molemmista yksi esitel-
mi. Arthur Hughes (Reading) kasitteli
mielenkiintoisessa  tapausselostuksessaan
nominilausekkeen kehitysti aikuisen es-
panjalaisen englannin -oppijan kielessi.
Osoittautui, etteivdt oppimisvaikeudet
laheskidan aina olleet ennakoitavissa kont-
rastiivisen analyysin perusteclla. Rodolfo
Jacobsonin (San Antonio) aiheena oli
englanti—espanja -kaksikielisyys Texasin
Jja Meksikon rajalla. Kaksikielisyyden yh-
dys- ja rinnakkaissysteemeji kaisitelleen



laajan katsauksen perusteella Jacobson
padtyl pitimain em. kaksikielisid yhdys-
systeemin edustajina. Koodinvaihto el
suinkaan tapahdu sattumanvaraisesti,
vaan sitd saitelevit monet psyko- ja sosio-
lingvistiset tekijat. Psykolingvistisesti kiin-
toisia ovat varsinkin tilanteet, joissa pu-
huja eparsi, aloittaa virkkeen tahatto-
masti toisella kielelld kuin oli aikonut tai
puhuu emotionaalisesti. Naitd analysoi-
malla toivotaan saatavan selville, kumpi
kieli puhujalla on dominoivampi. Koo-
dinvaihtotaajuus antaa viitteitd domi-
nanssin asteesta. Esitelmd oli raportti
San Antoniossa kidynnissd olevasta eng-
lanti—espanja -kaksikielisyyttd tutkivasta
projektista.

Kiclen prosessointimekanismeja kasitte-
levissi sektiossa Jean Aitchison (Lontoo)
tarkasteli aluksi englannin monikon ja
genetiivin s-tunnusten tulkintaongelmia.
Hin kysyi, miksi koehenkilot eivat yleensd
hyviksy lausetta one of my elephanis® birth-
day is today tai tulkitsevat lauseen lwo of
my professors’ wifes were at the party niin,
ettd yhdelld professorilla on kaksi vaimoa.
Kimballin (1973) ehdottama universaali
oikealle yhdistimisen periaate, jonka mu-
kaan pastesymbolit yhdistetdin alimpaan
noodiin, ei kuitenkaan viimeiseen, ei riita
jalkimmiisen esimerkin selitykseksi. Uni-
versaalin periaatteen lisiksi tarvitaan
kielikohtaisia strategioita selittiméan eng-
lannin em. tunnusten tulkintaa. J. Korn-
feld (Sussex) kisitteli syntaktisten ja se-
manttisten tekijéiden osuutta lauseiden
ymmirtamistestissd, jossa piti kuvan pe-
rusteella ratkaista, esiintyiké kuvaa tar-
koittava sana edelld kuullussa virkkeessé.
Myénteisten vastausten vaatima reaktio-
aika mitattiin. Se rilppui testisanan ase-
masta virkkeessid esim. siten, ettd rinnas-
teisissa lauseissa saatiin nopeammin vas-
taus jalkimmiisen lauseen alussa olevasta
sanasta kuin ensimmadisen lauseen lopussa
olevasta sanasta (lyhytaikaisen muistin
vaikutus). Ei-rinnasteisissa lauseissa rea-
goitiin nopeammin pislauseissa esiinty-
viin sanoihin kuin sivulauscissa esiinty-
viin. Myos virkkeissd, joissa péilause

edelsi sivulausetta, vastausaika oli ly-
hyempi kuin piinvastaisissa tapauksissa.
Jos lauseet Hittyivit sisalloltdan toisiinsa
irrallisesti, kahden viimeksi mainitun tu-
loksen ero ei ollut merkitsevd. Irrallisuu-
den osuutta Kornfeld oli vield testannut
virkkeilld, joissa konjunktiolla oli joko
vain yksi merkitys (esim. kausaalinen)
tai kaksi (kausaalinen ja temporaalinen).
Jalkimmiisessi tapauksessa reaktioaika
oli odotetusti pitempi. Mainittu lyhyt-
aikaisesta muistista johtunut ero oli myds
selva yksimerkityksisten yhteydessé, mutta
hyvin pieni kaksimerkityksisten kohdalla,
koska konjunktio ei talléin yksin riitd lau-
seen seclvain tulkintaan. Mitalin toista
puolta valotti Gerard Kempen (Nijme-
gen) puhuessaan syntaktisen ja semantti-
sen informaation prosessoinnista puheen
tuottamisvaiheessa. S. Garrod ja A. ]J.
Sanford (Glasgow) tarkastelivat lopuksi
implisiittisen tiedon merkitystd tekstin
ymmirtimisessi sekd kontekstin osuutta
prosessointiajasta. Metodina he olivat
kayttinect lukunopeuden mittaamista.
Koehenkilsille esitettiin lausepareja, joista
toiset sisdlsivit implisiittistd informaatio-
ta, toiset eivit. Rajallinen konteksti no-
peutti selvisti lukuprosessia, ja sen ym-
mértiminen oli helpompaa kuin avoimen
kontekstin. Testeissi todettiin myds, ettei
silli, oliko viite aiemmin mainittuun tar-
koitteeseen ilmaistu leksikaalisesti sana
toistaen vai oliko se tekstissd implisiitti-
send, ollut mainittavaa vaikutusta luku-
nopeuteen.

Kaikesta jactusta tiedosta ei rinnakkais-
ten istuntojen takia pddssyt osalliseksi.
Kuulematta jiivit lasten ja aikuisten kie-
lellistd vuorovaikutusta sekd patologiaa
kasitelleet esitelmat samoin kuin Geneven
psykolingvistiikan edustajien puheenvuo-
rot. Kokonaisuutena esitelmien taso vaih-
teli yllattivan paljon. Osittain tima tie-
tysti johtui siitd, ettd monet tutkijat esit-
telivit vasta alkuvaiheissa olevia tutki-
muksiaan, jolloin tulokset ovat joko hyvin
alustavia tai niitd ei ole vield lainkaan.
Mutta kriittisen foorumin tarjoaminen
on tietysti konferenssien yksi tarkoitus, ja
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miképa sen parempi, jos siitd padsee osal-
liseksi silloin kun se vield voi hysdyttad
tyotd, Piivien esitelmit ilmestyvit enti-
seen tapaan prof. Gabrell Drachmanin
toimittamina Salzburger Beitrige zur
Linguistik -sarjassa.

Risto Hiltunen



