lingvisteilld on varaa seki taloudellisesti
ettd etenkin henkisesti. Kieliticteesta saa-
tava suoranainen hyoty ei ole yleensi
mitattavissa rahana; tosin todettiin, etti
olisi mahdollista saavuttaa koulutuksen
jarjestimisessi useiden kymmenien mil-
joonien sddstdjd, mikili opetusmateriaali
pohjattaisiin tutkimustuloksiin. Kielitie-
teen harjoittamisesta saatavan taloudelli-
sen hyédyn korostaminen nihtiin kuiten-
kin myds uhkana tutkimuksen vapaudelle ;
jos tutkimustydn kustannuksista vastaa-
vat instanssit saisivat kokonaan padttis
sen, kuinka ticteen harjoittamiseen sijoi-
tettavat varat kdytettdisiin, olisi pelatti-
vissé suoranaista hydtyi tuottavien tutki-
musalojen yksipuolista suosimista. Tama
todettiin erityisen arveluttavaksi, koska
nykyisellidnkin vaikuttaa siltd, ettei Suo-
mesta tahdo 16ytyd henkistd pidomaa it-
sendisen kielitieteellisen tutkimuksen har-
Jjoittamiseen. Suomessa vaikuttavat kieli-
tieteen suunnat on yleensi omaksuttu
ulkomailta, ja tutkimus on jiinyt jossain
midrin pintapuoliseksi. Perustutkimuksen
ja soveltavan tutkimuksen raja todettiin
epéselviksi, koska teorianmuodostuksessa
on mahdollista valita monia abstraktio-
tasoja ja myos sovelluksia voi olla eri-
asteisia. Eri tutkijoiden ndkemysristirii-
tojen arveltiin monesti johtuvan kuvauk-
selle asetettujen tavoitteiden erilaisuu-
desta: toiset pyrkivdt kuvaamaan tiloja,
struktuuria, ja toiset psykologista todelli-
suutta vastaavia prosesseja.

Iltapdivilla pohdittiin lingvistiikan ja
filologian suhdetta seki yliopistojen kieli-
aineiden opetusta. Keskustelun kiihkotto-
muuden perusteella ndytti siltd, ettd ny-
kyaian kiclitieteilijit ovat suhteellisen
yksimielisid yleisen kiclitieteen opetuksen
tarpeellisuudesta. Mutta vaikka kielitie-
teen merkitys tieteellisen ajattelutavan
kehittamisessd oivalletaankin, on kiytin-
nén ongelmia runsaasti. Tutkinnonuudis-
tuksen myotd tulee erityisen tarkoin har-
kittavaksi, kuinka kieliaineissa kdytettii-
siin hyvin niukalta niyttivi koulutus-
aika. Ratkaisuksi esitettiin kiclitieteellis-
ten perusasioiden yhdistimisti #idinkie-

lenopetukseen, koska suomen kielen hal-
litseminen joka tapauksessa on ehdoton
edellytys muiden kielten menestykselli-
selle opetukselle. Olisi myés loydettivi
sellaiset opetusmetodit, ettd kielitieteen
yhteys eldvéddn kieleen havainnollistuisi
opiskelijoille. Nykyisin selvisti havaitta-
vissa oleva turhautuminen ja motivaation
puute katsottiln seuraukseksi viirastd
tiedon tarjoamisen tavasta; opiskelijat
kokevat opiskelun vain ikidvaksi ulko-
luvuksi, sen sijaan ettd se olisi itsendiseen
ajatteluun ja tydskentelyyn innostava slyl-
linen haaste.

Useaan otteeseen todettiin, etti tulok-
siin johtava opetustyd kdy piinsi vain,
jos opettaja on itse innostunut ja pereh-
tynyt syvillisesti aiheeseensa. T4ltd kan-
nalta ei ole puute, ettd yliopistoissa opete-
taan sitd, mitd tutkitaan ja tutkitaan sits,
mitd opetetaan. Todella merkittdvien
tulosten saavuttaminen ja mm. tutkijan-
koulutuksen varmistaminen edellyttiisi-
vit kuitenkin omapohjaista teorianmuo-
dostusta myos omilta kielitieteilijiltim-
me. Vaikka toisaalta on tietysti yritettivi
pysytelli muualla harjoitettavan tutki-
muksen uusimpien saavutusten tasalla,
olisi pystyttivi organisoimaan myés teo-
reettisesti luovia kotimaisia tutkijaryh-
mid, jollaisten tyéskentelysti jo nyt on
saatu erittdin hyvid kokemuksia.

Kaisa Hikkinen

Myéhdinen kannanotto

Paavo Pulkkinen on herdnnyt kovin
my6hddn tuntemaan huolta Hidinkielen-
opetuksen kehittdmistydstd. Han valitte-
lee kirjoituksessaan Nykypedagogista tai-
kauskoa (Virittdji 1/1978) sanojen aine,
ainekirjoitus ja kielioppi hiviimista didin-
kielen opettajien ammattisanastosta ja
syyttdd siitd Lukion opetussuunnitelma-
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toimikunnan &idinkiclen jaostoa. Syy-
tos on ldhetetty vaAdrdin osoitteeseen.
Lisiksi se on noin 7 vuotta myohéssi.
Kiytinnoén koulukielestd mainitut sanat
eivat ole kadonneet, mutta opetus-
suunnitelmista ne hivitti Perus-
koulun opetussuunnitelmakomitean didin-
kiclen jaosto, jonka puheenjohtajana oli
prof. Aimo Turunen ja didinkielen aine-
opetuksen asiantuntijajdsenend silloinen
yliopettaja  Vuokko Raekallio-Teppo.
Vuodesta 1970 lihtien POPSin termisto
on ollut kaikkien ulottuvilla.
Aine-sanan  kayttéd puolustin
AOL:n vuosikirjassa 1972 (Siirtymikau-
den opetusoppia) s. 237. Vastauksena
oli hiiskumaton hiljaisuus. Mistdan Pulk-
kisen mainitsemasta sanasta eivit keskus-
teluun ryhtyneet sen enempéé yliopistojen
ainelaitokset kuin didaktiikan edustajat
puhumattakaan #idinkielen opetuksesta
vastaavista kouluhallituksen virkamiehis-

mim,

td. Vaikeneminen on aina tulkittu hyvak-
symisen merkiksi.

Uuden lukion didinkielen oppimdéara-
suunnitelma annettiin tehtdviksi raken-
taa POPSin pohjalle — niin kuin kaik-
kien muidenkin sellaisten aineiden, joita
opiskellaan jo peruskoulussa. Koulujar-
jestelmdmme kokonaisvaltaisen muutta-
misen myé6td ollaan rakentamassa yhte-
niistd opetussuunnitelmien ketjua alku-
opetuksesta keskiasteen pédttotutkintoon
asti. Se merkitsee sitd, etti ketjun alku-
paassd hyviaksyttyjen suunnitelmien ter-
minologiaa kidyttien jatketaan eteenpéin.

Lukion uusi édidinkielen opetussuunni-
telma ei ole irrallinen asiakirja vaan osa
valtavaa koulujirjestelmidn mullistusta,
keskiasteen uudistusta. Koko uudistuk-
sessa olisi paljon aidinkielen opetuksen
kannalta tirkedd keskusteltavaa. Mutta
keskustelu tulisi kdyda asian arvon mu-
kaisella tasolla. Pulkkisen noitavaino ei
ole keskustelun avaus.

Irma Lonka

1QA/

Kertomus Kotikielen Seuran
102. toimintavuodesta

Kotikielen Seura on 20. lokakuuta 1977
jattdnyt valtion humanistiselle toimikun-
nalle Suomen Akatemian pyytimin lau-
sunnon 1980-luvun tiedepolititkan suun-
taviivoista. Suomen Akatemian toivo-
muksen mukaisesti lausunnossa kohdiste-
taan padhuomio seuran tdrkeimpien har-
rastusalojen, suomen kielen tutkimuksen
ja huollon, painopisteiden mai4rittami-
seen. Lausunto on vastaus seuraaviin
kysymyksiin: (1) Miten humanistisen
tutkimuksen alalla tulee kehittdd tyon-
jakoa Suomen Akatemian, tieteellisten
seurojen, korkeakoulujen laitosten ja yk-
sittdisten tutkijoiden kesken? (2) Mitkd
ovat seuran edustaman tieteenalan kan-
nalta lahitulevaisuuden tirkeimmait tut-
kimuskohteet ja miten ne mahdollisesti
liittyvit muiden tieteenalojen tutkimuk-
seen? (3) Miten ndiden kohteiden tutki-
mus liittyy alan tieteellisen tutkimuksen
yleiseen kehittimiseen? (4) Mitkd edelld
mainituista tutkimuskohteista ovat sel-
laisia, ettd niiden tuloksilla voidaan ar-
vioida olevan kidytinnén sovelluksia eri
vhteyksissd, esim. padtoksenteossa kult-
tuurihallinnon alalla?

Kotikielen Seuran lausunnossa sano-
taan mm., ettd seuran tybalat ovat nykyi-
sin pitkaltl institutionaalistuneet valtion
eri tavoin rahoittamiksi: Kotimaisten
kielten tutkimuskeskus, yliopistot ja jos-
sain miirin myods Suomen Akatemia hoi-
tavat kukin osuuttaan tutkimuksesta.
Lausunnossa korostetaan, ettd tdmi si-
nansi ilahduttava kehitys ei kuitenkaan
saisi johtaa keinotekoisen jyrkkaan tyon-
jakoon eikd varsinkaan siithen, ettd yksi-
tyinen lahjakas tutkija ideoineen ja hank-
keineen putoaa Instituutioiden viliin,
kun selvia tilaa ei ndyta loytyvan yhdes-
takdin valtiollisen tai valtionapua naut-
tivan instituution ohjelmista. Nuoret tut-
kijat tarvitsisivat taloudellista tukea ni-
menomaan uransa alussa, ja Kotikielen



