Katsauksia

Lingvistit Seilissa 24.—
25. 8. 1978

Vuosi sitten perustettu Suomen kieli-
tieteellinen yhdistys on ottanut ohjel-
maansa vidhintdan yhden seminaarityyp-
pisen tilaisuuden jirjestimisen vuosittain.
Viime vuonna oltiin Lammilla, ja tilld
kertaa kokoonnuttiin Turun vyliopiston
Saaristomeren tutkimusasemalle Nauvon
Seiliin.

Seminaarin teemaksi oli valittu morfo-
logian ongelmat, ja ennakkotiedoissa oli
kehotettu kidsittimiin morfologia hyvin
laajasti siten, ettd siihen sisiltyy myoés
johto-oppi. Samoin oli esitelmanaiheiksi
toivottu valittavan sekd morfologian ylei-
sid kysymyksiid ettd yksittdiskielten ongel-
mia. Esitelmid pidettiin yksitoista, ja
aiheet vaihtelivat latinan desideratiivi-
verbien johtamisesta morfologisen muu-
toksen luonteen filosofiseen tarkasteluun.
Seminaarissa oli osanottajia kaikkiaan 23.

Ensimmaiisen esitelméjakson aloitti
Esa Itkonen tarkastelemalla morfologisen
muutoksen luonnetta. Analogisia muutok-
sia selitettiessd on pidetty ongelmana luo-
tettavien sddnndénmukaisuuksien puutet-
ta. Téllaisethan olisivat ehdottomasti tar-
peen, jos analogiaselityksen tieteellisyys
olisi perusteltava samoin kuin luonnon-
tieteelliset selitykset yleensi. Analogialle
voidaan kuitenkin valita periaatteessa ko-
konaan toisentyyppinen selitysmalli, ra-
tionaalinen eli teleologinen, jolloin ei tar-

vitse lainkaan viitata yleisiin siinnon-
mukaisuuksiin. T4lléin voidaan erotta-
malla fonologinen ja morfologinen teleolo-
gia toisistaan nihdi kielen muutokset
prosesseina, joissa abstraktia kielen systee-
mid voidaan tavoitella tai pitid ylli mo-
nin eri keinoin.

Jarmo Korhosen esitelmi kisitteli lau-
seiden valenssisuhteiden morfosyntaktista
ilmaisemista nykysaksassa. Syntaksihan
voidaan laajasti ottaen kisittaa kaikkien
kielellisten merkkien yhteenliittAmists tut-
kivaksi lingvistitkan haaraksi, jolloin mor-
fologia on syntaksin osa-alue. Timin
morfosyntaksin  tutkimuskohteina ovat
morfeemit ja niiden yhdisteet seki erilai-
set distribuutiomallit, ja tarkastelun l3hto-
kohta on morfeemien esiintyminen erilaa-
Jjuisissa ympéristdissd. Valenssisuhteita ku-
vattaessa on keskeisend tehtivini tutkia
tdydennysten morfosyntaktista liittymista
valenssinkantajaan kieliopillisten morfee-
mien pohjalta. Korhonen tarkasteli ver-
bin tiydennyksini esiintyvien syntaktisten
luokkien merkitsimisi ja niiden sijoittu-
mista. Hin hahmotteli myés lauseen hier-
arkkista rakennemallia lihtien liikkeelle
luokkasymboleista, jotka ilmaisevat tiy-
dennyksen syntaktisen luokan ja liittyméin
morfosyntaktisen laadun.

Jouko Lindstedtin esitclmin aiheena
oli kontrastiivinen morfologia. Suomen
ja bulgarian verbintaivutuksen yhtslii-
syyksid kartoittamalla hin havainnollisti,
kuinka normaalista merkitykseen perus-
tuvasta kontrastiivisesta esityksesti poike-
ten voidaan myds laatia teorecttista ja
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kdytinnén mielenkiintoa herdttivd puh-
taasti morfologinen diasysteemi karsimalla
muotojen kuvauksen inventaarista pois ne
semanttisesti ekvivalenttien ilmausten pa-
rit, jotka eivit muodollisesti muistuta toi-
siaan. Esitelmd herdtti varsin vilkkaan
keskustelun siitd, millaisia ongelmia jou-
dutaan ratkomaan, kun alun perin se-
manttisin kriteerein koottu materiaali
rajataan puhtaasti morfologisin perustein.
Voiko niin saadusta aineistosta pditelld
muuta kuin sen, etti samaa merkitsevit
muodot sattuvat kahdessa kielessd ole-
maan rakenteeltaan samantapaisia? Eiko
pois karsitulla osalla ole lainkaan merki-
tystd? Lisdksi todettiin, ettd eri kielten
kieliopeissa esitettyjen kategorioitten ver-
tailu on hankalaa myés siksi, ettd kate-
goriajaon perusteet ovat useissa tapauk-
sissa varsin hamarit.

Toisen esitelmédjakson aluksi Urho
Miattd pohdiskeli morfofonemiikan sta-
tusta ulkoisen evidenssin valossa. Ulkoi-
seen evidenssiin kuuluu kaikki sellainen
kielta koskeva tieto, joka liittyy diakro-
niaan, kielenoppimiseen, afasiaan, neuro-
psykologiaan, neurofysiologiaan, kielen-
lipsahduksiin, kokeellisiin tuloksiin tai
ylipaansid kaikkeen sithen, mikd ei ole
saavutettavissa intuitiolla tai systeemin
sisdisia ominaisuuksia tarkkailemalla, Ul-
koista evidenssid hyviksi kdyttamalld on
ajateltu pystyttivin midrittelemasn kieli-
kuvauksen ontologinen status. Psykologi-
sesti oikean selitysmallin 16ytimiseksi on
mm. tutkittu, voidaanko mallin avulla
selittdd esim. todella tapahtuneita kielen-
muutoksia tai -lipsahduksia, ja mikili vas-
taus on ollut myénteinen, on malli kat-
Mutta mitd tarkoittaa
»psykologisesti oikea», onkin taas ongel-

sottu oikeaksi.

ma sindnsi.

Esko Pennanen vertaili eri kielten varid
merkitsevistd adjektiiveista johdettujen
verbien inventaarcja. Hin totesi suomen
kielen deadjektiivisten vériverbien mai-
ran huomattavan suureksi. Ven#jissa
voidaan johtaa kaikista perusvirid mer-
kitsevista adjektiiveista »olla x», »tulla
x:ksi» ja »tehdé x :ksi» -merkityksiset ver-
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bit. Suomessakin timi on joissakin ta-
pauksissa ainakin periaatteessa mahdol-
lista (esim. punertaa — punertua — puner-
ruttaa). Sen sijaan ruofsissa, englannissa,
saksassa ja ranskassa tillaisten verbien
valikoima on huomattavasti suppeampi.
Tyyppiesimerkkejd on tosin mahdollista
loytaa kaikista ylld esitetyistd tapauksista,
mutta osa niistd rajoittuu vain vanhem-
piin kielimuotoihin. Esiintymisrajoituksia
voivat nykykielessi aiheuttaa johtamis-
tekniikkaan liittyvat seikat, variadjektiivin
perusmerkitys (vihreid merkitsevistd sa-
noista on huomattavasti runsaammin joh-
doksia kuin muista viriadjektiiveista) seka
variadjektiiveista johdettujen verbien se-
manttis-syntaktiset ominaisuudet.

Toisen pidividn esitelméjaksot aloitti
Eugene Holman. Hén kiinnitti huomiota
sithen, etti diakroninen fonologia on van-
hastaan keskittynyt vain fonologisten
perusyksikdiden tutkimiseen. Suuremmat
fonologiset kokonaisuudet kuten tavut,
sanat tai intonaatiojaksot ovat jdineet
lihes huomiotta. Tdhdn lienee syynd se,
ettd diakronisessa tutkimuksessa on py-
ritty tarkkailemaan kieltd erityisesti muo-
to/sisilts -dikotomian kannalta. Téma on
ymmaérrettivissd, koska fonologisten pe-
rusyksikdiden yksi tirked tehtivd on mer-
kityksien erottaminen. Toisaalta ne kui-
tenkin toimivat myds laajempien fonolo-
gisten yksikdiden rakenneosina, ja téllai-
sena niilld onkin selvimmit systeemiluon-
teiset yhteydet muihin kielen tasoihin.

Jussi Kallion aiheena olivat kolmannen
persoonan dilemmat. Erddn murreaineis-
ton valossa hin tarkasteli, kuinka puhe-
kieli suhtautuu yleiskielen epétaloudelli-
seen normiin, jonka mukaan monikon
tunnus on kolmannessa persoonassa mer-
kittava sekd subjektiin ettd predikaattiin
(he tekivdt). Yleisend havaintona oli, ettéd
verbi on monikollinen vain silloin, kun
subjekti ei ole ndkyvissd samassa lauseessa.
Koeaineiston lauseista n. 15 %, oli titd
tyyppid. Tavallisinta oli, ettd monikolli-
suus osoitettiin vain subjektilla (78 %),
ja vleiskielen redundanttia ilmaisutapaa
kaytti vain 7 %, lauseista. Kallio pohdis-



keli myds syité, jotka vaikuttavat prono-
minin valintaan. Hén/he -pronominin ase-
mestahan puhekielessid ovat varsin taval-
lisia se/ne -pronominit. Valintaan vaikut-
tavista tekijoistd osoittautui tissid aineis-
tossa tdrkeimmiksi lauseen laatu: refe-
raatissa  hdnfhe, vilittdmissd puhecessa
yleensd se/ne.

Eeva Kangasmaa-Minn késitteli ver-
bien sisiistid aspektia. Ulkoiseen, toiseen
ajankisitteeseen suhteuttavan aspektin
lisaksi verbimuotoihin kitkeytyy myos
sisdinen aspekti, joka siintelee verbin
suhteita sen hallitsemiin piilokategorioi-
hin, Tilld sisdiselli aspektilla ei viltti-
mittd ole morfologista ilmiasua. Kangas-
maa-Minnin havainnot perustuvat 122
kantaverbin muodostamaan korpukseen.
Sisdinen aspekti nidyttid madrdytyvin
Jjoko lokaalisen tai temporaalisen kriteerin
perusteella, Edelliseen tyyppiin kuuluvat
statiiviset ts. lokatiivin piilokategoriaa
hallitsevat verbit (eldd, olla, luulla, surra
jne.), jalkimmaiiseen dynaamiset verbit,
jotka voivat olla joko intransitiivisia tai
transitiivisia (ajaa, hithidd, kasvaa, piestd,
$y0dd jne.). Dynaamisia verbeji edelleen
ryhmitettdessd on ratkaiseva kriteeri nii-
den ilmaiseman tekemisen kesto. Suomen
kielessi on tehtivd ero myos ilmauksen
aspektin ja verbin aspektin valilld. Koko-
naisen ilmauksen aspektia ei voi kartoittaa
vain yksityistd verbii tarkastelemalla.
Esimerkiksi imperfektiivisestd ilmauksesta
voidaan aina tehdd perfektiivinen rajoit-
tavan upotuksen avulla,

Mauno Kosken esitelmin aiheena oli
suomen sananjohdon perustyypit. Héin
erotti kahdentyyppisti derivaatiota, syn-
taktista ja leksikaalista. Edellisen tunto-
merkkind on se, ettei johdos edellyts
memorointia, vaan riittdi, ettd kanta on
leksikossa. Syntaktinen johdos on semant-
tisesti kannan ja johtimen summa, ja
Jjohdoksen merkitys voidaan aina yksiselit-
teisesti pAitelld nididen perusteella. Leksi-
kaalinen derivaatio tuo sanastoon koko-
naan uuden yksikén. Vaikka kannan ja
johtimen perusmerkitys tunnettaisiinkin,
ei johdoksen merkitysti voi mekaanisesti

péitelld niiden perusteella, vaan samaan
morfologiseen elementtiin voi liitty4 useita
merkitysvivahteita ja konnotaatioita, jot-
ka eivit ole ennustettavissa. Suomen joh-
timista deverbaalinen -minen on selvisti
syntaktinen, kun taas -¢ on tyypillisesti
leksikaalinen (vrt. esim. puhua — puhe :
sanoa — sane : jalostaa — jaloste : kirkastaa
— kirkaste).

Viimeisen jakson esitelmit kisittelivit
latinan kieltd. Martti Nyman totesi allo-
morfien etymologista semiotiikkaa poh-
tiessaan, ettid tunnettuina ja ongelmatto-
mina pidettyjd Hdidnteenmuutossiintsji
ongelmatapauksiin sovellettaessa on tur-
hankin innokkaasti riennetty konstruoi-
maan hypoteettisia kantamuotoja silloin-
kin, kun se ei olisi vilitdmittd tarpeen.
Usein riittdisi pelkkd IA-analyysi sekid
morfeemien  polysemiarakenteen seki
morfotaktisten ja syntaktisten valintarajoi-
tusten selvittiminen. Kun nimi otetaan
huomioon, voidaan hyvinkin yksinkertai-
sesti ja selkedsti médritelld ja johtaa muo-
toja, joiden kehittelyyn indoeuropeistit
ovat aiemmin saancet tuhlata runsain mi-
toin Ainnehistoriallista mielikuvitustaan.

Toivo Viljamaa kasitteli latinan desi-
deratiiviverbien johtamista. T4ll4 johdos-
verbien luokalla on selvd muodollinen
tunnus (can-¢ ’laulan’: can-furi-s *minua
laulattaa’) ja tarkasti masriteltiva halua-
misen merkitys. Luokka on myds produk-
tiivinen, ja sithen kuuluvia johdoksia voi-
daan tehdé jopa erisnimistd. Verbijoukon
tekee mielenkiintoiseksi johtimen etymo-
logiaan liittyvien ongelmien ohella erityi-
sesti se, ettd se produktiivisuudestaan huo-
limatta on hyvin harvinainen teksteissi.
Tétd Viljamaa selitti sekd kantasanan se-
mantiikkaan liittyvilld ettd puhtaasti mor-
fofonologisilla rajoituksilla. Samoin hin
totesi alkuperdisten tarveverbien kiytts-
vhteydet sellaisiksi, etteiviit ne suinkaan
sovellu kaikkiin kirjallisiin tyyleihin.

Seilin seminaarin esitelmit julkaistaan
Suomen kielitieteellisen yhdistyksen jul-
kaisuja -sarjan toisena niteeni.

Kaisa Hikkinen
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