Aidinkielen opetus

Aine n:o 25 syksyn 1977
ylioppilaskirjoituksissa

Syksylla 1977 jarjestetyissa ylioppilaskir-
joituksissa oli kaksi Zdidinkielen koetta
kuten kevaallakin. Kummallakin kerralla
oli valinnaisia aiheita 14. Jalkimmaisessa
ryhmissa oli athe 25 otsikoitu »Vuoden
1917 tapahtumat Venijalla ja niiden
vaikutus Suomessa». Aiheesta jouduttiin
kirjoittamaan lahinna oppikirjojen poh-
jalta, silla lehdistssd ja muissa viesti-
missa kasiteltiln v:n 1917 tapahtumia
enimmakseen vasta noin kuukautta myo6-
hemmin. Otsikon kohdalla oli ajateltu
ensi sijassa historiasta kiinnostuneita, ja
varmaan sen valinneet olivatkin asioista
perilla keskimairaista paremmin.
Aidinkielen kokeeseen osallistui syk-
sylla pyéreasti 3 000 kirjoittajaa.  distad
oli kevaalla hyldttyja vain pieni osa, noin
300; enimmat olivat uusimassa aiemmin
hyvaksyttya koetta parantaakseen arvo-
sanaansa. Vuoden 1917 tapahtumista oli
kirjoitettu yllattivan vihan; noin tuhan-
nesta lukemastani aineesta oli tatd histo-
riamme keskeistd vuotta kasittelevid vain
viitisenkymmenta. Ensimmaiselle eli pa-
remmalle sijalle asetettujen suoritusten
arvosanajakauma oli seuraava: laudatur
2, magna cum laude 2, cum laude 7,
lubenter approbatur 10, approbatur 4,
yhteensa 25 koetta. Asiallisesti ja tyylilli-
sesti hyvitasoisia aineita oli siis vain 4.
Muista paljastui pahojakin puutteita ja
erehdyksia asiatiedoissa — kielelliseen
puoleen en tassa yhteydessa kajoa. aiden
havainnollistamiseksi olen koonnut sitaat-
teja eri aineista; ne on esitetty lainaus-
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kuitenkaan ole niin pahasti sekaisin kuin
seuraavassa: »Hallitsijan valinnasta tuli
ensimmadinen riidanaihe sosiaalidemok-
raattien ja oikeistolaisten valilla. Edelliset
vaativat ns. omatoimisuuslinjaa: Suomen
oma lainsdadantéelin valitsisi tulevan
hallitsijan. Myo6s pieni osa oikeistolaisia
oli timan linjan kannalla. Suurin osa
oikeistolaisia kuitenkin vaati ns. yhteis-
toimintaperiaatetta. Sen mukaan Suo-
men eduskunta ja Venidjan viliaikainen
hallitus yhdessa paattaisivat hallitsijan
valinnasta.» Téssa on nahtavasti aktivis-
tien toiminta, kysymys korkeimman val-
lan kdytostd ja sithen liittyva valtalaki
sekd eduskunnan suorittama kuninkaan-
vaali sotkettu samaan ajatuspuuroon.
Kun tasavallan presidentti Urho Kek-
konen puhui lokakuun vallankumouksen
merkeissd vietetyssid juhlassa Finlandia-
talossa, hin mainitsi, ettd suomalaisten
itsendisyyspyrkimyksiin v. 1917 on liitty-
nyt »erilaisia myytteja, jotka ovat ruok-
kineet ja vyllapitineet perusteettomia
ennakkoluuloja». Myyteista puhuu mydos
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tutkimuksessaan Venijan vallankumous
ja Suomi (s. 191): »Suomen kansa rakas-
taa myytteja. Luonnollisista syistd ne kes-
kittyvat kansakunnan elimin suuriin
kaannekohtiin, joista itsendisyyden saa-
vuttaminen tietenkdin ei kuulu vahai-
simpiin.» Puheessaan tasavallan presi-
dentti esitti myds toivomuksen, ettd itse-
naisyytemme juhlavuosi antaisi kaikille
suomalaisille mutta erityisesti kouluille
ja tiedotusvilineille halun paneutua his-
toriantutkimuksen tuloksiin  kiihkotto-
masti, »60 vuoden aikaperspektiivin tur-
vin».  ykyinen nuori polvi ja keski-ikai-
setkin ovat saaneet tietonsa v:n 1917 ta-
pahtumista etupdissa oppikirjoista, ja
etenkin merkkivuosina niita ovat jakaneet
myos erilaiset viestimet. Viime aikoina
julkaistut oppikirjat tuskin tarkoitukselli-
sesti luovat »myytteja», mutta sellaisia
voi syntyi, jos tieto menee heikosti perille.
Oikean kasityksen saaminen vaatii myos
omakohtaista perehtymistd tarjolla ole-
vaan tietoon ja sen sisdistamista.
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