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1980 TURKU

Viides kansainvalinen fennoug-
ristikongressi Turussa

20.—27. 8. 1980

Suomalais-ugrilaisten kielten ja kansojen
tutkijoilla on vuodesta 1960 liahtien ollut
tapana viiden vuoden vilein kokoontua
kansainviliseen kongressiin pohtimaan
yhdessd fennougristitkan keskeisia kysy-
myksid. Ensimmiinen kongressi jarjes-
tettiin Budapestissa vuonna 1960, sitten
oli vuorossa Helsinki 1965, sen jilkeen
Tallinna 1970, vuonna 1975 taas Buda-
pest. Talla kertaa oli isantdkaupunkina
Turku, ja viiden vuoden kuluttua fenno-
ugristit kohtaavat toisensa Komin auto-
nomisen tasavallan paakaupungissa Syk-
tyvkarissa,  euvostoliitossa.
Fennougristitkan tutkimuksen johto-
maita ovat Suomi, Unkari ja Veuvosto-
liitto. 4ma maat toimivat myos vuoro-
tellen kansainvilisen fennougristikongres-
sin i1santind. Huomattavia tutkimuspaik-
koja on lisiksi etenkin Lansi- ja Ita-
Saksassa, Skandinavian maissa ja Yhdys-
valloissa. Mutta viides kansainvalinen
fennougristikongressi osoitti, ettd uralis-
titkan harrastus on levinnyt yllattivan
laajalle kautta koko maailman. Aktiivisia
osanottajia oli saapunut Italiaa, Kana-
daa, Japania ja Koreaa myotten. Kaik-
kiaan osanottajia oli 22:sta eri maasta
yhteensid noin seitsemainsataa.
Fennougristiikalla on vanhastaan ym-
marretty suomensukuisiin kieliin kohdis-
tuvaa historiallis-vertailevaa tutkimusta.
Viime aikoina sen kenttd on kuitenkin
merkittavasti laajentunut. Jo vanhastaan
on patevien deskriptioiden laatiminen
ollut sukukielten tutkimuksessa tarkeilla
sijjalla, mutta naihin kuvauksiin littyvat
teoreettiset ongelmat ovat jadneet taka-
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gressus Quintus Internationalis Fenno-
Ugristarum nidoksena.
Toinen nidos sisdltda sivun mittaisen refe-
Kol-
taydellisind

ensimmaisena

raatin kaikista muista esitelmista.
mannessa nidoksessa ovat
kaikki kielitieteen symposiumiesitelmat
(jaokset 1—4), ja neljds nidos sisdltdd muut
symposiumiesitelmat  (jaokset ~ 5—38).
Kongressin jialkeen on tarkoitus julkaista
kuuden sivun pituinen versio jokaisesta
jaos- ja nayttelyesitelmastd sekd samoin
kuuden sivun mittainen selostus kustakin
amai nidokset
(todennikoisesti 5—8) ilmestynevit parin
vuoden kuluessa.

Julkaisujen toimitusnopeus ja maara ei
aikaisemmissa kongresseissa ole yltanyt
lahellekdan nykyistdi. Koska suuntaus
ilmeisesti jatkuu tdllaisena mm. koho-
painotekniikkaa olennaisesti nopeamman

symposiumikeskustelusta.

offsetmenetelmin ansiosta, olisi myGs esi-
telmanpitdjien syytd tiedostaa uuden sys-
teemin asettamat vaatimukset. Jokainen
lingvisti on periaatteessa selvilla siita, ettd
puhuttu ja kirjoitettu kieli eroavat toisis-
taan. Kéytdnnossd tidmid ero kuitenkin
tahtoo unohtua silloin, kun on kysymys
esitelmdn pitdmisestd. Esitykset valmis-
tellaan ja hiotaan huolellisesti etukiteen,
ja néin saatu luonteeltaan selvasti kirjal-
linen tietopaketti esitetddn yleisolle sellai-
senaan. Niin tiivistd rautaisannosta on
usein mahdotonta sulattaa. Kirjoitetulle
kielelle ominaisten mutkikkaiden lause-
rakenteiden analysointi on vaikeaa eten-
kin silloin, kun esitys tapahtuu vieraalla
kielelld, asia on outo ja kuuluvuus huono.
Téllainen mentaaliakrobatia on ehkid hy-
vaksi joskus, mutta suurina annoksina se
kdy kohtuuttoman raskaaksi. Varsin mo-
net kongressin osanottajat paattivatkin
turvautua pelkastddan kirjoitettuihin ver-
siothin. Tdma on vahinko, silli Turussa
olisi ollut erinomainen tilaisuus irtautua
totutuista kuvioista ja puhua yleisolle va-
paammin tietden samalla, ettd yksityis-
kohtaiset tosiot tulevat esille toisaalla.
Joukossa oli tietysti monia rutinoituneita
esiintyjid, jotka esityksensd padkohtia so-
pivasti korostaen saivat sanomansa perille.
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Mutta kallista aikaa hukattiin myds sisa-
lukuesityksiin, joista kuuljat eivit juuri
hydtyneet. Muutamat esitelmoitsijat kier-
siviat ongelman napparasti merkitsemallad
esityksensid pddkohdat ja tarkeimmit esi-
merkit jo etukidteen tauluun tai piirto-
heitinkalvoihin, joita seuraamalla seka
esitelmoitsijd ettd kuulijat pysyivit juo-
nessa mukana alusta loppuun asti.

Esitelmaitilaisuuksien lisdaksi kongressin
osanottajille oli tarjolla myos runsaasti
muuta ohjelmaa, mm. vierailuja koteihin
ja liikelaitoksiin, koru-, kalastus- ja valo-
kuvanayttelyita seka teatteri- ja elokuva-
esityksid. Kongressin keskelle osuneen
viitkonvaihteen aikana tehtiin retki Ah-
venanmaalle, jossa tutustuttiin saariston
luontoon ja kulttuuriin. Monisatapiisen
ihmisjoukon liikutteleminen on ymmar-
rettavasti aikaavievda puuhaa, mutta olo-
suhteisiin niahden jirjestelyt sujuivat hy-
vin. Katastrofeja ei sattunut, vaikka kong-
ressi alkoikin aivan sananmukaisesti syn-
kissd tunnelmissa sahkokatkoksen pimen-
nettyd koko kaupunginosan. Jarjestdjille
osoitetuista lukuisista kiitoksista paatellen
osanottajat ovat yleensa olleet melko tyy-
tyvaisid.

Kongressin laajuuden ja ohjelman run-
sauden takia ei kukaan yksityinen henkilo
voi saada yleiskuvaa tilaisuuden tieteelli-
sestd annista ennen kuin kaikki esitelmat
ja selostukset on julkaistu. Tassd vaiheessa
on siis mahdollista puuttua vain muuta-
miin sellaisiin kysymyksiin, jotka fenno-
ugristitkan yleisen kehityksen kannalta
ovat kiinnostavia. Esitelmien aiheita oli
etukdteen pyritty hyvin viljasti rajaa-
maan siten, ettd koko kongressin teemaksi
oli valittu »Kielen ja kulttuurituotteiden
rakenteet vertailun ja kehityksen ndko-
kulmasta». Kaytinndssd timia ei kovin
paljoa vaikuttanut aiheiden valintaan,
koska jokainen kertoi tietysti omasta tut-
kimustyostaan. Esitelmien perusteella voi
siis saada melko hyvin yleiskuvan siita,
millaisten kysymysten parissa fennougris-
tit maailman eri puolilla tdlld hetkelld
puuhaavat.

Kongressin kaikille osanottajille tarkoi-









vaitsemiseen, ja kielessi morfologian teh-
tava on vain kytkea tillaisia kéasitehah-
moja toisiinsa. Kisitteet sisiltavat itses-
saan joukon suhteita, ja morfologian avul-
la nama suhteet voidaan aktivoida yhtey-
teen sopivalla tavalla, samalla vaarinkasi-
tyksen mahdollisuutta tietoisesti vilttden.

Toisen jaoksen esitelmat liikkuivat
enimmakseen morfologian ja syntaksin
valimaastossa; puhtaaseen semantiikkaan
kajottiin vain harvoin. Wolfgang Schlachte-
rin esitelmidn aiheena oli suomen ensim-
maisen infinitiivin lyhyemmén muodon
kaytto. Katalin Radics esitti modernintun-
tuisen katsauksen nominaalilauseisiin la-
hestyen aihettaan mm. universaalin syn-
taktisen typologian ndkokulmasta. Bdrje
Vihdamak: puolestaan analysoi olla-predi-
kaatin sisdltavien eksistentiaalilauseiden
semanttisia suhteita. Huno Rdtsep tarkas-
teli viron vyksindislauseiden typologiaa
lahtien liitkkeelle konkreettisista esimerk-
kilauseista, jotka viime aikoina ovatkin
osoittautuneet syntaksin tutkimuksen kul-
makivind huomattavasti tukevammiksi
kuin abstraktit syviarakenteet.

Bernard Comrien uralilaisten kielten kiel-
lon typologiaa kasittelevd esitelma oli
kuulemistani parhaita. Se el suinkaan
ollut tdydellinen suna mielessd, etta
Comrie olisi kdynyt lapi kaikki sukukielet,
historiasta puhumattakaan. Mutta kiin-
toisalla tavalla han osoitti kieliopillisten
ja leksikaalisten katergorioiden jakaumas-
sa havaittavat siannonmukaisuudet, joita
myos kieltoverbiin liittyvien kategorioiden
todennakoisyyshierarkia selvasti heijastaa.

Hartmut Katz esitti harkittavaksi mah-
dollisuuden, etta uralilainen kantakieli
olisi ollut ergatiivikieli siten, etta kolman-
nessa persoonassa sekd nominatiivi-akku-
satiivi- ettd ergatiivirakenteet olisivat ol-
leet mahdollisia, kun taas ensimmaisessa
Ja toisessa persoonassa olisi tullut kysy-
mykseen vain edellinen vaihtoehto. Han
esitti tatd tukevia havaintoja sekd samo-
jedikielista ettd ostjakista ja katsoi erga-
titviselityksen sopivan hyvin yhteen myos
sen seikan kanssa, ettd uralilaisen kanta-
kielen *n-sijan taytyy laajan semanttisen
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nykydistribuutionsa takia olettaa olleen
monifunktioinen.

Turussa on ryhdytty valjastamaan tie-
tokoneita kielitieteen palvelukseen. Osmo
Tkola kertor vuonna 1967 kaynnistetystd
muoto- ja lauseopin tutkimushankkeesta,
Lauseopin arkistosta, joka nykydian on
osa Kotimaisten kielten tutkimuskeskusta.
Arkisto sisdltda jatkuvasti karttuvan maa-
ran suomen murteiden teksteja, jotka
analysoidaan erityistd koodia kayttden
tietokoneella kasiteltavain muotoon. Paa-
piirteittiin samaa periaatetta noudate-
taan myos Alho Alhoniemen johtamassa
Mormula-hankkeessa, jossa tutkimuskoh-
teena ovat ersi- ja mokSamordva. aman-
tyyppisid tutkimushankkeita on muualla-
kin; mm. Wolfgang Veenker esitteli kong-
ressissa kaikkien uralilaisten kielten muo-
to-opilliseen analyysiin soveltuvaa ATK-
jarjestelmada. TSeremissin eri murteista
on Alho Alhoniemen johdolla tehty fono-
taktista analyysida sekd frekvenssilaskel-
mia, joiden avulla voidaan selvittia mm.
murteidenvalisid danneopillisia eroja seka
kielen yleisia fonotaktisia ominaispiirteita.

Fred Karlsson totesi suomen kvantitatii-
vista tekstisyntaksia kasittelevdssa esityk-
sessddn, ettd materiaalipohjaisissa tutki-
muksissa on hyvin tiarkeita pystya arvioi-
maan, minkid kokoinen otos on paamaa-
ran kannalta optimaalinen. Tutkimus ei
suinkaan ole automaattisesti sitd parempi,
mitd suurempaan aineistoon se perustuu.

Leksikologiaa ja nimistontutkimusta
kasittelevidn jaoksen esitelmissid kielimaan-
tiede ja Euroopan kielikartasto olivat tar-
kealla sijalla. Béla Kdlmdn kertoi sekd kan-
sainvilisestd kielikartastohankkeesta ettd
unkarin kieliatlaksesta, jonka kuusi nidos-
ta on julkaistu vuosina 1968—78. Un-
karilaiset tutkijat ovat kielikartastojen
laatijoina olleet todellisia uranuurtajia.

ykyaan kdaynnissad oleva yhteiseurooppa-
lainen ALE-hanke (Atlas Linguarum
Europae) taas on komea osoitus siiti,
mita kansainviliselld yhteistyolla voidaan
saada aikaan. Hankkeen toteutuksecn
liittyy tietysti lukuisia ongelmia, mutta
silti vol vain hartaasti toivoa, ettd myods
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muilla lingvistitkkan aloilla p&déastaisiin
samanlaisiin toimintamuotoihin. Mikali
kaikista Euroopan kielista olisi kaytetta-
vissd luotettavat, yhtendisin periaattein
laaditut ddnne-, muoto- ja lauseopilliset
kuvaukset, ndistd hyotyisivat sekad yleisen
kieliteorian kehittdjat etta erityiskielten
tutkijat, sekd teoreetikot ettd soveltajat.
Tutkimustulosten visuaalistaminen kart-
tojen muodossa saattaa myQs auttaa pun-
nitsemaan ilmididen vilisid suhteita
uudella tavalla. Nykyddnhin monet
i1lmiot tahdentyviat pelkdstdan sen vuoksi,
ettd ne kuuluvat erityisen innokkaasti tut-
kittuihin kieliin.

Jorma Koivulehto perusteli varsin vakuut-
tavasti perinndisestd kannasta poikkea-
vaa kasitystddn, jonka mukaan suomen
vanhimmat germaaniset lainat on saatu
jo ennen varhaiskantasuomen hajoamista.
Koivulehto on myds hyvin aktiivisesti ja
tehokkaasti
tutkimuksen metodiikkaa.

Terho Itkonen selvitteli kantasuomen ja
kantalapin monimutkaisia suhteita. Han
totesi etelakantasuomen (> liivi, viro,
vatja) ja kantalapin viliset kieliopilliset
Jja sanastolliset yhtaldisyydet merkittavasti

uudenaikaistanut lainasana-

vahdisemmiksi kuin ne yhteiset ainekset,
joita voidaan loytda kantalapista ja kanta-
suomen pohjois- ja itdryhmistd.  ain
ollen saa vahvistusta se hypoteesi, ettd
lapin ja itdmerensuomen murteiden vali-
set kosketukset eivdt ole vdahentyneet ta-
saisesti varhaiskantasuomen hajottua vaan
ne ovat voimakkaina jatkuneet nykyisen
Suomen alueella erityisesti kantalapin ja
pohjoiskantasuomalaisten murteiden kes-
ken.

eljanteen jaokseen oli koottu ne kieli-
tieteen esitelmit, jotka eivdt luontevasti
sopineet minkdadn rajatun jaoksen piiriin.
Varsin nakyvalla sijalla olivat uralilaisten
kielten ja muiden kielikuntien vilisid yh-
teyksia kasittelevat esitykset. Tditd varten
olisi varmasti kannattanut perustaa sym-
posiumi. Ainakin ndmai sukulaisuussuh-
teita koskevat hypoteesit poikkesivat toi-
sistaan niin paljon, ettd keskustelusta olisi
vaistamattd tullut varsin varikas. Vaikka
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athe on noin vusisataa vuotta vanha, se
nikojaan jaksaa yhad kiehtoa tutkijoita.
Ja on tietysti otettava huomioon, etta
metoditkan kehittyessd naitd kysymyksia
voidaankin ldhestya uusista nikokulmista.
Uralilaisia kielid verrattiin mm. japaniin,
eskimoon, Kalifornian intiaanikieliin, dra-
vidakieliin ja tietysti myos indoeurooppa-
laisiin kieliin. Kaikissa esitelmissd ei toki
ollut paamaiarana alkusukulaisuuden to-
distaminen, mutta yleinen keskustelu til-
laisen tutkimuksen perusteista olisi var-
masti hyddyksi monille alan harrastajille.

Myos sosiolingvistiitkasta on selvasti tu-
lossa osa fennougristiikkaa. Tahan aihee-
seen liittyl neljannen sektion kaksikieli-
syyttd kasitteleva jonka
athetta valitessaan jarjestijat olivat sel-

symposiumi,

vasti osuneet suoneen: keskustelujen poh-
jaksi oli saatu perati 13 esitelmia, kun
esitelmien maara muissa kielitieteen sym-
posiumeissa litkkui kolmen ja seitsemin
valilla.

Kansatieteen jaoksessa esitelmien aiheet
vaihtelivat perinnidisen kulttuurin sailyt-
tamiseen liittyvistd ongelmista taloarkki-
tehtuuriin ja tanssitaiteeseen. Ala oli ym-
marrettavasti linan laaja, jotta jaos olisi
voinut muodostaa kiintein kokonaisuu-
den. Myo6s symposiumikeskusteluja hait-
tasi selvastl se, etti annettua teemaa oli
mahdollista lahestya kovin monelta ta-
holta. Esitelmien lisdksi jaoksen tieteelli-
seen ohjelmaan kuului myos elokuvaesi-
tyksia sekd retki Turun ympiristoon.

Folkloristitkan jaoksessa litkuttiin seka
sanallisen ettd musiikkiperinteen aloilla.
Myoskielitieteen kannalta keskeisia ongel-
mia kasiteltiin symposiumissa, jonka koor-
dinaattori Laurt Honko korosti kulttuurin
muotojen ja sosioekonomisen systeemin
valistd yhteyttd pidettdvidn usein lilan
yksinkertaisena: edelliset nihdidian vain
jalkimmaisen suorana heijastumana, vaik-
ka oikea tapa olisi ottaa ne huomioon
myos itsendisind ja itsendisesti kehittyvina
rakenteina.

Arkeologian ja fyysisen antropologian
jaoksessa tuotiin esiin kiintoisia tietoja
Suomen muinaisista asutuksista ja niiden






Katsauksia

lahtokohtana, mutta niiden esittiminen
lyhyissd kongressiesitelmissi el yleensi ole
tarkoituksenmukaista. Ne kiinnostavat
vain harvoja ja ovat kayttokelpoisempia
painettuina. Turun kongressissa kuultiin
lukuisia esitelmid, jotka tilaisuuden tie-
teellisten paamaarien ja teeman kannalta
olivat perifeerisid.  ykydan esitelmistd
alkaa olla jo liikatarjontaa. Rajausongel-
mia tietysti on aina; esim. se mikd meilla
on fennistitkkaa, on ulkomailla fenno-
ugristitkkaa. Mutta jos nykyinen kehitys-
suunta jatkuu, on tulevissa kongresseissa
valttamatta ryhdyttdva rajoittamaan esi-
telmien maaraid tai sitten koko tilaisuus
on hajotettava useammaksi pienemmaksi
kokoontumiseksi. Tami jalkimmainen
vaihtoehto ei ehkd olisi lainkaan huono:
vuorovuosin voitaisiin jarjestai pienempia
teematilaisuuksia, ja sitten harvemmin,
ehkd juuri joka viides vuosi, voitaisiin
kutsua koolle maailmankongressi, jossa
esitelmit keskittyisivit nimenomaan fen-
nougristiikan yleisiin kysymyksiin. Suuret
kongressit ovat joka tapauksessa erittdin
tarpeellisia, silla kaytannossa tutkijoilla
on hyvin harvoin tilaisuus piaasti joukolla
tapaamaan toisiaan ja keskustelemaan.
My6s nuoren polven fennougristeilla tay-
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tyy olla mahdollisuus niahdia ja kuulla
niitd tutkijoita, joiden kirjoittamia kirjoja
he lukevat. Samalla tarjoutuu tilaisuus
kontaktien Tata  puolta
asiasta el tieteellisesti suuntautunut fenno-
ugristikaan saisi vaheksya. Jokainen ling-
visti joutuu ainakin joskus kriisiin, jonka
kestdessd hian kysyy itseltian, mitd kaikki
hyodyttdad ja miksi kannattaa tutkia. Tal-

solmimiseen.

16in olisi hyvd huomata, ettd ymparilla
on ystdvid, jotka ovat kiinnostuneet sa-
moista asioista, ovat kiitollisia siitd, ettd
joku keskustelee heididn kanssaan ja antaa
kayttokelpoisia tietoja tai ideoita jatkoa
varten. Kukaan ei voi olla spesialisti fen-
nougristitkan koko kentilld eikd kenen-
kddn tarvitsekaan olla, jos tutkijoiden
valiset yhteydet toimivat.

Kaisa Hikkinen

Kongressijulkaisujen jakelijana toimii tur-
kulainen Suomen Kielen Seura, osoite
Henrikinkatu 3, Fennicum, 20500 Turku
50. Julkaisujen hinnat ovat Pars I 20 mk,
Pars II—IV 40 mk kukin.



