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Uutta ranskalais-suomalaista sanakirjaa
on saatu odottaa kauan. Edwin Hagfors
lisasi v. 1914 ilmestyneeseen yli tuhat-
sivuiseen sanakirjaansa uusinta sanastoa
v. 1936, ja Maija Lehtonen toimitti uudel-
leen taman monikymmensivuisen liitteen
vuoden 1954 painokseen. Seppo Sunde-
linin tdydentama laitos Hagforsin tasku-
sanakirjasta tuli markkinoille v. 1967."

Lukuvuoden alkuun v. 1978 ilmestynyt
Pentti Pesosen keskikokoinen sanakirja oli
kasikirjoituksena valmis jo 7 vuotta sitten.
Se on yli 10 vuoden tyén tulos, tilanteen
johdatuksesta jalleen yhden miehen teos —
niin paljon kuin yhteistyéta talld alalla
suositellaankin. Lisaksi kirja on syntynyt
tyoteliaan yliopistonlehtorin vapaa-aikoi-
na; tekijd tosin ahertaa arkisinkin sanaston
parissa. Sanottakoon heti alkuun, ettd
suoritus on korkeatasoinen.

Sanakirja kuuluu Otavan kitevain,
kulutusta varsin hyvin kestavaan sarjaan,
jossa jo on ilmestynyt englantilais-suoma-
lainen ja saksalais-suomalainen sanakirja.
Valoladonnan tulos on selvda, typogralfi-
sesti miellyttavaa tekstia, eivatkda paino-
virheet tunnu kovin lukuisilta. Sita hairit-
sevdmpid ovat ne, jotka antavat sanalle
vaaran suvun (abysse, adiante, aigue-marine,
anecdote, démérite, molaire, myrtille, pédagogie).
Normaaliahan on, ettd suomalainen kayt-
tad sanakirjaa paitsi tulkitsemiseen mydos
tarkistaakseen sanojen muodon ja merki-
tyksen. Aintamismerkinniat ovat lihes
kauttaaltaan luotettavia; plus-sanan koh-
dalla olisi yksinkertainen [ply(s)] parempi
kuin lilan yleistava saanto, ja johdannon
kdyttéohjeista tulisi vokaalien kestoa kos-
keva osittain harhauttavana poistaa.

Toimitusteknisistd syista tilansaastd on
viety aarimmilleen. Lukija tottunee siihen,

Kirjallisuutta

ettd sanat on ryhmitelty kielen rakenteesta
piittaamatta puhtaasti graafisiin pesyei-
siin (vaikea on kylla tunnistaa angliche
’engelsmanni’ muodossa angliclan - ~he!).
Muistakin sanakirjoista 16ytaa joskus tal-
laisia ratkaisuja, mutta tassa johdon-
mukaisuus kdy arsyttavaksi. Sama koskee
tarkekirjoitusten rationalisointia. Graalfi-
nen ja morfofonologinen variaatio johtavat
erilaiseen paloitteluun: toisaalta affect|able
— affect|ion, toisaalta [afek|tabl —
afek|sj6]. Eri sanaryhmissi paloittelu kui-
tenkin oudosti vaihtelee, kun siastoperi-
aate on ainoa autuaaksitekeva. Paite -er
edustuu milloin mitenkin: admir|able [ad-
mir|abl] — ~er [-e]; adopt|able [adop |tabl]
— ~ver [-te]; adresse [adres] — ~r [-e];
affam|é [afame] — ~er [-].

Tilaa olisi helposti voinut saastaa karsi-
malla sellaisten merkitysten osoittamista,
jotka kayvat ilmi pesyeiden aikaisemmista
hakusanoista. Keskustella voi tietysti siita-
kin, missd maarin sanakirjoissa on syyta
hemmotella lukijaa vaihtoehtosikermilla.
Eiké suomalaiselle kayttajalle affreux-
adjektiivista riita sarja 'kauhea, inhottava,
kamala’, jotta crime affreux kaantyisi poy-
ristyttaviksi rikokseksi? Puhtaasti kieli-
opillista ainesta tulisi vahent4a. Kuin valt-
taakseen vaarinkasityksid tekija mainitsee
myos itsekohtaisuuden ja resiprookkisuu-
den joka kerta kun refleksiivimuodolla
niiden lisdksi on erikoiskaytto (dire, donner,
mordre, parler, voir).

Sanasto vastaa tdysin niita odotuksia,
jotka Pesosen kirjaan on vuosien varrella
ehditty kohdistaa. Laaja pistokoe arvo-
valtaisesta mutta silti vivahteikasta kielta
viljelevista Le Monde -lehdesta (10.—11. 8.
1980) osoitti, ettei sanakirja jatd lukijaa
pulaan. Uusimmatkin sanat, sanonnat ja
merkitysvivahteet ovat hyvin edusteilla
(bébé-éprouvette, dispatcher, euphoriser, fiabilité;
gaulotse, gitane [savukemerkkeji]; ronéo;
stérilet "kohtukierukka’, jopa titisme ’titolai-
suus’); suomalaiset vastineet ovat yleensa
tasmillisia ja usein ndpparid. (Pari epa-
tarkkuutta: partie nulle on $akissakin vain

! Se on vastikaan julkaistu uudestaan samoissa kansissa Tauno Nurmelan suomalais-

ranskalaisen koulusanakirjan kanssa.
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yleensi tasapeli eikd patti [pat];, poids et
haltéres tarkoittaa painonnostoa eika yleen-
sa voimailua.) Kaipaamaan jii proven¢alin
ja langue d’ocin rinnalle tasmallista uudis-
sanaa occilan "Etela-Ranskan kieli(nen)’.
Enta (guerre) larvée’piileva’® — Pesoselta ei
tietenkdin voi vaatia neologismeja, jotka
ovat syntyneet kasikirjoituksen valmistu-
misaikoihin (ja tulleet Ranskassakin kirja-
tuiksi vasta Petit Robert -sanakirjan vuoden
1977 laitokseen): déprime 'masennustila’,
macho (latin.-amer.) ’uros, fallokraatti’,
magoutlle  "kahmaily, lehmankauppa’,
nuisance(s) ’ymparistohaitat’, scripte m/f
(seript(-girl)in ranskannos), faire tilt (angl.)
‘epaonnistua’, ’antaa idea’, ’saavuttaa
suosiota’ (siindpd semantikoille selitti-
mista!).

Pesonen on kiitettivilla tavalla ottanut
mukaan erikoisalojen sanastoa, jonka kes-
keinen aines yhi laajemmin kuuluu yleis-
sivistykseen (vrt. Goéran Karlsson, Vir.
1972 s. 431). Epakiitolliseen valikointi-
tyohon voitaneen vibhitellen saada olen-
naista apua yliopistojemme ranskan opis-
kelijoiden erikoissanastoja koskevista tut-
kielmista. Tekijaa kiinnostaa arabimaail-
ma ja avarammin koko se leksikaalinen
perintd, jonka ranskalaiset ovat saaneet
siirtomaavallan aikana. Kaikki alat eivit
puolusta yhta hyvin paikkaansa. Italialai-
set musiikkitermit 16ytéisi muualtakin.
Turhilta tuntuvat myés harvinaiset accise,
adobe, taw: daffiitage. Ja ruée vers Uor lienee
merkitty elokuvasanastoon kuuluvaksi
vain, koska kyseessd on Chaplinin Kulta-
kuumeen ranskalainen nimi.

Sanakirjan erityispiirteiti on slangi-
sanaston runsaus. Tekija vetoaa siihen,
ettd argol (ja langage populaire) on »yha
yleisemp#a niin kirjallisuudessa kuin leh-
distossakin», ja esittelee slangia selvasti
ranskalaisia yleissanakirjoja laajemmin.
Nakyypa sellainenkin merkinta kuin »arg
vanh» (alphonse, surin).

Tyylitasot ja sosiaalinen variaatio on
otettu huomioon kdyttamalla mm. lyhen-
teiti »ark», »pop» ja »arg». Sanojen
hyvaksyttavyys eri rekistereissa vaihtelee
suurestl, eivatkd ranskalaiset sanakirjat ole
yksimielisia tyyliarvoista sen enempai
kuin niitd osoittavien termien sisallosta-
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kaan. Pesosen luonnehdinnat ovat osuvia.
Joitakin nostoja arkikielen tasolle voisi
kylla huoletta tehdd (¢a, alors; mordicus;
molo), etenkin kun »pop»-lyhenteen seli-
tykselld "rahvaanomainen’ saattaa monen
lukijan mielestd olla pejoratiivinen sdvy.
— Vastineita valitessaan Pesonen kayttaa
taiten arkikielta vyleiskielen ohessa, ja
hinella on varaa paikoin keventii mai-
nion sanakirjansa tyylid aikaan ja paik-
kaankin kiinnittyvilla ilmauksilla: mézique
‘ma’, c'est pas vrai! “ei oo totta!’; lante, tata
"homo’; roupiller “koisia’, quelle belle garce!
‘nasta pimu!’

Pari outoa lapsusta: étre saisi de [ad-
miration p. o. d’admiration; se tirer 2’ ampua
toisensa’: lienee tarkoitettu se (irer dessus
’ampua toisiaan’.

Lopuksi néyrasti kustantajalle: sana-
kirjanteko on jatkuvaa ty6td, ja jatkuvuu-
den tulisi nakya myos tuloksissa. Néin
hyvan sanakirjan ajan tasalla pitamiseksi
kannattaa uhrata aikaa ja varojakin. Niin-
pa jo toisen painoksen aattona: korjatta-
koon ainakin sukuvirheet ja muut selvit
lapsukset. Alkéon yksikdan uusi painos
olko mekaanisesti edellisen kaltainen.
Hyva ei ole paremman vihollinen eivatka
ranska ja suomi luojankiitos paikoilleen
jahmety. Sanakirja on luotu muuttuvaksi.

Olli Vilikangas
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