














»impressionistisia». Niin kauan kuin ndin
asennoidutaan, ei fennistitkan ja lingvistii-
kan yhteisellakdaan alueella ole helppo
kayda edella toivomaani kesku~telua. Ta-
héan tulisi kuitenkin pyrkia, silla alat tar-
vitsevat toisiaan: fennistitkkka ei saisi
umpioitua ja menettdd kontaktejaan
teorioihin ja muiden kielten tutkimukseen,
ja yleinen kielitiede taas tarvitsee fennis-
titkkaa niin kuin kaikkien muidenkin eri-
tyiskielten tutkimusta, jotta se joskus paa-
sisi sidonnaisuudestaan indoeurooppalai-
siin kieliin ja jotta ~iita tulisi se, mika sen
lienee tarkoituskin olla: eri kielten vlapuo-
lella oleva tutkimuksen vhdysside ja meto-
dilahde.
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