Aidinkielen opetus

Kesiloma on alkanut, mutta seki ajatukset etti
ehkd toimintakin didinkielen opetuksen uudista-
miseksi ovatl ainakin jossain jatkuvasti ikkeelld.
Tillid kertaa osastomme on omistettu usetlle
ajankohtaisille asioille. Aidinkielen opettajain
liiton asettama koulutustyoryhmd on ottanut kan-
taa yliopistolliseen opettajankoulutukseen ja ns.
tutkinnonuudistuksen tuottamien »koulutusohjel-
mien» didinkielen opettajan »suuntautumisvaih-
toehtothin»; suomen kielen professorit ja apulais-
professorit oval puolestaan ottaneel kantaa lihdn
kannanottoon. Helind Kotvisto tarkastelee yli-
opiston opiskelijoiden nykyisti kielenkiytto- ja
erilyisesti referointitaitoa, jonka pohja ehkd on
luotavissa jo kouluopetuksella. Kouluopetuksen
tavoitteisiin liittyvit myds Raili Joensuun ja
Eeva Kylinpddin seki Sirpa Mertlahden ja vieli
Esko Palon kirjoitukset, joiden varsinaisena lih-
tokohtana ovat vireilli olevat suunnitelmat yliop-
pilastutkinnon didinkielen kokeen uusimiseks:.
Mouistin verestimiseksi julkaisemme lopuksi pro-
fessort Aarne Anttilan kirjoituksen »Vadrinki
arvosteltu ylioppilasaine?», joka on ilmestynyt
Virittizissi 1949. Vieldki Anttilan esittamien
ajatusten voidaan katsoa olevan voimassa? Onko
ylioppilasaine yhi ja voidaanko sen tulevaisuu-
dessa katsoa olevan Anttilan esittamddn tapaan
ensi sijassa kypsyyskoe?

Toivottavasti keskustelu tillaisista asioista
Jatkuu. Virittdja ottaa mielelliin vastaan luki-
Jjoidensa kannanottoja ja samoin ehdotuksia siitd,
mihin suuntaan Aidinkielen opetus -osastoa kan-
nattaa kehittia.
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Aidinkielen opettajien
»koulutusohjelmat»
koulun kannalta

Aidinkielen opettajain liiton koulutustys-
ryhmi on loppuvuodesta 1982 laatinut ot-
sikon mukaisesta aiheesta muistion, joka
on lahetetty mm. korkeakoulujen suomen
kielen ja kirjallisuuden opettajille.

Taustaa

Syksylld 1980 Aidinkielen opettajain liitto
kokosi tydryhmian pohtimaan #idinkielen
opettajien perus- ja jatkokoulutukseen liit-
tyvid kysymyksida sekd ehdottamaan toi-
menpiteitd ilmenneiden ongelmien ratkai-
semiseksi. Liitto katsoi, ettd on ensiarvoi-
sen tiarkedd kidydid avointa keskustelua
kaikkien didinkielen opettajien koulutuk-
seen osallistuvien ryhmien kesken ja saat-
taa didinkielen opettajien tydssiadn totea-
mat koulutustarpeet heidan kouluttajiensa
tietoon.

Tyoéryhmia katsoi yhdeksi keskeiseksi
tehtdvikseen arvioida yliopistojen tutkin-
nonuudistuksen  yhteydessd  syntyneitd
aidinkielen opettajien koulutusohjelmia
peruskoulun ja lukion uusien oppimaara-
suunnitelmien sekd niissd koulumuodoissa
toimivien aidinkielenopettajien tydssa il-



menevien tarpeiden kannalta. Arvioinnin
pohjaksi analysoitiin uusia oppimaara-
suunnitelmia sekd verrattiin eri yliopisto-
jen ja korkeakoulujen koulutusohjelmia
toisiinsa. Oheisen muistion tarkoituksena
on kiinnittda huomiota koulutusohjelmien
sisdltéjen ja painotusten joihinkin piirtei-
siin didinkielen uusien oppiméarasuunni-
telmien ja opettajien koulutustarpeiden
kannalta ja antaa siten perusteita koulu-
tusohjelmien  edelleen  kehittamiselle.
Muistiossa on kisitelty koulutusohjelmien
sitd osaa, jota yliopistojen ja korkeakoulu-
jen ainelaitokset toteuttavat.

Muistion laatineeseen tyéryhmaan ovat
kuuluneet Irma Lonka, Helsingin yliopis-
ton normaalikoulu, lehtori Aulikki Ponti-
nen, lehtori Juha Rikama puheenjohtaja-
na sekd laaninkouluttaja, lehtori Marja-
Leena Tuurna. Ty6ryhma on konsultoinut
seuraavia yliopistojen laitosten opettajia:
apul.prof. Sirppa Kauppinen, Helsingin
yliopiston opettajainkoulutuslaitos, apul.-
prof. Maria-Liisa Kunnas, Helsingin yli-
opiston kotimaisen kirjallisuuden laitos,
lehtori Maija Larmola, Helsingin yliopis-
ton opettajainkoulutuslaitos, assistentti
Outi Lehtipuro-Sepanmaa, Helsingin yli-
opiston kansanrunoustieteen laitos, apul.-
prof. Jaakko Lehtonen, Jyviskylan yliopis-
ton suomen kielen ja viestinndn laitos,
prof. Heikki Paunonen, Tampereen yli-
opiston suomen kielen laitos, seka prof.
Leea Virtanen, Helsingin yliopiston kan-
sanrunoustieteen laitos. Tyéryhmian sih-
teereind ovat olleet HuK Mervi Murto ja
AOL:n toiminnanjohtaja  VTK Matti
Sinko.

Koulutusohjelmien yleisarviota

Tutkinnonuudistuksen yhteydessid synty-
neet koulutusohjelmat merkitseviat tyo-
ryhmin kisityksen mukaan olennaista pa-
rannusta didinkielen opettajien peruskou-
lutukseen aiempaan verrattuna. Ainekoh-
taiset oppisisallot ovat monipuolistuneet ja
ajanmukaistuneet, ja ennen kaikkea perus-
koulutuksen painopisteitd on pyritty siir-
tdmadn alueille, joiden hallintaa didinkie-
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len nykyinen kouluopetus edellyttaa.
My6s peruskoulun ja lukion &idinkielen
uusien oppimédrasuunnitelmien kannalta
koulutusohjelmat ovat enimmiltd osiltaan
tarkoituksenmukaisia: ne antavat tuleville
opettajille sellaisia tiedollisia ja metodisia
valmiuksia, joita ndiden suunnitelmien to-
teuttaminen heilta edellyttaia. Koulutus-
ohjelmien sisaltéjen painopisteiti olisi kui-
tenkin erdissi myohemmin mainittavissa
tapauksissa tyoryhman mielesta aihetta
siirtaa nykyista selvemmin sellaisille alueil-
le, jotka eniten hyddyttiaviat didinkielen
oppimairasuunnitelmia toteuttavaa koulu-
opetusta. Osaltaan tatd palvelisi sekin, ettd
opiskeluun  sisdltyvissi  seminaareissa,
praktikumeissa ym. kiasiteltavd materiaali
valittaisiin silmallapitaen koulun orientaa-
tiota. Samoin opiskelijoiden tutkielmien
aiheet voisi suunnata entistd useammin
kouluopetusta palveleville alueille.

Eri opintoaineiden painotussuhteet

Koulutusohjelmaan kuuluvista opintoai-
neista Suomen kielen ja kotimaisen/ylei-
sen kirjallisuuden keskindinen painotus-
suhde on tyéryhmén kasityksen mukaan
aidinkielen opettajilta vaadittavia tietoja
ja valmiuksia ajatellen oikea. Sen sijaan
puheviestinti ja perinnetieteet eivit pai-
notu riittdvasti. Erityisesti puheviestinnidn
tulisi saada nykyistd enemmin opetus-
aikaa. Naiden oppiaineiden asemaa voitai-
siin koulutusohjelmissa vahvistaa integ-
roimalla niiden opetusta nykyistd enem-
mén suomen kielen ja kirjallisuuden ope-
tukseen.

Lisdksi tyéryhma haluaa kiinnittaa
huomiota siihen, ettd nykyisten koulutus-
ohjelmien perusteella tulevat didinkielen
opettajat eiviat saa valmiuksia kasitelld
opetuksessaan joukkoviestinnin osa-aluet-
ta.

Koulutusohjelmien yhteniisyys

Vertaillessaan er1 yliopistojen ja korkea-
koulujen koulutusohjelmia tyéryhmai tote-
si niiden olevan jossain miarin epayhte-
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naisid. Koska tavoitteeksi on syyti asettaa
se, etta didinkielen opettajien koulutus oli-
si koko maassa riittivan yhteniisti, seu-
raavassa ainekohtaisessa tarkastelussa on
viitattu joihinkin eri yliopistojen ja kor-
keakoulujen koulutusohjelmien selvimpiin
eroavuuksiin. Erot saattavat tosin olla osin
terminologisia. Tyéryhmia toivoo, etti
aidinkielen opettajien peruskoulutuksessa
keskeiset oppisisdllot toteutuisivat termino-
logisista eroista huolimatta ja etti myds
terminologiaa pyrittiisiin yhtendistimaan.

Ainekohtainen tarkastelu

Suomen kieli

Suomen kielen oppisisallét ovat kokonai-
suutena tarkastellen varsin tarkoituksen-
mukaiset. Monipuolisuutensa ja ajanmu-
kaisuutensa ansiosta ne antavat tyoryh-
min kisityksen mukaan peruskoulun ja
lukion zidinkielen opettajille ylipaataan
hyvit valmiudet uusien oppimaarasuunni-
telmien toteuttamiseen. Joitakin toivo-
muksia sisdltdjen ja painotusten suhteen
tyéryhma  katsoi kuitenkin aiheelliseksi
esittad:

1. Kielenkédytén osuus el tydryhmén ka-
sityksen mukaan painotu suomen kielen
opinnoissa tarpeeksi. Opintokokonaisuus
Kielenkdyttd ja viestintad vaihtelee eri yli-
opistoissa ja korkeakouluissa neljasta kuu-
teen opintoviikkoon. Tata madaraa tyo-
ryhma ei pidé riittavina ottaen huomioon
sen, miten keskeiselld sijalla kdytdnnon
viestintitaitojen, kirjoittamisen, puhumi-
sen ja lukemisen opetus on ididinkielen
opettajan tyossa.

2. Kielenkiyttotaitojen opettamisessa
samoin kuin muussakin didinkielen kou-
luopetuksessa voidaan monin tavoin hyé-
dyntda viestinnin, tekstilingvistiikan, so-
sio- ja psykolingvistiikan sekd soveltavan
kielitieteen tutkimusta. Tamidn vuoksi
niiden alojen opetuksen tulisi saada riitta-
vasti painoa kaikkien yliopistojen ja kor-
keakoulujen koulutusohjelmissa.

3. Puheviestinndan opetuksen asemaa
tulisi koulutusohjelmissa vahvistaa integ-
roimalla sen opetusta suomen kielen vies-
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tinnan ja kielenkayton kursseihin. Tyylin-
tutkimus sekd tekstilingvistiikan tutkimus
tarjoavat  puolestaan mahdollisuuden
suomen kielen ja kirjallisuuden opintojen
integroimiseen. Tillainen jo peruskoulu-
tuksessa tapahtuva integraatio antaa tyd-
ryhmin késityksen mukaan aidinkielen
kouluopetuksessa ~ vialttimattémia  val-
miuksia eri opetusalojen integroimiselle.

4. Uudet oppimédirasuunnitelmat edel-
lyttavat aidinkielen opettajilta aiempaa
enemmain kielen persoonallisen, tilanteisen
ja sosiaalisen vaihtelun tuntemusta. Téstd
syystd tyéryhmi toivoo, ettd nami kielen
vaihtelun lajit painottuisivat opintokoko-
naisuudessa Kielen vaihtelu ja muuttumi-
nen nykyistd enemmain alueellisten mur-
teiden rinnalla.

5. Kielihistorian opetukseen tyéryhma
toivoi nakdkulmaa, joka tarkastelisi kielen
eri rekistereiden syntyi ja taustaa historial-
lisesti. Adnnehistorian ohelle toivottaisiin
riittavasta myos lause- ja tekstitason histo-
rioivaa tarkastelua. Tastd nakokulmasta
tarjoutuisi yhteyksia myés tyylintutkimuk-
sen ja kirjallisuuden ja kielen integrointiin
kouluopetuksessa.

Kotimainen ja yleinen kirjallisuus

Myés kotimaisen ja yleisen kirjallisuuden
oppisisallot ovat kokonaisuutena tarkastel-
len peruskoulun ja lukion uusien oppimii-
rasuunnitelmien kannalta varsin tarkoi-
tuksenmukaiset. Joihinkin yksityiskohtiin
tyoryhma haluaa kuitenkin kiinnittda
huomiota:

1. Oppimiirasuunnitelmat ja nykyinen
opetuskaytiantd edellyttavat aidinkielen
opettajilta sekd kotimaisen ett4 yleisen kir-
jallisuuden monipuolista tuntemusta. T4a-
main vuoksi heidan peruskoulutuksensa tu-
lee taata piatevyys molempien kirjallisuu-
den lohkojen opettamiseen riippumatta
siitd, kumpi kirjallisuus on opiskelijan
padvastuuaineena, ts. opiskelijan tulee
saada myos toisen kirjallisuusaineen kes-
keisten oppisisiltéjen opetusta riittdvisti
padvastuuaineensa lisdaksi. Jos opiskelijan
pédvastuuaine on kotimainen kirjallisuus,
tilanne on melko hyvia: myos yleisen kirjal-



lisuuden osuus tulee koulutusohjelmissa
taatuksi. Sen sijaan kotimaisen kirjallisuu-
den tuntemus jad joissakin yliopistoissa
varsin hataraksi, jos padvastuuaineena on
yleinen kirjallisuus. Yliopistojen ja kor-
keakoulujen erot ovat tdssd suhteessa suu-
ret: Helsingin yliopistossa yleisen kirjalli-
suuden opiskelija saa 7 opintoviikkoa ko-
timaisen kirjallisuuden opetusta, sen sijaan
Tampereella vain 2 ja Oulussa 3,5 opinto-
viikkkoa. Tyéryhmi haluaa kiinnittaa
huomiota ja toivoo parannusta tahan seik-
kaan.

2. Tyéryhmi pitda nuortenkirjallisuu-
den kurssin sisdltymistd koulutusohjelmiin
hyvini, didinkielen opettajan ty6ta tuke-
vana asiana. Tama kurssi sisaltyykin
useimpien yliopistojen ja korkeakoulujen
koulutusohjelmiin. Téssa yhteydessa tyo-
ryhmi haluaa kuitenkin korostaa sita, etti
nuortenkirjallisuuden kasitetta tulisi laa-
jentaa kasittamaan kaikkea kouluikiisille
soveltuvaa kirjallisuutta. Tie kirjallisuu-
den maailmaan avautuu nuorille yhta hy-
vin monien »aikuisten kirjojen» kuin ns.
nuortenkirjojen avulla, joten opettajain
peruskoulutuksessa on tarkeda taata tule-
ville opettajille monipuoliset tiedot nuor-
ten lukuharrastuksesta ja sen suuntautu-
misesta sekd valmiudet kisitelld kaikkea
nuorille soveltuvaa ja heita kiinnostavaa
kirjallisuutta.

3. Nykykirjallisuudella on tirked asema
sekid peruskoulun ylaasteen etta lukion op-
pimiirasuunnitelmien mukaisessa aidin-
kielen opetuksessa. T#sta syysta tydbryhma
korostaa, ettd tuleville didinkielen opetta-
jille tulisi peruskoulutuksessa taata hyva
nykykirjallisuuden tuntemus ja sen moni-
puolisen tarkastelun taito. Opettaja tarvit-
see erityisesti kykyé itse asettaa tarkastelu-
niakokulmia.

4. Kouluopetukseen soveltuu erityisen
hyvin lyhytmuotoinen kirjallisuus, varsin-
kin novellit ja ndytelmat, joten naiden kir-
jallisuuden lajien tulisi tyéryhmian kisi-
tyksen mukaan korostua aidinkielen opet-
tajilen koulutuksessa nykyistd enemmain.
Niytelma tulisi jo peruskoulutuksessa in-
tegroida toisaalta puheviestinnin, toisaal-
ta — jos mahdollista — teatteritieteen
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opetukseen.

5. Perinnetieteiden asemaa didinkielen
opettajien koulutusohjelmissa olisi tyo-
ryhmin kasityksen mukaan vahvistettava
integroimalla kotimaisen kirjallisuuden ja
perinnetieteiden  oppisisaltéja  nykyista
enemmin (vrt. jiljempéni). Suomen Kir-
jallisuuden historian oppijaksoon olisi si-
sillytettavd myos kirjoittamaton kirjalli-
suus.

Perinnetieteet

Kansanperinne esiintyy peruskoulun ja
lukion uusissa oppiméddrdsuunnitelmissa
nimikkeilld Kalevala ja muu kansanrunous
(peruskoulun 9. luokalla) sekd kansanru-
nous (lukion didinkielen 7. kurssilla). Li-
siksi oppimaardsuunnitelmissa on esitetty
useita tavoitteita ja sisdltoja, joiden toteut-
taminen edellyttda opettajilta perinnetie-
teiden riittdvaa asiantuntemusta. Téllaisia
ovat oppiméaardsuunnitelmissa keskeiseksi
nihty tavoite »oman kulttuurin tuntemus

ja arvostus» ja »kansanomaisen kulttuurin

tarkastelu» sekd suunnitelmien mainitse-
mat oppisisallét »omaan kotiseutuun liit-
tyvd kirjallisuus», »joukkoviestintd» ja
»taiteellinen esittiminen». Niiden tavoit-
teiden ja sisiltdjen toteuttaminen koulu-
opetuksessa vaatii my6s perinnetieteiden,
erityisesti suullisen kansanperinteen ja po-
pulaarikulttuurin, tutkimuksen tulosten
tuntemusta ja hyédyntamista.
Yliopistojen ja korkeakoulujen didinkie-
len opettajien koulutusohjelmissa tunnus-
tetaan perinnetieteiden tarpeellisuus, mut-
ta perinnetieteiden oppijaksojen sisill6issa
ei aidinkielen kouluopetuksen tarpeita ole
riittavésti otettu huomioon. Néiden opin-
tojaksojen sisilto olisi suunniteltava siten,
etta didinkielen opettajat saisivat nykyista
enemméin koulukdyttéén soveltuvaa tie-
toa. Mm. suullisen ja kansanomaisen sana-
taiteen ja populaarikulttuurin tutkimuk-
sen ndakokulmien tulisi korostua nykyista
enemmin, koska em. oppimadrdsuunni-
telmiin sisaltyvat tavoitteet ja sisallot edel-
lyttdvit juuri niiden tuntemusta. Perinne-
tieteiden asemaa &idinkielen opettajien
koulutusohjelmissa tulisi lisaksi vahvistaa
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integroimalla kirjallisuuden ja perinnetie-
teiden opintosisaltéja nykyistd enemmain
toisiinsa (vrt. edelld).

Puheviestinta

Puheviestintitaitojen, puhumisen ja kuun-
telemisen, osuus painottuu kielentunte-
muksen, kirjoittamisen ja kirjallisuuteen
perehtymisen rinnalla sekd peruskoulun
ettd lukion uusissa oppimédridsuunnitel-
missa. Nykyaan my6s tunnustetaan ylei-
sesti puheviestintitaitojen merkitys sellai-
sina kansalaistaitoina, joiden hallinta kou-
lun olisi turvattava jokaiselle oppilaalle.

Aidinkielen opettajien koulutusohjel-
maan sisiltyvin puheviestinnan opintoko-
konaisuuden tulisi antaa opiskelijalle paitsi
hyvd henkilokohtainen puheviestinnidn
taito myos sellaiset teoreettiset tiedot pu-
humisesta, sanomien lahettidmisesti ja vas-
taanottamisesta, taiteellisesta puheilmai-
susta ja viestinnéstid vuorovaikutuksen va-
lineeni, ettd han niiden turvin pystyy itse-
niisesti omaksumaan ja soveltamaan ope-
tukseensa puheviestinndn tutkimustietoa,
arvioimaan koulun puhekasvatuksen ta-
voitteita ja kehittdm#in niiden mukaisesti
kuhunkin opetustilanteeseen sopivia pu-
heviestinnan opetuksen menetelmia.

Koulun koko viestintikasvatuksesta on
olennainen osa #idinkielen opettajan hoi-
dossa, ja puhekasvatus painottuu siind ny-
kyisin voimakkaasti. Sithen nihden &idin-
kielen opettajat saavat peruskoulutukses-
saan perin vihin varsinaista puheviestin-
nin (puheopin) opetusta.

Puheviestinnan korkeakouluopetuksessa
on opetuksen miiran lisiamisen ohella
syyté kiinnittaa entistd enemmin huomio-
ta my6s didinkielen opettajien tarvitsemiin
tietoithin ja taitoithin. Sitd koulutus-
ohjelman osaa, joka vastaa aiempaa erillis-
td »puhetekniikan ja kaunoluvun» tai
»puheopin» tutkintoa, pitdisi entista sel-
vemmin suunnata #idinkielen opettajien
tehtdvien mukaiseksi. Puheviestinnan ope-
tusta voidaan tehostaa myos niveltamalla
se entistd paremmin kirjallisuuden ja suo-
men kielen opetukseen. Kirjallisuuden
kursseihin on ehki mahdollista liittda ru-
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no- ja proosatekstien tulkitsevaa esittamis-
t4 ja erityisesti ndytelmén ja teatterin ope-
tukseen lukudraamaa, dramatisointia ym.
teatteriesityksen valmistamiseen ja analy-
sointiin liittyvaa harjoittelua. Suomen kie-
len kursseista voitaisiin erityisesti erilaiset
kielenkdyton ja kirjoittamisen harjoitukset
niveltdd vastaaviin puheopin kursseihin.
Lisaksi suomen kielen kursseihin voisi kuu-
lua sellaisia my6s puheviestinnidn opetusta
tukevia luentoja ja harjoituksia, jotka pe-
rehdyttidvit sanomien laatimista ja niiden
ymmartamista kasittelevdan yleiseen vies-
tinnian tutkimukseen, lukemistutkimuksen
(reading research) perusteisiin, yleisévies-
tintddn (mm. tiedottamiseen ja mainon-
taan) seka kielenoppimiseen ja sen hairioi-
hin ja muihin viestinnén esteisiin, eri vies-
tintikanaviin ja niiden ominaisuuksiin se-
ki viestinndn merkitykseen yhteiskunnas-
sa.

Tiedotusoppi/joukkoviestinta

Ennen tutkinnonuudistusta #idinkielen
opettajiksi opiskelevat suorittivat usein
ainakin alimman arvosanan tiedotusopissa

ja hankkivat nain valmiuksia joukkovies-

tinnan kouluopetukseen. Nykyisiin tutkin-
toihin el sisally juuri lainkaan vastaavia
oppisisaltéjd, mihin puutteeseen tyéryhma
haluaa kiinnittda huomiota. Aidinkielen
opettajien peruskoulutukseen tulisi sisaltyi
myos joukkoviestinndn kouluopetukseen
valmentavia oppisisaltéja, silla sekia va-
kiintuneen #idinkielen opetuskdaytinnén
ettd peruskoulun ja lukion oppimidra-
suunnitelmien mukaan joukkoviestinnin
tarkastelu kouluissa kuuluu erityisesti di-
dinkielen opetukseen.

*

Lammilla 3. ja 4. joulukuuta 1982 piti-
missdan kokouksessa eri yliopistojen suo-
men kielen professorit ja apulaisprofessorit
kasittelivit saamaansa muistiota ja pAa-
tyivit seuraavaan poytakirjattuun kannan-
ottoon:

Todettiin mielihyvin, etta AOL:n kan-
nanotot yliopistojen uudistuneisiin #idin-



kielenopettajan tutkintoihin olivat paaosin
hyvin myénteiset. Selvd kanta ilmaistiin
seuraaviin asioihin:

1. AOL piti kielenkiyton osuutta liian
viahaisena. Todettiin, ettd viestintataitoja
opitaan monissa muissakin opiskelun vai-
heissa kuin varsinaisilla kielenkidyton ja
viestinnan kursseilla. Professorit nakisivit
mielellidan, etta olisi tarjolla entista
enemmain tekstin kohennustapoja kasitte-
levia kursseja; kirjallisuuden opetukseen
olisi my@s saatava entista runsaammin
tekstilihtoisyytta ja konkreettista analyy-
si.

2. AOL toivoi lisia mm. viestinnin,
tekstilingvistitkan, psyko- ja sosiolingvistii-
kan kursseja. Kokous piti toivomusta
aiheellisena mutta katsoi, ettd kurssien si-
sallot kehittyvit parhaiten vain sitda mukaa
kuin tutkimus suomalaisen aineksen paris-
sa mainituilla aloilla etenee; yleisluonteisi-
na ne eivit opettajaa paljon auta.

3. Puheviestinnan aseman heikkous.
Kokous korosti sitd, ettd tutkinnonuudis-
tuksen yhteydessa ei toivottua lisitilaa pu-
heviestinndn kursseille ole valitettavasti
jaanyt, varsinkaan kun kirjallisuuden puo-
lelle ei yleensd ole otettu puheviestintaa.
Myés puheviestinndn opettajatilanne on
hyvin erilainen eri yliopistoissa: Tampe-
reella aineessa on apulaisprofessuuri ja
kolme lehtoraattia, Turussa vain yksi leh-
toraatti. Tastd seuraa, ettd hyvitkdan
uudistukset eivit voi toteutua samalla ta-
voin kaikkialla.

4. Kielen vaihtelun kurssi olisi painotet-
tava toisin. Kokouksen kommentti oli sa-
mantapainen kuin kohtaan 2: kun sosio-
lingvistitkan tutkimus Suomessa etenee,
voi myds vaihtelua koskevan kurssin sisalto
muuttua.

5. Kirjasuomen olla
enemmain lause- ja tekstipainotteinen. Jal-
leen kokous totesi opettajien osuneen tut-
kimuksen aukkokohtaan. Turun yliopis-
tossa aloitetaan kurssi kirjasuomen eriy-
tyminen, joka pyrkii selvittimain 1800-
luvun tekstuaalista kehitysta.

6. Suhde kirjallisuuden opetukseen.
Kokous piti riittimattomana opettajan
péatevyyden kannalta, ettd tutkintoon kuu-
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luisi yleinen kirjallisuustiede, johon sisil-
tyisi vain 2 1/2 »opintoviikkoa» kotimaista
kirjallisuutta. Pidettiin  tirkedni, ettad
myos kirjoittamaton kirjallisuus, ts. kan-
sanrunous, eri yliopistoissa sijoitettaisiin
kirjallisuushistorian opintojen yhteyteen.
7. Suhde perinnetieteisiin. Folkloristii-
kan aseman katsottiin jaaneen liian vahal-
le huomiolle nykyisessa aidinkielenopetta-

jan tutkinnossa. Paljon saataisiin autetuk-

si, jos folkloristitkkaa edellisen kohdan ta-
paan saataisiin kirjallisuuden opintoihin.
Kokous piti valitettavana sitikin, etta kan-
satieteen »sana ja asia» -suuntaus on tati
nykya vailla edustajia. Vaikeutena on so-
pivien perinnetieteellisten peruskurssien
puute ja niiden pohjaksi tarvittavan op-
pimateriaalin pula.
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