»Genevejarvesta» ja vahan
muistakin nimista

Virittajan toimitus lahetti edelld olevan
maisteri Kai Enkaman kirjoituksen nahta-
vikseni ja toivoi sithen vastinetta.

Yleisia kommentteja Enkaman Geneve-
jarven puolustus tuskin kaipaa, jos Viritta-
ja 1/1983 on tallessa: siina on esitetty suo-
men kielen ja sen tutkimuksen nakoékul-
masta, mitka tiet eivit vie perille paikan-
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nimien miairiteosan sijamuodon madray-
tymistd tutkittaessa ja mitkd tiet voivat

johtaa tyydyttaviin ratkaisuihin kédytan-

non nimikysymyksissd. Nimistonhuollossa,
kuten kielenhuollossa yleensikin, vielapa
lainsaddannassidkin lahdetdan siitd peri-
aatteesta, ettd suositus, sadanto tai maarays
mahdollisimman pitkille perustuu vakiin-
tuneeseen kaytantoon. Niinpa ei tassakaan
nimisténhuollon yksityiskohdassa ole ky-
seessi Enkaman arvelema kielentutkijain
mieltymyksiin pohjautuva sdanté vaan
yleiseen kielenkdytt66n perustuva suositus.

Kai Enkamaa ja ilmeisesti myos hanen
kollegaansa Kerkko Hakulista nayttia kie-
lenhuollossa enemmain miellyttavin totali-
taarinen komento: kieli ja sen kayttajat
alistetaan »nyrkkisaantoon». Téata nimi-
tysta on Hakulinen kéyttinyt nominatiivi-
sen ja genetilvisen méariteosan valintaa
koskevasta menettelytavastaan. Itse kuvai-
lin tuota nimien kisittelyd mekaaniseksi,
teoreettiselta pohjalta luoduksi ratkaisu-
malliksi. Sanontani nayttaa arsyttineen
Enkamaa. Hian puolustaa nyrkkisaantoa
sill4, ettd se on »syntynyt kdytannon tar-
peista». Se kai on selvaa: mihin muuhun
sita tarvittaisiin. Mutta kielen kdytanton,
minkddn tuntemani kielen kédytant6on
sdaantd ei perustu. Erityisen hiiritseviksi
on nihtiavisti koettu sdannén soveltami-
nen takautuvasti: vanhat nimiasut on
muutettu radikaalin uudissiannén poik-
keuksettomuuden nimissa.

Enkama esittdd sadnnostaan nelja omi-
naispiirretti. Ensimmiisen ja toisen omi-
naisuuden luonnehdinta on kyseenalainen,
vaikka ymmarrettaisiin
»nimeamisperusteeksi», jota ilmeisesti tar-
koitettiin.
nyrkkisiannossd paikan maantieteellinen
luonne maarda miaritteen sijan. De facto
kyseessa on nimen perusosana kaytetyn
lekseemin ma4araama sija, ei paikan geo-
fyysisen esim. Kaspianmeri
(Kaspijskoje more) on jarvi. Kuinka ta-
hansa, ei suomessa, el ruotsissa, ei venijas-
si ole niakyvissi Enkaman ja Hakulisen
nyrkkisdannén pateminen. Se on kielita-

»nimenantaja»

Tuskin voidaan sanoa, ettd

luonteen;

jun vastainen: yhdysnimet tai -sanat eivat

yksinkertaisesti muodostu perusosan mu-
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kaan eri tavoin. Muutama esimerkki ruot-
sista perusosana hav(et): Adriatiska havet,
Ohotska havet, Labradorhavet, Tasmanhauvel,
Berings hav, Barents hav, Laptevhavet, Kara-
havet, Rosshavel ja perusosana darna: Kom-
menddirsiarna, Lipariska darna, Natunacarna,
Marshalliarna, Orkneyéarna, Shetlandsiarna
(Varldatlas, Esselte kartor, Stockholm
1979). Toisen ominaispiirteen luonneh-
dinnassa Enkaman sanoista kuultaa sellai-
nen kiasitys kuin nominatiivi tai genetiivi
nimen madritteessa osoittaisi erilaista ar-
vostusta. Kummallinen epaily! Sita tosiota
emme toki vol muuttaa, etti kuulumme
eurooppalaisen kulttuurin piiriin.  Sen
vuoksi tunnemme sithen kuuluneita tapah-
tumia ja henkil6itd, esim. kapteeni Cookin,
paremmin kuin eteldisempien kulttuurien
henkil6ita, esim. heimopaallikké Héréhéré-
tuéa, olkootpa arvostuksessamme yksityis-
henkil6t ja heiddan tekonsa kunnialla tai
hapealla merkittyja.

Kolmantena ominaisuutena Enkama
esittdd seuraavan: saantd, jonka mukaan
suomalainen perusosa (joki, jarvi, saart
jne.), vielapa sen luku (saari, saaret) maa-
raa nimen madriteosan sijan, perustuu
kansainvilisiin normistoihin ja suosituk-
siin. Tuota viitetta ei ole perusteltu, enka
pidda sita oikein ymmarrettivanakaan.
Neljannen viitteen osalta viittaan edelli-
sessd Virittajassa esittamiini lukuihin (s.
155), jotka varsin selvasti osoittavat, ettei
oma nimistdémme anna tukea nyrkkisidn-
noélle vaan juuri kielilautakunnan hyviak-
symille kannalle, joka lievisti suosii nomi-
natiivialkuisuutta. Tahdensin myos sitd,
ettd kielilautakunnan suositukset kautta
linjan 1—6 pyrkivat siilyttamaian nimet
lahelld originaaliasuaan, mika merkitsee
kansainvilisten nimisténhuoltoperiaattei-
den noudattamista. — Mitd vAaristymid
Enkama muutoin pelkdaa Antarktiksen
nimiin tulevan, jos seurataan kielilauta-
kunnan suositusta? Ei kai nominatiivialkui-
nen nimi sindnsd mitenkdan viaristetty
ole.

Enkama toteaa miltei kaikissa 1970—80
ilmestyneissa suomeksi toimitetuissa kar-
toissa ja maantieteellisissa tietokirjoissa
kidytetyn nyrkkisiant64a. Varmasti ainakin
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niissd julkaisuissa on kdytetty, joissa asian-
tuntijana on ollut Kai Enkama tai Kerkko
Hakulinen! Mutta muussa kielenkaytdssa
uudet nimiasut eivit ole vakiintuneet.
Enkama esittda vastaukseksi, niin han
kirjoittaa, suuren joukon kysymyksia. Nii-
hin ei siis ilmeisesti pitdisi puuttua lain-
kaan. Vaarinkasitysten vilttiamiseksi ja
oikeiden tietojen valittamiseksi ehkd on
aihetta parin yksityiskohdan kisittelyyn.
Olisi todella kiintoisaa tietda, mitka kaikki
seikat ovat vaikuttaneet ja vaikuttavat

jonkin nimiasun syntyyn ja vakiintumi-

seen. Mutta tieto tuskin muuttaisi kielta ja
Vakiintuneiden nimiasujen
Marmaramert, Sulumeri, Cookinsaarel jne.
muuttaminen  Marmaranmeri,  Sulunmeri,
Cooksaaret -asuiksi merkitsee hairiota kie-
lenkdyttoon; siksi muutos on aiheeton.
Nominatiivi- ja genetiivialkuisuuden peri-
aatteellisen pohdinnan kannalta on kai
vhdentekevda se, etta aiemmin kaytetty
Sundameri on viaistynyt. Kaytannén nimis-
tonhuollon kannalta on kylla syyta tyyty-
koska

sen lakeja.

vaisyyteen muutoksen johdosta,

Jaavan ja Floresin saarten nimiin perustu-

vat liitynnaisnimet, Jaavanmeri ja Floresin-
meri, ovat kielilautakunnan suosituksen
mukaisia ja sopivat myos nyrkkisaantoon.
Samaan nimiasuun Salomonsaaret paasemi-
seksi nimisténhuoltajat ehdottelivat aikoi-
naan lis. Hakuliselle, ettd nyrkkisidnnon
kannattajat valitsisivat perusmuodokseen
Salomon-asun ja saisivat siant6aan noudat-
taen Salomonsaaret eli saman asun kuin kie-
lilautakunnan suosituksen mukaan perus-
muodosta Salomo muodostettaessa. Mutta
se el kelvannut: Suomen Standardisoimis-
liitolle nakyy kaupatun Salomosaaret ja sa-
moin moniin muihin julkaisuihin valitta-
mitta  virallisen nimisténhuoltoelimen
kannasta tai ulkoasiainministerién vahvis-
tamasta maan nimesta.

Enkama antaa sen vaaran kasityksen
kuin kielentutkijat ja Kotimaisten kielten
tutkimuskeskuksen nimitoimisto olisivat
muuttaneet dkisti kantaansa Suomen
Standardisoimisliiton julkaiseman maiden
nimien luettelon ilmestyttya. Niinhdn ei
ole tapahtunut. Enkaman pitiisi kylla tie-
tad, ettd Standardisoimisliitto el ottanut
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varteen nimiasiantuntijain huomautuksia
eiki liioin paljastanut standardin kayttajille,
missa kohdin sen luettelo poikkeaa virallisesta
kaytannosta. Senkin hdn tiennee, ettei
Standardisoimisliitolla ole maassamme vi-
rallisen tai muutenkaan yleisesti tunnuste-
tun kielen- tai nimisténhuoltoelimen ase-
maa. Olen Kai Enkaman kanssa samaa
mielt4 siitd, ettd yhteistyo on tarpeen, ei
vain sanoina vaan tekoina.

Exva Maria NiRHI
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