Kirjallisuutta

Uusi raakile komeassa
sanakirjasarjassa

Nykysuomen otkeinkirjoitussanakirja. Toimit-
tanut RAuNt VORNANEN. Suomen kielen sa-
nakirjat, Otava 1982. 311 s.

»Nykysuomen oikeinkirjoitussanakirja» on
toimittajan mukaan tehty tavallisen kir-
joittajan avuksi. Ajatus sekd oikeinkirjoi-
tuksen etti oikeakielisyyden ohjaamisesta
sanakirjan tai -luettelon avulla on Suomes-
sa uusi. Opas pyrkii antamaan nopean
vastauksen tavanomaisiin kysymyksiin kir-
joitusasusta, taivutusmuodosta tai merki-
tysvivahteesta. Teos on kolmiosainen: en-
sin on sanaluettelomainen oikeinkirjoitus-
opas, sitten lyhenteet ja lopuksi paikanni-
met.

Sanakirjan teossa lienee aina vaikeutena
se, miten aineisto rajataan. Tahén teok-
seen on tullut runsaasti nykysuomalaiselle
outoja ja tarpeettomia hakusanoja (besorga-
la, pfalzkreivl, pohojalaanen, piaten, laivanias-
tillinen, rukinsija "koti’, vendi). Ihmetyttavis-
ti aineiston keruussa on jaanyt pois hirven-
metsistys mutta mukaan on tullut norsun- ja
puhvelinmelsdstys. Sanakirjassa ei esitetd mi-
tiin periaatteita siitd, miten hakusanat on
valittu. Ei liloin aina ole selvdi, onko ha-
kusanan jilkeen tuleva ilmaus — silloin
harvoin kun sellainen sanakirjassa on —
synonyymi, selite, yleisemmin kaytettava
muoto vai jokin muu: biedermeier s. (< saks.)
tyylisuunta, dalmatiankoira s. taplikds koi-
rarotu, revoluutio s. (< lat. revolutio) vallan-
kumous.

Tekija on pyrkinyt saamaan sanakirjas-
ta helppo- ja nopeakiyttéisen. Tamén
vuoksi sanakirjassa on esimerkkeja mah-
dollisimman vihin ja sana-artikkelit ovat
lyhyitd. Merkitysvivahteiden selvittimi-
nen ei kuitenkaan onnistu sanojen ylimal-
kaisella luettelemisella. Anatomi on selitetty
anatomian harjoittajaksi, anatomia puoles-
taan kreikan sanoin ana = ylos + lome =
leikkaus. Tavalliselle kiayttdjille olisi
enemmain hydtyd suomenkielisesté selityk-
sestd tai vastineesta. Sanakirja maérittelee
asenleellisen "teatraaliseksi’, "teenniiseksi’ ja
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saatavillaolon’ paivystykseksi’. Pastori on kuu-
lemma ’kappalainen’, autonasentaja »auto-
monttéori», asliasto »serviisi» ja avoimuus
on ’vapaa ilmapiiri tai kiytos’. Aseidenrii-
suntaa ja aseistariisuntaa tekija ei selitd mil-
lasn lailla, joten merkitysero ei selvia td-
mén oppaan avulla. Antaa-verbistd anne-
taan vain esimerkki anomuksen antaminen ja
sulkeissa tdydennetddn: »Ei: sisdanjatts,
Ei: antaa ulos — luovuttaa, julkaista». Pi-
lad-verbistd sen sijaan esitetidn 14-kohtai-
nen merkitysluokitus.

Yhteen ja erikseen kirjoittamisesta teos
antaa kovin ylimalkaisia ja osin harhaan-
johtavia ohjeita. Mitd on ajateltava seu-
raavanlaisista muodoista: ateriantihde, lai-
vankuva, lahjanantaja, lapsenkenka, lapsenkist,
naisenpéd, puseronhtha? Niissa kohdin tekija
on tyytynyt kirjaamaan pelkdn »oikean»
muodon, koska kyseessd ovat yksinkertai-
simmat oikeinkirjoituspulmat. Yhdyssa-
noissa on kuitenkin kysymys kasitteen-
muodostuksesta, el pelkdstaan oikeinkirjoi-
tuksesta: lastenhottaja (ammattinimike) on
eri asia kuin lasten hottaja (kuka tahansa
lapsia tilapéisesti hoitava). Kirjoitusasu
rilppuu lauseyhteydestd ja merkityksesta,
joten yhdyssanojen luetteleminen sellaisi-
naan ilman esimerkkejd ja selityksid ei
auta kirjan kdyttdjaa. Joissakin kohdin
annetaan esimerkkejd ja poikkeuksia: lap-
senddni Mutta: kiukkuisen lapsen ddni. Lukija
tuskin huomaa, etti samaa esimerkkii voi-
si soveltaa mm. sanoihin lapsenkenkd ja nai-
senpéd (!). Sanakirjan ohje naisenruumis vrt.
naisen ruumis ei juuri auta lukijaa.

Taivutusmuotojen esittely on sattuman-
varaista sekin. A/tis-sanasta neuvotaan su-
perlatiivin muodostus (alltein) mutta el
monikon muodostusta (aliteilla vai alttiil-
la?). Sanoja railis ja kaunis, joissa ilmenee
sama ongelma, on taivutettava muiden
oppaiden mukaan. Askar- ja askare-sanoista
annetaan kiitettavisti taivutusmuotoja,
mutta huomautus »taivutuksessa nomina-
tiivi ja konsonanttivartalo edellisesti, vo-
kaalivartalo jialkimmaiisestd» ei tee kirjan
kiyttdd nopeaksi ja vaivattomaksi.

Toimittaja pyrkii torjumaan tyypilli-
simpid oikeinkirjoitus- ja kielivirheits, sa-
nojen ja sanontojen virheellistd kaytt6a.




Usein hin sortuu liialliseen jyrkkyyteen ja
lilkaan yksinkertaistukseen. Sanakirjan
mukaan paimentolaismatto, puolihame ja voi-
malaitos ovat suorastaan hylattivia muoto-
ja, oikein ovat paimenmatio, hame ja voimala.
Korjausehdotukset ovat kylld nipparam-
pid, mutta mitdin virheellistd tai kielen-
vastaista ei alkuperaisissakidin ole. Rajoit-
tunui-sanaa ei saa kdyttaa yhteydessi rajoit-
tunul kdsityskyky. Missd saa? Estelty on usein
paremmin sanottuna esiynyl. Totta, mutta
yksikin esimerkki selittdisi, milloin. Eivat-
hin sanat tai ilmaukset voi kontekstista ‘ir-
rallaan vairid olla. Madrayhteyksissa nii-
den kdyttd on torjuttavaa, mutta niaistd
yhteyksista sanakirja el tee selkoa, ei liloin
oikeista kayttstavoista. Yksikkémuoto urku
pitda korvata monikkomuodolla wruf; sa-
massa yhteydessd olisi voinut kertoa, ctti
yhdyssanan alkuosana yksikkgkin kay (ur-
kupilly, urkusdvellys). Varmuudella-sanan kor-
jaukseksi chdotetaan sanaa varmasti. Se ei
kuitenkaan aina sailytd merkitystd halu-
tunlaisena, joten muitakin korjausehdo-
tuksia olisi pitdnyt lukijalle tarjota: asiaa ei
varmuudella tiedetd merkitsee joko asiasta el
ole varmoja tielgja tal on varmaa, elld asiaa e
tiedetd.

Teoksessa on joukko ohjeita, joista ei ole
lainkaan apua. Mita lukijan on padteltivi
sana-artikkeleista pohjantihti s. Pohjantihti;
ndytlelyssakdviyd s. ndylielyssd kdvijd; latvanlas-
teittain adv. laivalasteiltain. Jos on eroa, vali-
taanko kirjoitusasuksi Pohjanidht! vai poh-
Jantéhti, pitaisi sanakirjan selvittda, mika
tuo ero on. Jos taas laivalastillinen on yhta
oikea kuin laivanlastillinen, my0s se saisi olla
hakusanana omalla aakkospaikallaan. 4al-
lonpituus-sanan vaihtoehdoksi esitetdan aal-
topituus. Pari rivia myshemmin aaltopituus-
kohdassa esitetaankin aallonpituus parem-
maksi vaihtoehdoksi. Kumpaa sana-artik-
kelia lukijan on uskottava?

Oikeinkirjoitusosassa esitetdin sanoista
runsaasti tilapdisidkin lyhenteitd (muehille
(WC:n ovessa) lyh. M kielletty lapsilta lyh. K).
Oppiarvojen lyhenteista (ELL, LaT, DI)
tekiji onneksi mainitsee, ettd ne sopivat
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vain matrikkeleihin. Esittelemalld tilapii-
sid lyhenteitd (kristallinen, krist.; ehdolettu,
ehd.; julkinen, julk.) tekija suorastaan hou-
kuttelee niitd kdyttdmain. Kirjan varsi-
nainen lyhenneosa on kylla paikallaan: lu-
kuisat lyhenteet on pystyttdva tulkitse-

maan jollakin tavalla.
Sanakirjamainen kieliopas on tavallisen

kirjoittajan kannalta helppokayttdisin.
Sanaluettelo ei kuitenkaan vield ole sana-
kirja. Sana-artikkeleissa olisi esitettavi
kayttijille olennaisia, valaisevia esimerk-
keja ja selityksid. Missddn sanakirjassa tus-
kin voidaan luetella kaikkia sanoja, sa-
nanmuotoja, yhdyssanoja ja johdoksia
oikeinkirjoitusongelmien vilttadmiseksi.
Jarkevidmpad olisikin liittd4 sanakirjaan
yleisohjeita. Kaikkia kielen ilmisita ei voi-
da selittdid sanakirjamaisesti, joten sanakir-
jan lisaksi kielenkdyttdja tarvitsee yleis-
oppaan, jossa selvitetddn lauseoppia, mm,
objektin muodonvaihtelua ja lauseenvas-
tikkeiden kayttéda. Lyhenneosan johdanto-
kappaleessa voisi mainiosti esittdd, miten
sijapdite liitetddn lyhenteeseen.

Paikannimiosassa tekijan olisi toivonut
selvasti ilmaisevan, miten vieraita nimii
taivutetaan: kirjoitusasun vai dantamisen
mukaan. Jos nimiin Loire, Lorraine ja Skor-
pios llitetddn &ddntdmis- ja painotusohje,
saisi ohje olla johdonmukaisesti muissakin
sanoissa, joita el dannetd suomalaisittain,

Sanakirjan puutteellisista ja harhaan-
johtavista ohjeista pystyy tiedonjyvét seu-
lomaart vain sellainen, joka jo tuntee oikea-
kielisyysperiaatteet ja -ohjeet — ja hdnen-
kin olisi viisainta tukeutua hyodyllisem-
piin teoksiin. IThmetyttdd, kuinka tillainen
raakile on pidssyt niinkin komean nikéi-
seen kirjasarjaan kuin Otavan Suomen
kiclen sanakirjat. Toista saman sarjan
osaa, »Uutta sivistyssanakirjaa», on Aarre
Hubhtala jo kisitellyt Virittdjassid 1982 s.
439—441. Kustantamolle tallaisten kes-
kentekoisten sanakirjojen julkaiseminen ei
ole kunniaksi.
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