Aidinkielen opetus

Aidinkielen paittokokeesta ei
kakkureseptid

Aidinkielen padttokoetta haluaisi moni
muuttaa. Mahtaneeko halu perustua ylei-
seen ajatteluun: yhteiskunnassa kaikki
muuttuu: eivit didinkielen opettajatkaan
halua olla muutoksen, uudistuksen estei-
nd, pois se meistd. Miksi ei uskalleta olla
rohkeasti vdhdn vanhanaikaisia, perin-
ndisen koemuodon kannalla? Miksi on
muutettava muutoksen vuoksi, ilman
painavia perusteita? Miksi ns. edistyksel-
lisyys viehdttad, konservatiivisuus ei?
Meitd vanhanaikaisia, »ymmartamat-
tomid» aidinkielen opettajia on tdssd
maassa melkoisesti. Niinpd olisi hyva, jos
uskallettaisiin ~ kysya kaikilta lukion
aidinkielen opettajilta, asiantuntijoilta,
mielipiteita paattokokeesta. Onhan kyse
meidan tyostamme! Ehkd muutoksen
puolesta puhuja ajattelee, etta didinkie-
lenopettajaparalle voi sdlyttdd mitd vain,
»ei se kumminkaan purnaa». Mind aina-
kin kysyn. miksi joku haluaa muuttaa
minun tyotiani. Toki haluan muuttua ja
muuttaa tyotani, mutta omilla ja oppilaa-
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Aidinkielen opetus

ni ehdoilla, mielekkyyden siilyttden.

Tyomaaraakin on jo nyt riittdvasti sekd

oppilaillani etta minulla. Kuka takaisi

sen, ettel tyo lisaanny? Kuka vélittdisi di-

dinkielen opettajasta?

Muuttaja vetoaa uuden lukion oppi-
médrdsuunnitelman ja didinkielen paat-
tokokeen viliseen ristiriitaan. Olisiko ti-
lanne muutoksen jidlkeen ristiriidaton?
Voitaneen myds vaittaa, ettei mitan risti-
riitaa olekaan. Jos oletetaan, etta ristiriita
on, ja jos oletetaan, ettd olen noudattanut
uutta oppimdarasuunnitelmaa, miten yli-
padnsa olen uskaltanut padstidd oppilaani
vanhamuotoiseen paittokokeeseen? Us-
kallettava vain oli. Jos ristiriita olisi
mydodnnetty jo aiemmin (jo silloin, kun en-
simmadiset uuden lukion kdyneet kokelaat
kirjoittivat kuudesta kokeilulukiosta),
kokeilulukioiden oppilaat olisi pitdanyt
arvostella omana ryhmiandin, ei muiden
koulujen oppilaiden kanssa. Tietddkseni
ei ole tehty mitdan eroa vanhamuotoisen
ja uusimuotoisen lukion oppilaiden ar-
vostelussa. Ts. ei ole olemassa ristiriitaa
— tai jos on, sitd el ole otettu huomioon.

Lihes kuusi vuotta kurssimuotoisessa
lukiossa opettaneena totean, ettd vanha-
muotoinen péaidttdokoe soveltuu erinomai-
sesti uuteen oppimairdin: monipuolinen
kirjoitelmaharjoittelu kehittdd oppilasta
samaan paamadrddan, padttokokeeseen,
vaikka tdma olisikin perinndinen pddtto-
koe. Ei myoskaan oppilaiden puolelta ole
kantautunut uudistusvaatimuksia: uskon,
ettd he uskaltaisivat vaatia, jos tuntisivat
muutoksen valttdimattomaks:. Taméan ke-
vddn abiturientti totesi hiljattain, ettd
aineen kirjoittaminen on lukiossa ainoa
luova tyomuoto. Referaatti ei sellainen
olisi samalla tavalla.

Perustelujani vanhan koemuodon sai-
lyttamiseksi tai kehittamiseksi:

— mitd uutta uusittu koe mittaisi?

— jos osaa laatia aineen., osaa laatia
muutakin tekstid (oppilaalla on var-
masti taito oppia uutta, jos on tarpeel-
lista)

— oikeusturva taataan vanhan sailyttd-
miselld: aine takaisi valtakunnallisen
tasa-arvon (muunlaiseen tuottamiseen
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saattaisi vaikuttaa lilaksi opettaja- ja
koulukohtaisuus)

— opettajan ja oppilaan tyomaara on jo
nyt riittava

— uudistus lisdisi paineita: vanhamuo-
toisen ainetyypin harjoittelua ei voisi
lopettaa ja uudenlaista pitdisi syottda
oppilaille sen kuin kerkiaisi: kahdek-
san kurssin oppimaaratkin kun pitdisi
kasitelld (mihin ennittdisi endd kun-
nolla syventya?)

— arviointi on oma ongelmansa: kuka
kouluttaisi opettajat sithen?

— entd koulutus yleensa?

Eiko siis riittdisi, ettd nykyistd koemuo-
toa kehitellaan esim. monipuolistamalla
virikeaineistoa? Tehtdvdnannossa voitai-
siin entistd paremmin ottaa huomioon eri-
laisten tyylien kdyttdjat, mihin suuntaan
on hivenen edettykin. Tyytyviisid ollaan
nykyiseenkin koemuotoon. Entinen ii-
dinkielen opettajani, joka on opettanut
kolme vuotta kurssimuotoisessa lukiossa
aidinkielta, sanoi: »Ihmissuojelullisista
syistd nykyinen on paras, ja kahtena
maanantaina: timan kevaan otsikkovali-
koima yltdd ldhelle ihannetta (= erilaisil-
le, mihinkdin lajikkeeseen pakottamat-
tomille, mutta lukion péddsuuntauksen
mukaisesti asiapitoiseen kallistuvasti).»

Paittokokeen uudistamisesta olisi laa-
jasti keskusteltava esim. didinkielen opet-
tajien paikallisyhdistyksissa. Tarvitaan
avoimuutta ja rehellisyyttd, myds sen
myoOntdmiseen, ettd ei tarvita radikaalia
uudistusta. Aidinkielen paittokoe ei voi
olla kuin kakkuresepti: jotain syntyy. Sii-
td voi tulla myos pannukakku.
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